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Theodor Herzl 1895 ¢s 1904 kozott vezetett napldja
— attdl kezdve, hogy Herzl foglalkozni kezdett a ,,zsi-
dok tgyével” (die Fudensache), egészen 44 évesen be-
kovetkezett, korai halalaig — életérdl és munkassaga-
rol az egyik legfébb forrasanyag, amelyet minden
életrajzird masképpen hasznalt fel.! Csaknem kétezer
nyomtatott oldalnyi terjedelme miatt viszont kevesen
olvastak el az egész naplot. A Herzl-életrajzokat ala-
posan megvizsgalva kideriil, hogy néhol csak a meg-
hatarozd jelent6ségi adatokat emlitik, a részleteket
tartalmazd anyagot pedig tobbnyire nem is vették fi-
gyelembe. A szazadvégi Eurdpa bemutatasaként is
felfoghato, gazdag és valtozatos anyag nagy részét
még nem dolgoztak fol kelloképpen, és kevés szere-
pet kapott a rekonstrukciokban Herzl beszamoloja
intellektualis utkeresésér6l. Maga a napld nagyon
tarka képet mutat, kiilonosen eleinte, amikor Herzl
még cédulakra jegyezte le futdlag, rendezetleniil és
Osszefliggéstelentiil mindazt, ami az eszébe jutott: 6t-
leteket, amelyeket késébb még fel akart hasznalni,
cselekvési tervek és beszédek vazlatait. Késébb
a naplé majdnem napi rendszerességgel beszamol a
kilonbozé bankarokkal és politikusokkal folytatott
targyalasokrol és meghallgatasokrol, a zsido bizottsa-
gi tlésekrdl. Szamos, fontos személyiségekhez inté-
zett levelének vazlata is szerepel benne, és néha csi-
pds megjegyzések beszélgetOpartnereir6l és munka-
tarsairol, akik koziill néhanybol ismert torténelmi sze-
mélyiség lett. Egy-egy bejegyzés hol tobb tucat nyu-
godtan megirt oldalbdl all, esetenként sz6 szerint le-
jegyezve egy-egy megbeszélést, hol kapkodva, téredé-
kes, szaggatott mondatokbol, jegyzetekbdl egy késdb-
bi (sokszor soha el nem késziilt) beszamolohoz. Az
effajta valtozatossag nem konnyiti sem az olvasast,
sem a rendszeres feldolgozast.

A naplok kiadastorténete sem jarult hozza ahhoz,
hogy a széles olvasokozonség hozzajuk férhessen. A
német eredeti elsd, haromkotetes kiadasa 1922-23-
ban (ezt kés6bb Herzl muveivel egyiitt jelentették
meg) Herzl kozeli munkatarsanak és irodalmi hagya-
téka kezeldjének, Leon Kellnernek a nevéhez f(izo-
dik.? Ez a kiad4s azonban hidnyos és meglehet8sen
megbizhatatlan: hivatalos cionista kiadd jelentette
meg, ahol a szerkeszt6bizottsag — melynek tagja volt
Herzl fia, Hans és olyan cionista gondolkodok is,
mint példaul Martin Buber — a teljes széveg kozlése
helyett inkabb ugy dontott, hogy torténelmi emlék-
muvet emel. Egész Osszefiiggd részeket hagytak ki;
ugyanugy kivagtak a birald megjegyzéseket minden, a

cionista mozgalomban részt vevé vagy annak akar
csak a perifériagjan mozgd személyrdl, mint a kinos
személyes vagy anyagi természetl részleteket. A kiha-
gyasokat viszont nem jelolték, igy az olvasd nem is
tudhatta, hogy valami kimaradt. Az ilyen taktika
azonban inkabb art, semmint védelmezné az illetd
személyt (gondoljunk csak Marxra vagy Engelsre).
Mégis évtizedeken keresztiil ez a kiadas volt a legfébb
forras Herzl portréjanak megrajzolasahoz. Az els6
héber forditas (1930) is ezen a toredékes valtozaton
alapult, melyet sokszor ujra kiadtak, legutébb 1960-
ban, a Herzl sziiletésének 100. évforduldjara megje-
lentetett irdsai ,teljes” héber kiadasaban.?

A naplo els teljes kiadasa a jeruzsalemi Central
Zionist Archivesban Orzott kéziratok alapjan furcsa
modon angol forditasban latott napvilagot 6t kotet-
ben (Herzl Press, New York, 1960).* A német nyelvii
kritikai kiadas csak a nyolcvanas években jelent meg
(Propylaen Verlag), Herzl dsszes miivei tudomanyos
kritikai kiadasanak keretében, egy kozos izraeli-né-
met csoport munkajanak és a Deutsche Forschungs-
gemeinschaft békezl tamogatasanak eredményekép-
pen.’ A szoveget kiilonods gonddal és tudds buzgdsag-
gal kezelték, s az olvasé szamara gyakran nehezen ko-
vethetd tudomanyos apparatussal terhelték meg. Ezt
a kiadast vette alapul az elsd teljes héber forditas,
melynek tervezett harom kotete kozil az els6 1997-
ben jelent meg.b

Ebbdl a bonyolult kiadastorténetbdl az is kideriil,
miért volt nehéz a naplohoz hozzaférniiik az izraeli
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vagy kilf6ldi érdekl6dGknek. Herzl sajat beszamoloja
tehat nem nagyon érvényesiil abban a Herzlrdl a cio-
nista torténetirasban és kozkeletli mitoszokban kiala-
kitott, jol ismert képben. Az 1997-es héber kiadas eld-
szavanak irasa soran valt vilagossa szamomra, hogy a
szerzOk gyakran egymastol vették at ugyanazokat az
idézeteket, mig a naplo teljes szovegét csak nagyon
kevesen olvastak el.

Jelen tanulmanyom a naplét, mely az eseményeket,
az eurdpai fovarosokban — tobbek kozt Parizsban és
Bécsben —, valamint Konstantinapolyban és Paleszti-
naban megismert mili6ket Herzl — elfogult vagy
szubjektiv — verzidja szerint dokumentalja, teljességé-
ben vizsgalja meg. Nem kivan ujabb teljes Herzl-élet-
rajzot nyujtani, célja csupan annyi, hogy megmutas-
sa, hogyan lehet Herzlt annak alapjan értelmezni,
ahogyan 6 maga megélte a kozszereplés kulcsfontos-
sagu éveit.

Altalaban az 1960-as angol szdveget kovettem,
minden hivatkozas a Naplokra erre a kiadasra vonat-
kozik. A forditas dsszességében megbizhato, bizonyos
esetekben azonban néhany szot stilisztikai okokbdl
megvaltoztattam. A fordité nem allt olyan szerencsés
viszonyban a nyelvvel, mint Herzl, ezért a forditas
gyakran lapos és nehézkes, ezenkiviil sok helyen
nagybetivel ir olyan féneveket, amelyek csak a né-
metben nagybetilisek. A jegyzetekben jeloltem azt a
néhany esetet, amelyben a forditas komolyan eltér az
eredetitol.

VALASZUTON

A naplok kétségteleniil legtobbet idézett mondata az,
amellyel 1897 augusztusaban Herzl Gsszefoglaloan
értékeli a Baselban 6sszehivott Elsé Cionista Kong-
resszust: ,,Ha egyetlen szoban kellene 6sszegeznem a
baseli kongresszust — melynek nyilvanos emlitésétdl
tartdzkodni fogok —, az igy hangozna: Baselban meg-
alapitottam a zsid6 allamot. Ha ezt ma hangosan ki-
mondanam, altalanos nevetséget keltenék. Talan 6t,
de 6tven év mulva mar biztosan mindenki fel fogja
ezt ismerni.”’

Ennek a kijelentésnek a magabiztossaga, majdnem
profetikus hangzasa — ,,6tven év mulva mar biztosan”
— mindenképpen igazolja felvételét a cionista panteon-
ba. Viszont csaknem ismeretlen, bar sok szempontbol
mélyenszantobb ¢és arulkodobb az utana koévetkezd
szakasz: ,,Egy allam létrehozasa azon mulik, mennyire
akarja a nép az allamot... A teriilet csak anyagi alapve-
tés: az allam absztrakcié még akkor is, ha tertlettel
rendelkezik... Baselban minimalis eszk6zok segitségé-
vel megteremtettem ezt az absztrakciot, mely mint
ilyen lathatatlan az emberek tilnyomo tobbsége sza-
mara. Fokozatosan kedvet csinaltam az emberekben
az allamhoz, és azt éreztettem veliik, hogy 6k ennek az
allamnak a nemzetgytlése.”®

Ezutan hasonlit Herzl megfogalmazasa Sieyes ab-
bénak a francia forradalom alatt tett megjegyzéséhez,
amellyel a polgarsagot olyan osztalyként jellemezte,

amely semmi, de minden, vagyis a nemzet teljessége
akar lenni: ,,Ma a Cionista Kongresszus elnoksége
semmi, még mindent fel kell épiteniink.”®

A napl6 irasanak éveiben Herzl tevékenységét vé-
gigkiséri az a felismerés, hogy egy nemzeti mozgalom
kialakitasa politikai szandék kérdése, nem pedig a
tobbé-kevésbé objektiv torténelmi korilmények
szlikségszeri kovetkezménye. A napld mint szemé-
lyes dokumentum csupan kifejez6dése annak a nagy,
tudati forradalomnak, amelyet Herzl is segitett vég-
hezvinni a zsid6 torténelem kritikus idészakaban, a
XIX. szazad vége felé és a XX. szazad elején. Arrdl a
hosszu utrol is egyértelmien tantskodik, amelyet be-
jarva Herzl egyszer(i, nem nagyon ismert és minden
befolyas nélkiili ujsagirobol akaraterejének és kitarta-
sanak koszonhet6en nemzeti vezetové valt. Ez a fo-
lyamat atalakitotta 6t is és a segitségével létrehozott
mozgalmat is. Herzl képe a maga sikereir6l és kudar-
cairdl egyben a cionista mozgalom sikereinek és kor-
latainak tiikre, bizonyos szempontbdl azoktol el nem
is valaszthato.
Hogy Herzl mennyire a politikai, nemzeti akaratban
latja terve sikerének zalogat, az jol lathato egy lapszé-
li megjegyzésébdl, amelyet egy évvel az Els6 Cionista
Kongresszus utan, Hollandiaban tett latogatasa so-
ran irt le. Talan meglepd, hogy nem az akkoriban ki-
bontakozd kozép- €s kelet-eurdpai nemzeti mozgal-
makban, hanem Hollandiaban latja az emberi akarat
szuverenitasanak megnyilvanulasat: ,,Latom, ahogy
egy varos né ki az alfoldbol, hegyek, folyd és tenger
nélkil, ugyszolvan ok nélkal. Ez Haga. Bizonyitéka
annak, hogy az emberi akarat varosokat emel. Ha egy
pontra bokok, és azt mondom, itt varos lesz — valo-
ban létrejon ott egy varos. Hollandia egészében pél-
da arra, hogy mit képes az ember kihozni a legkedve-
z6tlenebb f51dbdl is.”10

Ez a semmibdl vilagokat teremtd demiurgosz-alak
Herzl 1898-ban Palesztinaban tett latogatasakor is
megjelenik. Jobban elbtvolte 6t a Szuezi-csatorna,
mint az Akropolisz, amelyet utkozben szintén megla-
togatott, mert szemében a csatorna az emberi akarat
felsébbrendliségérdl tanuskodik. 1895 juniusaban,
napldjanak legelején Herzl leirja azt a gondolatot,
amely késObb utopisztikus regényének, az Altneuland-
nak a mottodja lesz (,Ha akarjatok, nem mese™): ,,So-
ha senki sem gondolt arra, hogy az Igéret foldjét an-
nak valdsagos helyén keresse — holott annyira kozel
van. Mibenniink.”!! Az emberi tudatban végbement
forradalomra iranyuld figyelem, a csaknem isteni te-
remt6 erének ez a részegitd érzése végigkiséri Herzl
naplojat, mint ahogyan tetteit is ezekben az években.

7 m 1897. szeptember 3. Napldk, Il. 581. old.

8 m Uo.

9 m Uo.
10 m 1898. szeptember 30. Naplok, II. 674. old.
11 m 1895. junius, Napldk, |. 105. old.
12 m Egy jellemzé bejegyzésben (Naplok, 1. 74. old.) Herzl azt
mondja, hogy magyar huszarok fognak szolgalni a zsidé allam-
ban, mert sokkal latvanyosabbak.
13 m 1895. junius, Napldk, 1. 12. old.
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Ugyanakkor atszovi a folytonos szorongas ¢és a bizony-
talansag érzése is, ami elkinzott lelkének és a terv ele-
ve meglévl ambivalencidjanak vilagos kifejez6dése.
Herzl mar a naplo legelején ontudatosan kijelenti,
hogy nagyszabasu terven dolgozik, am végig nem vi-
lagos sem az 0, sem az olvasd szamara, hogy mi is az
tulajdonképpen: széles korti politikai mozgalom alapi-
tasaba kezdett-e, vagy torténelmi regényt ir? Kezdet-
ben kiilondsen ingadozik a Realpolitik 1étez6 vilaganak
cimzett, pragmatikus po-
litikai elGterjesztések és
egy képzeletbeli regény
zavaros toredékei kozott,
amelyek a zsidok sanyar-
gatott helyzetérdl szol-
nak, és utopisztikus meg-
oldasként zsid6 nemzet-
kozosséget ajanlanak, ci-
merekkel és romantikus
képekkel teli impozans
kozépiiletekkel, felfegy-
verzett Orezredekkel és
egy Mayflower-szer(i ha-
joval.
Ezek a kezdeti szaka-
szok kiiléndsen figyelmes [
és kritikai olvasast igé- s
nyelnek, a politikai akcio-
terv és a romantikus uto-
pia tudatos kiilonvalasz-
tasat, még ha a szdveg
megkiilonboztethetetle-
nul Osszemossa is, és
Herzl maga sem kezeli
kilon Oket. Ezek a be-
jegyzések 1895 juniusa-
ban par nap leforgasa
alatt sziilettek (és arany-
talan nagy sullyal szere- No. 144
pelnek néhany életrajz-
ban). Ez volt Herzl Sturm

und Drang idészaka, ami- E—

kor szabalyosan elbarika-

dozta magat parizsi ho-

telszobajaban — kozvetleniil a Bécsbe vald visszatérése
elott, miutan éveket toltott Parizsban a Neue Freie
Presse politikai tudositojaként. Ha a személyes és csa-
ladi okokat, amelyek miatt visszatért Bécsbe, nem
vesszlk is figyelembe, vilagos, hogy valaszaton allt: ki-
Iépjen-e a politikai szintérre egy dramai tettel, avagy
folytassa 0jsagirdi és irdi karrierjét? A napldiras is az
Onmaga megértésére és a tisztanlatasra tett kisérlet.

A néhol heves feljegyzések jelzik Herzl valsagat. A
Parizsban tolt6tt években a francia Harmadik Koz-
tarsasag legviharosabb éveinek politikai torténéseirdl
tudositott a hatalom elészobaibdl, s ez nyilvan felkel-
tette benne a politikai szereplés és a kozismertség va-
gyat. Nem lévén sem politikai tapasztalata, sem to-
megbazisa, az a kérdés, hogyan torhet be a nyilvanos-

Theodor Herzl

sagba. Vajon egy dramai, feltiinést kelt6 regény, vagy
pedig valamilyen politikai szerepvallalas lehet-e a be-
1ép6 a kozszintérre? Mivel négyéves tavollét utan
Bécsben nem voltak politikai és személyes 0sszekot-
tetésel, a valasztas az irodalmi és a politikai palya ko-
zOtt nem volt egyértelmd.

Végil a két alternativa egyesult: politikai szerepé-
ben Herzl felhasznalta azt az akcidtervet, amelyet el-
s0 napldjanak vége felé dolgozott ki: egy (soha el nem

hangzott) beszéd a

Rothschild-haz  elott,

. ami azutan a Judenstaat

(1896) alapjaul is szol-

et galt; de hasznositotta az

- Altneuland (1902) cimd,

sokkal késébbi utopiszti-
kus regényhez készitett
vazlatait is. Meg kell je-
gyezni, hogy az utdpisz-
tikus regény lapjain sok-
kal realistabb utopia
bontakozott ki, mint
azokon a nevetséges, sOt
talan szanalmas cédula-
kon, amelyeket bemasolt
a naploba. Az Almeuland
valdban utdpia, de jozan,
racionalis és valdszeru, a
modern tudomanyra ¢és a
kortars tarsadalmi esz-
meékre tamaszkodik. Me-
r6ben mas, mint a napld
els6 lapjai, ahol Herzl
szabadjara ereszti szar-
nyal6 dramairdi és Gjsag-
iroi fantaziajat, s az ered-
mény inkabb egy opera-
ra emlékeztet, mint ko-
moly politikai gondolko-
dasra (szerepel egy Fo-
pap diszes, fegyveres ki-

Kunstyerleg Phiinix, Berlin

sérettel, szinpadias beik-
tatasi ceremoénia koze-
pette).'2 Ebbdl mar sem-
mi sincs az Altneulandban; Herzl is megjegyzi, hogy
hatottak ra az olyan baloldali latnokok, mint Edward
Bellamy és a tobbi szocialista utopista iro.

A melodrama azonban végig kisérti Herzlt. Ami-
kor még bizonytalankodik, hogy merre tovabb, va-
jon konyvet irjon-e, és ha igen, miféle konyvet —
megemliti beszélgetését Alphonse Daudet francia
(és antiszemita) iréval, aki batoritotta, hogy valassza
a regény formajat, akar a szentimentalis regényeét is.
Daudet azt mondta, a Tamas baryja kunyhoja tobbet
tett a feketék egyenjogusitasaért, mint sok jol felépi-
tett tudomanyos mu: ,,Egy regény sokkal messzebb-
re elér.”1?

Ez a gondolat végigkisérte Herzlt. 1901 majusa-
ban, a badeni f6hercegnek a franciak elleni 1870-71-
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es német gydzelmét idézd zaszlokkal diszitett el6szo-
bajaban varakozva megjegyzi: ,,A varakozas ezek ko-
zOtt a zaszlok kozott életem regényének tjabb, foly-
ton felbukkand képe.”!* Az ottoman hatalom utvesz-
téiben elszenvedett kudarcat pedig 1902 aprilisaban
igy Osszegzi szomoruan: ,,Ezzel véget ér politikai re-
gényem ezen konyve.”!

Minderr6l azt is mondhatnank, hogy nem mas,
mint Herzl talalkozasa a Realpolitik és a vizid kozott
tatongd szakadékkal. Mindkettd rendszeresen szere-
pel a naploban. A sajat cselekvésképtelensége és az
altala képviselt igy er6tlensége miatti csalodottsaga
ellenére, koranak legbefolyasosabb politikai szemé-
lyiségeivel folytatott targyalasait egyfajta lelkestlt,
langolo kotelességtudat hatja at. A szakadék felisme-
résének gondolata a német nevel6dési regény hagyo-
manyaba illeszkedik (e hagyomany Herzl szamara
nyilvan nem volt idegen): a hds idealizmusa és a ki-
furkészhetetlen, homalyos valosag, Dichtung és Wahr-
heit tavolsaganak belatasara Goethe monumentalis
mive a legjobb példa. Ebben az értelemben Herzl
nemcsak a naplo lapjain rajzolta meg a maga neveld-
dési regényét, hanem a zsidok és a vilag torténelmé-
nek vasznara is.

AZ OSZTRAK-MAGYAR MONARCHIA POLITIKAI
ES TARSADALMI VALSAGA

Herzl ugyanakkor sosem irja le egyértelmiien a nap-
l6ban, miért dontott gy 1895 juniusaban, kdzvetle-
nil Bécsbe vald visszatérése eldtt, hogy a zsidok
ugyének (die Fudensache) szenteli magat, amikor még
szamara sem volt vilagos, hogyan is fog hozza.

A napldban nincs jele annak, ami a bevett elgondo-

las, hogy a Dreyfus-iigy érlelte volna meg benne a
meggydzddést, miszerint a ,zsidokérdésnek” csak
politikai megoldasa lehet. A Neue Freie Presse parizsi
tudodsitdjaként valoban kozelrdl figyelhette meg az
lgy kezdeti szakaszat (mar elhagyta Parizst, mire az
ligy a politikailag sokkal jelentsebb szakaszaba ért,
beleértve Emile Zola szerepvallalasat). Jelen volt az
els6 targyalason és az itélethozatalkor, amit Dreyfus
nyilvanos lefokozasa kovetett. Parizsi tudositasaiban
viszont alig tesz emlitést Dreyfus zsidd szarmazasa-
rdl; sokkal nagyobb hangsulyt kap a francia igazsag-
szolgaltatas metsz6 kritikaja és az undor a joggal tor-
ténd nyilvanvalo visszaélés, a politikai, katonai és egy-
hazi elit intrikai, a francia republikanus partokat ha-
talmaba keritd, nyugtalanitéan soviniszta, németel-
lenes nacionalista hisztéria, valamint a parlamentaris
és 1jsagirdi korok korruptsaga miatt.
A napl¢ tanusitja, hogy Franciaorszagban Herzl felis-
merte a tdmegpolitika veszélyeit, s hogy meg kell fé-
kezni a populista, demagog politikusokat. Viszont
sem a parizsi cikkeiben, sem a t6bb ezer oldalas nap-
l6ban nincs nyoma, hogy a Dreyfus-per gy6zte volna
meg az emancipacié kudarcarol.

Azokrol a rendkiviili jelentOségt évekrol (1895-1897
kozott, a naploiras megkezdésétdl az Elsé Cionista

Kongresszus megnyitasaig), amikor Herzl kialakitotta
elképzelését a zsidokérdésrol, a naplé majdnem napi
rendszerességgel tuddsit. Dreyfus neve azonban csak
néhanyszor, futdlag bukkan fel. 1895 novemberében
egy francia zsido vezetdvel folytatott beszélgetés soran
Herzl megjegyzi: ,,Szenvedtem, amikor Dreyfus kapi-
tanyt hazaarulassal vadoltak.”1® A beszélgetés kontex-
tusa azonban vilagossa teszi, hogy itt nem valamiféle,
a per okozta traumarol van sz6, hanem zsidé szolida-
ritasrél. 1897-ben ismét emliti Dreyfust — egy osztrak
allamférfival beszélgetve Herzl azt mondja: a Dreyfus-
iigy ,,furcsam6d” Gjra hangot kap.!” Még 1898-ban is,
amikor Zola heves reakciokat kivalté pamfletje (Fac-
cuse) mar megjelent, Herzl azt irja az akkor Parizsban
¢16 Nordau-nak: ,,A Dreyfus-per ellenére maga szabad
orszagban é1”,!8 amit szembedllit a maga bécsi nehéz-
ségeivel. Csak kozvetve emlitédik meg Dreyfus 1899.
juniusi megszabadulasa az Ord6g-szigetrdl. Aki a nap-
16 alapjan akarja kimutatni a Dreyfus-tigy kdzponti je-
lent6ségét Herzl zsidd identitasanak ujraébredésében
vagy a cionizmus felé fordulasaban, csalodni fog. An-
nak ellenére nem talal ra bizonyitékot, hogy a napld
bovelkedik 6nelemzd, introspektiv részletekben és tor-
ténelmi utalasokban.

Gyakran megjelennek viszont benne azok a sokkal
sulyosabb veszélyek, amelyek azokban a régiokban
fenyegetik zsidokat, ahol joval nagyobb szamban él-
nek, mint Franciaorszagban — ahol akkoriban alig
szazezren voltak: a zsidok tomegeinek eredeti lakdhe-
lyiikrdl vald kiszakitasa, valamint az Orisi kivandor-
lasi és menekiiltvalsag esélye. Igy jutott el Herzl a zsi-
dokérdés nemzeti, teriileti elvii megoldasahoz. Nem
a franciaorszagi, hanem az ausztriai, német- és orosz-
orszagi eseményekben ismerte fel ezeket a jelensége-
ket. Nem kizart, hogy a Herzlt kozvetleniil kdvetd
korszak zommel németorszagi szarmazasua cionista
aktivistai és torténészei terelték arrafelé a cionista
torténetirast, hogy a francia hatast (Dreyfus) hangsu-
lyozza Herzl elemzéseinek német és osztrak vonatko-

14 m Naplok, Ill. 1146. old.

15 m 1902. aprilis 4. Naplok, lll. 1270. old.

16 m 1895. november 17. Naplok, |. 273. old.

17 m 1897. november 24. Naplok, II. 601. old.

18 m 1898. februar 23. Naplok, II. 615. old.

19 m 1895. jUnius. Napldk, |. 4. old. A fiatalkori naplékra hivat-
kozas a kulon kiadott részletekre vonatkozik, a Briefe und Tage-
blicher |. kétetében, ahol egy 1882. februar 9-i bejegyzésben
(611-616 old.) Duhring kdnyvének hosszu és keser( leirasa ol-
vashaté. Ekkor Herzl 22 éves volt.

20 m 1895. junius 28., a bard Albert von Rothschildhoz, a csa-
lad bécsi aganak fejéhez irandd levél terve. Naplok, 1. 190. old.
Ezutan hozzateszi: ,,Rendkivil komoly dolognak tartom a zsido-
kérdést. Aki azt hiszi, a zsiddellenes agitacido muld hobort, su-
lyosan téved. Mélyrehatd okok miatt elkerllhetetlen, hogy egy-
re rosszabbodjék, egészen a sziikségszer( forradalomig.”

21 m Lasd Naplok, 1. 658. skk. old.

22 m Naplok, IIl. 619. old. A regény féhését dr. Heinrich Fried-
jungrél mintazta, aki a bécsi Deutsche Zeitung, a pangerman
Deutscher Klub lapjanak szerkesztdje volt. A regényt végul nem
ita meg. Az ausztriai antiszemitizmusrél sz6l6 legjobb leiras,
bdséges forrasanyaggal Peter Pulzer: The Rise of Political Anti-
semitism in Germany and Austria (jav. kiadas). London, 1988.,
kuléndsen 121-184 old.
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zasu, ismétlédo elemei rovasara, amelyek emlegetése
kellemetlen volt a szamukra.

A naplo nyit6 oldalain Herzl elmondja, hogy a zsi-
dokérdés mar régdta foglalkoztatja; fiatalkori naplo-
jaban és dr. Guedemann bécsi férabbival folytatott
levelezésében is irt rola. Eugen Diithring 1881-ben
megjelent konyvét, A zsido probléma mint faji, mordlis
és kulturalis kérdést ugy emliti, mint a modern, faji an-
tiszemitizmus 1étrejottének egyik fontos jelét, majd
hozzateszi: ,,Ahogy az évek multak, a zsidokérdés be-
1ém furakodott, beliilrdl ragott, kinzott és gyotort.”!?
Mindezt évekkel a Dreyfus-tigy eldtt; bevallja azt is,
hogy egy idében ugy vélte, a tomeges kikeresztelke-
dés megoldhatja a problémat, de hamar rajott, hogy
nem volna értelme.

Franciaorszag nem kozponti jelent6ségi Herzl sza-
mara, ez egy 1895. juniusi levélbdl is kideriil: ,,Csak
ott akarom elemezni az antiszemitizmust, ahol kelet-
kezett, és ahol azéta is a kdzpontja van: Németor-
szagban.”?® A modern antiszemitizmus — nemcsak a
német Diithring, hanem Wilhelm Marr és Heinrich
von Treitschke is — a német és osztrak politikai dis-
kurzusbodl meriti az erejét.

Az antiszemita kdzbeszédet Herzl tagabb tarsadal-
mi kdrnyezetében fogta fel, amit szamara Georg von
Schonerer és a pangerman mozgalom, valamint Karl
Lueger és a Szocialis Keresztény Part megjelenése je-
lentett. Nem egyszerlien antiszemita partok voltak;
az Osztrak—Magyar Monarchiat is fel akartak bom-
lasztani, s ebben Herzl olyan veszélyt latott, amely
nemcsak Ausztria—Magyarorszag zsido népességét,
hanem a cseh—-morva teriileteken, Szlovakiaban, Ga-
liciaban, Bukovinaban és Erdélyben €16 zsidokat is
fenyegeti. Kétmillio zsido élt ezeken a teriileteken,
ennél tobben csak az Orosz Birodalomban. Akkori-
ban Ferenc Jozsef széls6ségektdl mentes, soknemze-
tiségl ¢s -vallasu birodalmat a zsidok a tolerancia és
jolét bastyajanak tekintették.

Herzl szemében mindez veszélybe kertlt Lueger
bécsi polgarmesterré valasztasaval — ekkor kezdte el a
naplét. Egy idegengyiilolé populista demagog tett
szert valasztdi bazisra egy fontos eurdpai nagyvaros-
ban, annak a birodalomnak a févarosaban, amely ki-
allt a tolerancia és a szélsGségek elutasitasa mellett.
Az 1j politikai és tarsadalmi valosag elkezdte alaasni
a Habsburg-monarchia alapjait. Ez volt Herzl szama-
ra a vészcsengl, ezutan kezdett el 1azasan megoldast
keresni a népes zsid6 tomeg szamara, amely addig azt
hitte, menedékre lelt egy joakaratu birodalom szar-
nyai alatt. Herzl szoros kapcsolatot latott a Monar-
chia felbomlasa felé¢ vezet6 folyamatok és az antisze-
mitizmus megjelenése kozott. A naplo tele van a ma-
gyarorszagi antiszemita partok megerdsddésének el6-
rejelzésével mint varhaté valasszal a zsidok szerepé-
nek megnovekedésére a bankvilagban és az iparban a
dualista monarchia ezen részén. Figyelemmel kisérte
a pangerman ¢€s a cseh nacionalista politika kiizdel-
meit is Csehorszagban, féleg Pragaban, ahol sok zsi-
do atvette az uralkodé német kulttrat. Amikor az-

utan a pangerman szervezetek ,arja cikkelyeket”
kezdtek bevezetni a rendelkezéseikben, amelyekkel
nemcsak a zsidokat, hanem az attérteket is kizartak
soraikbol, sok zsid6 szamara 0sszeddlt a vilag. Vissza-
utasitasra leltek azok is, akik a cseh nemzeti mozga-
lom felé fordultak, és végul két nacionalista mozga-
lom politikai kereszttiizében talaltak magukat. Herzl
hasonld problémat érzékelt Galiciaban, ahol a zsidd
lakossag megoszlott a német ¢€s a lengyel kultura el-
lentétes nyelvi kovetelései kozott, és ahol a szegény-
ség, amely sok zsido osztalyrésze volt az elmaradott
tartomanyban, is névelte nyomorusagukat.

A naplo tikrében a birodalom szerkezeti valsaga az
eurdpai politika és kultura valsaganak és a kelet-ko-
zép-eurdpai zsido 1ét fenyegetettségének leképezddé-
se. A féként Németorszagbol érkezd antiszemita esz-
mék csak elmérgesitik a politikai rendszer szerkezeti
problémajat. A dualis monarchia valsaga minden
masnal tobbszor szerepel a naploban, hiszen az oszt-
rak Reichsratban a liberalis-konzervativ koalicio fel-
bomlasat eredményezte, és holtpontra juttatta a par-
lamentaris életet — természetes tehat, hogy Bécs egyik
legjelentdsebb politikai ujsagirdjanak gondolataiban
kiemelkedd helyet foglalt el. Herzl azt latta, hogy az
1867-¢es kiegyezéssel elért stabilitas szétesGben van,
és mivel a zsidok sorsa elvalaszthatatlanul 6sszefono-
dik a birodalom tuléléképességével, annak veszélyez-
tetettsége egzisztencialis fenyegetés a zsido népesség-
re nézve.

Herzl a Die Weltben kozzétett, 1897-es cikksoroza-
taban szigora kritikaval illeti a csehorszagi zsidokat,
amiért a német nemzeti kovetelések oldalara allnak a
csehekkel szemben. A német nacionalista part Cseh-
orszagban alapjaban véve antiszemita, €s a németek
nem lesznek halasak a zsidoknak a kéretlen tamoga-
tasért, a csehek ellenségessége viszont néni fog a zsi-
dokkal szemben — ahogyan ndtt is.?! A zsidok meg-
oldhatatlan dilemma el6tt allnak, allitja Herzl naplo-
janak egy 1898. marciusi bejegyzése, amelyben azzal
a gondolattal jatszik el, hogy regényt irhatna a cseh-
orszagi német ajku zsidokat érintd kérdésekrol. A re-
gényben egy zsido valna a németek vezérévé Csehor-
szagban, akik elutasitjak, hiszen ,,csak nem vezetheti
egy zsido [...] a csehorszagi németeket”.??

Az, hogy a zsidok a nyelvi és nemzetiségi kovetelé-
sek kereszttlizében talaltak magukat, Herzl szamara
klasszikus példaja volt annak a problémanak, amit az
emancipacio sem tudott megoldani. Az egyetlen meg-
oldas a nép szamara csak a tavozas lehet. Herzl Bécs-
ben annyira elmélyedt Bécsben a nyelvi és népességi
politikdban, hogy az osztrak miniszterekkel folytatott
szamos eszmecseréje soran még a miniszterelnoknek
cimzett beadvannyal is eldallt az iskolak nyelvi szaba-
lyozasarol a vegyes etnikumu régiokban. A naplo sze-
rint egyre kevésbé bizott a megoldasban, s arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy a Monarchia bukasra van
itélve, mivel nem képes urra lenni az ellentétes nem-
zetiségi koveteléseken. Alig par évvel késObb egy is-
meretlen fest6 megismerkedik a szazadvégi Bécs pan-
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german, csehellenes, antiszemita politikai kavalkadja-
val, és innen indul el, hogy belerangassa Europat leg-
szOrnylbb haborujaba, és hogy a holokauszt aldozata-
va tegye az eurdpai zsidosagot.?> Herzl halalanak pon-
tosan a tizedik évforduldjan azutan egy szerb terroris-
ta meggyilkolja az osztrak tronérokost Szarajevoban,
s megkezdddik a Habsburg Birodalom szétesése. Az
Uj sziiletd allamok — Csehszlovakia kivételével — nem
képesek vagy hajlanddk toleranciat, lehetdségeket és
torvény altali védettséget nyujtani a zsidoknak, mint
egykor az Osztrak—Magyar Monarchia.

A napld bizonyitja, milyen lazasan keresett Herzl
tamogatokat elgondolasaihoz két liberalkonzervativ
bécsi miniszterelnok, Casimir Badeni grof és Ernst
von Korber személyében — egyikiiknek sem sikeriilt
visszaverni az egymasnak itk6z6é nacionalista kdvete-
lések tamadasait. A Habsburg politikai vezetéssel
folytatott targyalasok egyrészt a cionizmus politikai
tamogatasat céloztak (tébbek kozott arra hivatkozva,
hogy a Romaniabol bearaml6 zsidé menekiltek ve-
szélyeztetik az osztrak politikai stabilitast), masfeldl —
nem mindig atlathaté modon — Herzl kinevezését egy
j kormanyparti ujsag élére, ami arra is lehetdséget
adott volna, hogy az ujsag hasabjain irhasson a cio-
nista eszmér6l. Ezt a Neue Freie Presse liberalis zsido
tulajdonosai sosem engedélyezték neki, egyik f6 cikk-
irojuknak.

Minél figyelmesebben kdvette nyomon a valtozaso-
kat, annal inkabb meggy6z6désévé valt, hogy a Né-
metorszagbol eredd ideologikus, faji antiszemitizmus
tovabb gyengiti az osztrak uralkodd osztaly esélyeit
arra, hogy kozvetithessen az itk6z6 nemzetiségi ko-
vetelések kozott. Lueger megvalasztasa Herzl szama-
ra a vég kezdete, amit liberalis kortarsainak tobbsége
nem latott meg.

Herzlnek az emancipaciot illetd altalanos kulturalis
pesszimizmusat, killonésen Németorszagot és Auszt-
riat illet6en, csak fokozta az Osztrak—Magyar Monar-
chia tOorékenységének felismerése. A liberalisok té-
vedtek, amikor azt hitték, pusztan jogi rendelkezések-
kel az emberek egyenl6 polgarokka tehetdk; hogy ele-
gendo eltordlni a zsidokat korlatozd torvényeket, és
kiengedni Sket a gettobdl. Csakhogy — érvelt Herzl —,
»amikor eldjottiink a gettdbol, gettdlakod zsidok vol-
tunk, és azok is maradtunk”.?* A zsiddknak is, s alta-
laban a tarsadalomnak is id6re lett volna sziiksége a
kolcsonos alkalmazkodashoz, az atallashoz. A zsido-
kat a tarsadalom rosszallasanak tette ki a pénz- és hi-
telvilagban jatszott szerepiik, a masodik generacio el-
mozdulasa a kereskedelemtdl a szabad palyak (jog,
orvostudomany) felé pedig a polgarsag alsobb réte-
geiben keltett félelmet és fenyegetettségérzést. Ez a
félelem kedvezett Luegernek és tarsadalmi antisze-
mitizmusanak. Az emancipacio strukturalis kisérdje-
lenségei Németorszagban és a Monarchiaban jol ki-
vehetdk voltak, Franciaorszagban viszont alig 1étez-
tek, ezért sem foglalkoztatja Herzlt a francia zsidok
tarsadalmi kozege. Szerinte a liberalis kisérlet dilem-
majan tul a szocialista eszmék — melyek éppen a ka-

pitalista liberalizmus ellentmondasai miatt vonzottak
sok zsidot — sem jelentenek megoldast a zsidok sza-
mara. A német és osztrak tapasztalatokra hivatkozva
jegyzi meg: ,az antiszemitizmus ellen nem segit az
egyuttmikodés a szocialista mozgalommal. Bizonyi-
ték erre Németorszag, ahol Marx, Lassalle és ujab-
ban Singer ellenére kialakulhatott és megerdsodhe-
tett az antiszemitizmus.”?>

Kegyetlen ellentmondas ez: a zsidok biztonsaga a
polgari rendtdl fliggott, a polgarsag altal véghezvitt
emancipacio viszont egy sor uj fesziiltséget teremtett,
amelyek mind veszélyeztették a zsidok poziciojat. A
polgari rend beliilr6l kezdett bomlani, és az olyan sok-
nemzetiségl tarsadalmakban, mint az osztrak-ma-
gyar birodalom, a zsidok kétszeresen, tarsadalmilag is,
nemzetiségileg is, kotve voltak. Ezzel parhuzamosan a
liberalis integracid esélye is elenyészében volt, egy-
részrol a zsido magnasok elleni tarsadalmi kritika és
populista demagodgia miatt, masrészrdl pedig azért,
mert sok zsid6 a szocialista eszmék felé fordult. Herzl
szerint a liberalis zsidok gyakran alabecstlték a popu-
lista antiszemitizmus veszélyeit: bar a létezését nem
tagadhattak, marginalis, muld jelenségnek hitték,
mely eltlinik majd a humanitarius jétékonysag és a to-
leranciara nevelés eredményeként. Herzl szemében ez
elérhetetlen alom volt: a politikai valosag tomegesen
vonzotta az embereket zsidoellenes jelmondatok zasz-
laja ald; s ezek a népies mozgalmak, amelyek maguk is
a polgari rend megdontésére torekedtek, megerdsdd-
tek a valasztdjog kiterjesztése utan.

Mindez a Osztrak—-Magyar Monarchidban, ahol vi-
szonylag nagy szamu zsidé élt, az egész kormanyzati
intézményrendszert bomlasztani kezdte, ami pedig a
tolerancia egyetlen biztositéka volt. A megoldas mar
nem lehetett humanitarius ¢s lasst lefolyast: politi-
kai megoldasra volt szlikség, méghozza azonnal: a
zsidokat ki kell vonni az eurdpai politika csédjébdl,
mely képtelen fenntartani sajat értékrendjét, és a na-
cionalista szélsOségek és tarsadalmi demagogia felé
sodrodik. A zsidokérdés az eurdpai tarsadalom mély
valsagat fejezi ki, amelyre ez a tarsadalom képtelen
megoldast talalni. Ez tehat Eurdpan kiviil keresendd,
a zsid6 nemzetkozosség megalapitasaban.

EREDMENYTELEN STRATEGIAK:
A MAGNASOKTOL A TOMEGEKIG

Ezen az elemzésen alapult Herzl eredeti stratégiaja,
amellyel teljes kudarcot vallott. A napld szerint meg-
probalta megnyerni zsidé pénzemberek — elészor
Maurice de Hirsh bard, majd a Rothschildok kiilon-
bo6z6 agai — tamogatasat a zsidokérdés megoldasara ki-

23 m Hitler bécsi kornyezetét a XX. szézad elsé felében a leg-
részletesebben Brigitte Hamann irta le nemrégiben, Hitlers Wien
cimd kényvében. Minchen, 1997. (magyarul: Bécs és Hitler: eqy
diktator tanuléévei. Eurépa, Bp., 2000).

24 m 1895. junius, Naplok, 1. 10. old.

25 m 1895. november 5. Naplok, 1. 263. old.

26 m 1895. junius 3. Naplok, 1. 26. old.
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dolgozott politikai tervéhez. Hirsh bard kezdeménye-
zése, az argentinai zsidd foldmuvestelepek létesitése,
illetve a parizsi Rothschildok altal a palesztinai zsidd
telepiiléseknek nyujtott tamogatas alapjan azt remélte,
a zsido pénzarisztokracia tamogatni fogja a tervet. A
napld elsé részei leirjak, hogyan késziilt Herzl a talal-
kozasra de Hirshsel, s latta be a sikertelen talalkozo
utan, hogy jobban fel kell késziilnie. A naploban olvas-
haté egy beszéd szamos tervezete, amelyet Herzl az
egyik Rothschild-birtokon késziilt elmondani a csalad
kiilonbozd agai jelen 1évo tagjainak. Sosem keriilt ra
sor, a Rothschildok még csak nem is valaszoltak. A ter-
vezetek azonban 6nmagukban is jelzik Herzl politikai
fejlodését — segitették gondolatai tisztazasaban.

Herzl tapasztalatlansaganak, politikai ralatasa hia-
nyanak tudhatd be, hogy tevékenységének e korai
szakaszaban nem sikeriilt mozgdsitania a zsidé mag-
nasokat. Nem latta at a zsid6 1ét bonyolultsagat, sem
a vagyonos, rangos zsidok alapjaban véve ambivalens
helyzetét. Hiaba toltott éveket Parizsban, tarsadalmi-
lag elszigetelt maradt, és szemben a késObb réla —
részben altala is — kialakitott képpel, nem mozgott
otthonosan a francia elit tarsasagban ¢és gazdag ko-
rokben. Abbol, ahogyan a de Hirshnél tett latogata-
sat leirja, akit a cionista eszme tamogatasara kért, ki-
dertil, hogy életében el6szor jart ilyen palota jellegl
rezidencian, és el6szor talalkozott egy de Hirshéhez
foghat6 rangu személlyel. Vidékies naivitasa, megle-
petése a de Hirsh csalad jo izlésén, &szinteségeben is
jelzi, mekkora tavolsag volt Herzl és a zsido pénzvi-
lag, vagy altalaban a parizsi felsé tizezer szalonjai ko-
zott. Ez a naivitas a csaknem messianisztikus kiilde-
téstudattal parosulva hitette el vele, hogy mint vi-
szonylag sikeres ujsagird befolyas és tarsadalmi status
hijan is sikert érhet el pusztan akaraterejével és hité-
nek bizonyossagaval, és meggy6zheti Europa leggaz-
dagabb és leghatalmasabb embereit, hogy tamogas-
sanak egy politikai programot, csak azért, mert 0,
Herzl azt mintegy megvalté ereji megoldasnak latja
a zsidok szorult helyzetében.

Herzl kudarca bele volt kddolva a helyzetbe. Bar
elemzései feltartak a zsido pénzarisztokracia sajatos
és ennélfogva sebezhet6 gazdasagi poziciojat, azt
nem latta, mennyire ambivalens a helyzetiik az euré-
pai tarsadalomban és politikdban. Gazdasagi erejiik
minden eurdpai uralkodo és kormany szamara kiva-
natos volt, ugyanakkor minden gazdagsaguk, kivalt-
saguk, nemesi cimiik, palotaik, versenylovaik ellenére
a zsido szarmazasuknal fogva megmasithatatlanul ki-
vilallok maradtak. Emiatt nagyon dvatosan léphettek
csak, vigyazva, nehogy olyasmibe keveredjenek, ami
egy Onallo zsidd politika latszatat keltheti. Herzl jol
latta, hogy egy de Hirsh vagy Rothschild — minden
bizonnyal tudataban feleldsségiiknek a gazdagsaguk
és tarsadalmi pozicidjuk kivaltotta tarsadalmi anti-
szemitizmusért — hajlandd, mint a multban sokszor,
a zsido szolidaritasra, de ez emberbarati szolidaritas,
nem pedig politikai akcio. A fiiggetlen zsido6 politiza-
las akkoriban reménytelen abrandnak latszott, és

olyan bankarok, mint de Hirsh vagy a Rothschildok
nem kockaztattak a pozicidjukat és hatalmukat azzal,
hogy ilyesmiben részt vesznek, ami raadasul ellenté-
tes volt sajat meggydzodésiikkel is, hogy egyszer vé-
giil sikeriil beilleszkednitik az eurdpai tarsadalomba.
Mas az emancipacio altalanos liberalis eszméire hi-
vatkozva szot emelni az ld6zott zsidok érdekében —
példaul Damaszkusz vagy Oroszorszag kapcsan —, és
megint mas a fliggetlen zsidd politizalas.

A zsid6 pénzarisztokracia végso soron az eurdpai
politika sziikségleteibdl és kriziseibdl élt. Sokat kere-
sett a politikai konfliktusokon és a hadi sziikséglete-
ken, a statusat pedig egyértelmiien annak kdszénhet-
te, hogy felette all a dinasztikus nagyhatalmi politika-
nak, hiszen minden dinasztia ¢s minden hatalom sz6-
vetségese, ha profitérdeke gy kivanja. Evekbe tellett,
mig a Rothschild csalad angol aga nem profitszerzés
és nem zsido filantropia céljaval bekapcsolodott egy
olyan politikai akcidoba, amely politikai elényoket
akart teremteni a zsiddsagnak mint népnek.

Herzl késébb maga is rajohetett erre. Egy de Hirsh-
nek cimzett, am valdszintiileg soha el nem kiildott, ki-
hivé hangu levélben firja, kezdeti erdfeszitéseinek
csédje nyoman: ,,On a pénz nagy zsidoja, én pedig a
1éleké.”?6 Nem kis megalaztatasban volt része, és ezut-
tal a sajat karan tanult. Viszont azt is felmérte, hogy a
Rothschildok vagyona probléma a zsidok szamara, és
abban reménykedett, hogy e kinos ténnyel szembe-
nézve, anyagilag tamogatast nyujtanak majd politikai
elgondolasahoz. Nagyon hamar kidertlt azonban,
hogy ha egyaltalan sikertl véghezvinnie tervét, az nem
a zsid6 pénznek és befolyasnak lesz koszonhetd, ha-
nem a zsidok szegénységének és szorongatott helyze-
tének. Herzl tehat ténykedése korai szakaszaban felis-
merte, hogy a szegény, elnyomott zsidok az & tomeg-
bazisa. Hogy ezt miként lehet politikai valosagga ala-
kitani, az ekkor még nem volt vilagos.

A zsid6 nagytékésekkel vallott kudarca utan Herzl
még mindig hitt abban, hogy rabeszéld készsége
mintegy deus ex machinaként sikerre viszi tervét.
Egyetlen, kezdeti hibanak latta azt, hogy nem a meg-
felel6 embereket szolitotta meg: a vagyonos zsidokat
a politikai vilag vezetdi helyett.

A napl6 az er6feszitések masodik szakaszarol is ta-
nuskodik: megprobalt bejutni a német uralkodéhoz,
sOt még az idds, akkorra mar hatalmat vesztett Bis-
marckhoz is. Sikeriilt 6sszekottetéseket talalnia II. Vil-
mos csaszar kozeli koréhez, a badeni f6herceghez és
néhany miniszterhez, de a csaszarhoz nem jutott el.
Sajat koltségén kiadta Der Fudenstaar cima flzetét,
amely a Rothschild-hazhoz cimzett beszédek tervein
alapulvan, gondosan megfogalmazott, stratégikus, jo-
gi nyelvezettel irédott. 1896 juniusaban sajat koltsé-
gén elutazott Konstantinapolyba, a szultan udvaraba.
Maganemberként probalta meggy6zni a szultant, ami
szanalmas, eleve kudarcra itélt kisérlet volt, s tovabbi
megalaztatasokkal és nem Kkis pénziigyi veszteséggel
jart, hiszen természetesen nem talalta meg az utat az
ottoman udvar bizancias labirintusaban.
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Herzl, az ujonc, sok hasznos dolgot megtanult a koz-
életrdl ebbdl a két kudarcsorozatbol — egyfeldl a gaz-
dag zsidokkal, masfeldl azzal, hogy tomegbazis nélkiil
akart betdrni a vilagpolitikaba. Bar egyaltalan nem
sikeriilt felkeltenie a vilag allamférfiainak figyelmét,
mégis megtalalta azokat az els6 kapcsolatokat, ame-
lyekre késébbi kapcsolathalozata épiilt. Az 1j ismerd-
sOk kozott befolyasos emberek is voltak, tényleges
Osszekottetésben az igazi hatalom birtokosaival, még
ha személyes hatalmuk nem volt is szamottevd. A ba-
deni foherceggel példaul, aki sok éven at segitette
Herzlt, vagy a politika és az tjsagiras holdudvaraban,
néha a korrupcio és a pénz diktalta Gjsagiras hataran
mozgd személyekkel. A késObbiekben e kapcsolatok
kozil néhany hasznosnak bizonyult, masok kevésbé,
mindenesetre Herzl alaposabban megismerte a valo-
sagot, azt a szinteret, ahol reményei szerint egy telje-
sen 1j, addig sosem latott szerep vart ra.

A zsid6 korokben Herzl korabban teljesen ismeret-
len volt — végtére is sosem vett tevékenyen részt a zsi-
do politikaban és kozligyekben. A tAmogatdk keresé-
se kozben és a Judenstaar megjelenése nyoman neve
lassan ismertté valt Bécs, Parizs, London és Kelet-
Eurdpa zsido koreiben. Néhol inkabb hirhedt volt,
mint hires, am a kritika és a tamadasok célpontjanak
lenni is egy modja a névtelenségbdl valod elébujasnak.
Amikor 1897-ben elhatarozta, hogy a Cionista
Kongresszus 0sszehivasara késziilve, megjelenteti a
DieWelr cim hetilapot, el6szor nyilt alkalma a kozveé-
lemény elérésére a cionista tigy érdekében — a Neue
Freie Presse szerkesztOi ugyanis ragaszkodtak ahhoz,
hogy Herzl cionista elgondolasai még csak meg sem
legyenek emlitve a lapjukban.

Herzl igy végul ratalalt arra a stratégiara, amely ké-
sObbi tevékenységének alapja lett. Egy kevésbé ego-
centrikus ember a kezdeti kudarcok és megalaztata-
sok utan talan feladta volna; Herzl nagy teljesitménye
éppen az volt, hogy tanult a hibakbdl, és kialakitotta
azt a kombinacidt, ami az ismeretlenségbdl kirepitet-
te Ot és az altala létrehozott mozgalmat az elismerés
és szervezeti felépitettség felé. A stratégiat harom
Osszetevd egyenlotlen keveréke alkotta: diplomaciai
munkajanak folytatasa, hogy nemzetkozi szintQ poli-
tikai tdmogatokat talaljon a cionista mozgalom sza-
mara; politikai tdomegmozgalom létrehozasa — a cio-
nista szervezet, amely az éves kongresszusokbol las-
san megsziiletett — a zsido politikai akarat letisztula-
sanak segitésére és a nemzetkozi kapcsolatok apola-
sara; a cionista szervezet pénziigyi és szervezeti struk-
turdjanak megteremtése.

A cionista munka Herzl személyiségével és munkas-
sagaval parhuzamosan érlel6dott. Még ha nem me-
gyink is bele mélyenszant6 és nehezen bizonyithatd
pszichologiai magyarazatokba, amelyek a kor kivanal-
mainak megfeleléen gyakran szerepelnek Herzl élet-
rajzi irodalmaban, mindenképpen leszégezhetjik,
hogy a napl¢ irdja alapvetd atalakuldson ment keresz-
til. Eleinte az 4j szerepét keresd ujsagirdt latjuk: le-
gyen talan sikeres szerkesztd, politikus, vagy drama-

ir6? Esetleg allamalapitd, vagy Lilkurgosz-szert tor-
vényhozo? Magatartasa naiv, tarsadalmi helyzete peri-
ferikus, nagyon is érzi tapasztalatlansagat, amikor ma-
gas rangu személyiségek vagy barmilyen kozonség
elétt kell fellépnie. Ha volnanak egykoru beszamolok
az elsd zsido témaju talalkozoirol, valoszintleg azt je-
leznék, hogy nem Kkeltett komoly benyomast. Nem
kétséges, hogy sok targyalopartnere anyagi elonyokre
palyazd embernek latta, (zsido) ujsagironak, aki poli-
tikusok és gazdag bankarok kozott kozvetitve igyek-
szik pénzt és nevet szerezni maganak. Az az dvatossag,
mar-mar megszallott gondossag, amivel Herzl min-
denféle anyagi Gigyet kezelt, mutatja, mennyire érzéke-
nyen érintette, ha ilyen kedvezétlen szinben tlnt fel.

Mire a torténet a napld végén kiteljesedik, teljesen
mas a Herzlr6l alkotott kép. Bar nemzetkdzi probal-
kozasai nem hoztak sikert, s az altala alapitott intéz-
meények szervezetileg gyengék, bizonytalan finanszi-
rozasuak, alig kilenc év alatt (a naploiras kezdetétdl
halalaig) Herzl mégis megvaltoztatta a zsido politi-
kat, és ezen keresztil a vilagpolitikat is, még ha ez
csak sok év mulva valt is vilagossa.

Nagyrészt az 6 faradhatatlan és jorészt sikertelen
munkalkodasanak eredményeképp a zsidoiligy margi-
nalis kérdésbdl vilagpolitikai kérdéssé lett. Addig né-
hany tengddo zsido értelmiségi és pénztelen humani-
tarius intézmény belsd koreiben vagy néhany szen-
vedélyes és homalyos publikacioban vitatkoztak réla,
cseppet sem hatékonyan, a kelet-eurdpai letelepedési
Ovezet kisszamu olvasotabora érdeklddésétdl kisérve.
A Cionba valo visszatérés gondolata az ismeretlen
zsido folyoiratoktol eljutott a vilagsajtdig, az eurdpai
nagyhatalmak targyaldtermeibe, kiiliigyminisztériu-
maiba, kancellariaiba és nagykovetségeire.

Herzl szinre 1épése elott egyetlen zsidonak sem sike-
rilt a csaknem teljes névtelenségbdl alig tiz év alatt
odaig eljutnia, hogy a zsiddsag tigyeirdl targyaljon a
német uralkodoval, a torok szultannal, az olasz ki-
rallyal, a papaval, Németorszag, a Monarchia vagy
Olaszorszag miniszterelnokével és kiliigyminiszteré-
vel, a brit gyarmati titkarral, az orosz pénz- ¢s belligy-
miniszterrel, és egy sor mas politikussal és méltosag-
gal. Herzl napldinak névmutatdja olyan, mintha a
nemzetk6zi Ki kicsodat, vagy a gothai almanachot ol-
vasnank. Ez mar dnmagaban is kiemelkedd teljesit-
mény. A papanak is kevés személyes hatalma van, de
mogotte all a nagy hatalmu, oriasi és torténelmi ta-
pasztalatokban gazdag katolikus egyhaz. Herzl viszont
csak a sajat akaraterejére tamaszkodhatott, és eszkoz-
tara is kimeriilt abban, hogy szikrat csiholt zsid6 és
nem zsido targyalopartnerei szivében. Igy érte el, hogy
a zsidokérdés rarajzolodjék a vilag térképére. Kevés
nemzeti vezet$ vitte ilyen szerény hattérrel — 1égiok,
hadsereg, underground, terrorcselekmények, anyagi ba-
zis és stratégiai partnerek nélkil — ilyen sokra.

Herzl ujsagiroként megtanulta, hogy a személyes
kapcsolattartas és a nyilvanossag eldtti jelenlét a mo-
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dern politika talan leghatékonyabb fegyvere — a zsi-
dok szamara a szazadforduldn, politikailag gyenge
nép lévén, mindenképp. Sokszor visszatér a szimboli-
kus nyelv sziikségességére és a szimbdlumok hatal-
mara a politikaban. ,,A nemzetekkel a gyermekek
nyelvén kell beszélni: haz, zaszlo, dal a kommunika-
cid jelképe”?’ — irja épitész baratjanak, Oscar Mar-
moreknek, amikor felmeriil a gondolat, hogy Basel-
ban alland6 konferenciaterem ¢épiiljon a cionista
kongresszusok szamara. O alakitotta ki a fiatal cionis-
ta szervezet pénziigyi és szervezeti strukturajat, és
minden zsid6 aktivistanal jobban felmérte, mire ké-
pes a tomegtajékoztatas a gyengék és elnyomottak ér-
dekében. Akiket 1égidk tamogatnak, azoknak nincs
sziikséglik a tOmegtajékoztatasra, a gyengéknek vi-
szont az egyetlen fegyveriik lehet.

A CIONISTA DIPLOMACIA MEGSZULETESE

A naplok a cionista diplomacia sziiletésérdl is tanus-
kodnak; a kovetkezOkben Herzl modus operandijardl
és a diplomaciai kapcsolatok kezelésének fejlédésérol
lesz sz6. Nyilvanvald, hogy a naplok ugy lattatjak
Herzlt, ahogy 6 maga akarta. Kétségei, bizonytalan-
saga és utkeresése mégis tisztan érezhetd, és nyomon
kovethet6 a cionista diplomacia altal bejart kanyar-
gds ut is.

Herzl politikai és diplomaciai kapcsolatait fejleszt-
ve elérte, hogy a cionista tigyet a vilagpolitika térké-
pére helyezze. A Hovevéj Cion majd két évtizedes mi-
kodése alatt toredékét sem teljesitette annak, amit
Herzl néhany év alatt. Igaz, e kapcsolatok kozul egy
sem hozott eredményt: a talalkozokon egyetlen par-
toldt sem sikeriilt megnyernie a palesztinai vagy Pa-
lesztina-kdzeli (ciprusi vagy Szinaj-félszigeti) zsido
letelepedés tigyének.

Mégis ez a kudarc teremtett alapot a diplomaciai
targyalasok szamara, amelyek 1917-ben a Balfour-
deklaracidhoz, végiil pedig az 1947-es ENSZ-don-
téshez vezettek, amely nemzetkozi legitimaciot bizto-
sitott Izrael allamanak megalapitasahoz 1948-ban. A
zsidd szegénységnek, humanitarius megfontolasok-
nak és a kormanyok és nagyhatalmak sajat érdekének
sajatos keveréke volt ez — alom és Realpolirik hatékony
elegye, amelynek eléallitasa a napld tantisaga szerint
Herzlnek sok idejébe és faradozasaba keriilt. Ami
Herzl szamara hiabavald prébalkozasnak tlnhetett,
azt a napld mégis egyfajta nevel6dési regényként mu-
tatja be: hogyan lett a névtelen, naiv, puszta hdskodo-
bdl allamférfihoz mélto érettségl személyiség.

1895-0s indulasakor semmilyen tapasztalata nem
volt a koziligyekben, sem hasznalhatd kapcsolata az
eurdpai politika vezetd koreivel akar Ausztridban,
akar Franciaorszagban. Igaz, hogy a ,,Neue Freie Pres-
se szerkesztGje” szerepelt a névjegykartyajan, ami sok
ajtot megnyitott eldtte (esetenként zavarba hozva a
fénokeit), de addigi Gjsagirdi kapcsolatai nem voltak
sem széles kortiek, sem jelent6sek. Ebbdl a szem-
pontbol nézve a napld kettds folyamatot kisér végig,

kapcsolatai alakulasat és azt, ahogyan 6 maga tapasz-
talt vezetdvé és targyalopartnerré valt egyre szélesed6
kapcsolathaldzata révén és a jelentds, bar sikertelen
diplomaciai targyalasokbdl okulva. 1904-re — kdzvet-
lentl korai halala el6tt — Herzl teljesen mas ember,
mint volt 1895-ben, amikor ,,rendkiviil fontos dolog-
ra késziilt,” de azt sem tudta, hogyan fogjon hozza.

Ujsagirdi tapasztalata érdekes moédon nem mindig
valt hasznara. Mivel évekig a Palais Bourbonbdl, a
francia Nemzetgytlés székhelyérdl tudoésitott, tal-
hangsulyozta azt, ami a nyilvanos vitakban hangzott
el, mig a politikai élet apro részleteit nem mindig lat-
ta at; folyosoi pletykakat is gyakran tényként szott be-
le tudositasaiba. Ezért gondolta az els6 talalkozoi so-
ran, akar a német uralkodoval, akar az ottoman ud-
vari méltdsagokkal, hogy puszta szovirdgokkal célt
érhet, hogy elég meggydznie Oket a terv igazsagarol
ahhoz, hogy elnyerje tamogatasukat. Gyakran értel-
mezte félre beszélgetpartnere jo6 modorat és udvari-
assagat, tamogatasnak vagy egyetértésnek vélve. Nem
vette észre, hogy a diplomacia jatékszabalyai — kiilo-
nosen a szazadvég arisztokrata koreiben — megkdve-
telik az udvariassagot és az elézékenységet, a finom,
altalanos dicséretet és a konfrontacio vagy az éles
hang mell6zését. Ugyanakkor a kezdeti targyalasait
kiséré téves optimizmus megadta neki a sziikséges
lendiiletet és reményt a tovabbi munkahoz, mig a ne-
ki cimzett mondatok valdszeribb olvasata bizonyara
kedvét szegte volna.

Targyalopartnerei bonyolult egyéni és nemzeti
szintl Uzleti érdekeivel sem volt mindig tisztaban.
(Ez legjobban a Konstantinapolyban elGterjesztett,
végteleniil naiv pénzlgyi tervezetén latszik.) Annak
sem volt tudataban, hogy nem egy vele targyalo al-
lamférfi személyes kapcsolatban allt zsidd pénzembe-
rekkel, akik néha nyilvan arra intették dket, hogy ne
figyeljenek a sokak szemében Kkissé erdszakos, profé-
tat jatszo jsagiro irracionalis képzelgéseire.

Herzl csak lassan értette meg, hogy a gondosan csi-
szolt megfogalmazas és a meggy6z6 beszéd még nem
allitja az 6 oldalara Eurdpa kancellariait. Fejlédott vi-
szont a beszédtechnikaja, amely eleinte ideges és
vontatott volt — ezt maga is &szintén elismeri. Rajott,
hogy az udvarias mondatok a diplomacia velejaroi,
de az egyértelmu érdekek és a tényleges nyomasgya-
korlas tamogatasa nélkil hatastalanok. Errdl azok az
osztrak—-magyar politikusok gy6zték meg, akik révén
megismerkedett a dualista monarchia belpolitikaja-
nak részleteivel. Egy rogeszme lelkes képviseljébdl
egy mozgalom vezérévé valt, melynek erejét nyilvan
tulbecstlte. Az sem volt mindig hasznos, hogy szive-
sen emlegette név szerint azokat a magas rangu sze-
mélyeket, akik allitolag tamogatjak a cionizmust.
Csak nagy sokara vette észre azt is, hogy a konstanti-
napolyi udvari intrikak meghiusitjak a tisztanlatast:
tobb hiabavald utat kellett megtennie a szultan udva-
raba ahhoz, hogy rj6jjon, az udvarban néha 6t hasz-
naljak olyan intrikak eszkozéiil, amelyekrdl még csak
fogalma sincs. Iddbe telt, amig eljutott ahhoz a poli-
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tikai felismeréshez, hogy a T6rok Birodalom legjobb
esetben is csak korlatozott szamu zsido bevandorla-
sat engedélyezné, s azt is akkora Osszegért, amennyit
a cionista mozgalom nem tudna elSteremteni — mint
ahogy az 1492-ben Spanyolorszagbol kiutasitott zsi-
dok egy részét is befogadta, vagy a Kaukazusbol az
oroszok altal kiizott muzulmanokat, vagy a Bosznia-
Hercegovinat 1878 utan elhagydkat. A szultan vi-
szont sosem fogadna el egy teriiletileg egységes zsido
teleptilés létrehozasat Palesztinaban vagy barhol a bi-
rodalomban, jol tudva, hogy ez elébb-utobb egy 6n-
allo politikai entitas kivivasahoz vezetne.

Az 1902-es konstantinapolyi latogatast kovetSen,
amikor a szerencséje a leginkabb elhagyta, Herzl be-
latta, hogy a cionista mozgalom még tulsagosan gyen-
ge ahhoz, hogy betérjon a vilagpolitikaba. Ugyanak-
kor azt is tudta, hogy egyszer elérkezik majd a palesz-
tinai zsido6 letelepedés engedélyeztetésének a pillanata
— bar ez joval kés6bb kovetkezett be, mint ahogy re-
mélte, akkor, amikor a Torok Birodalmon az eurdpai
hatalmak megosztoztak. Ez lett az a torténelmi ese-
meény, amely végiil a Balfour-deklaracidhoz vezetett.

1903 nyaran, a kisinyovi pogromok utan ¢s a Ha-
todik Cionista Kongresszus hajnalan Herzl — most
mar egyre érettebben — orosz politikusokkal targyalt.
Vjacseszlav Pleve grof, az orosz beliigyminiszter volt
az egyetlen, aki 6vatosan €s nagy koriiltekintéssel, de
mégis irasba adta Herzlnek a cionista ligy tamogata-
sat. Az id6zités nem volt véletlen: a kisinyovi esemé-
nyek a zsidokat és a nem zsidokat egyarant megdob-
bentették. Az oroszorszagi antiszemitizmus meértéke
ismert volt, akarcsak a cari kormany nyiltan antisze-
mita politikaja. Ez volt az oriasi zsid6 kivandorlas oka
az Orosz Birodalom teriletérol, kiilonosen 1882
utan. A kisinyovi pogrom viszont egészen mas volt:
tomeges gyilkossag fényes nappal, a rend6rok szeme
lattara, sot a hirek szerint a hivatalos szervek hallga-
tolagos tamogatasaval. A tomegtajékoztatas 0j eszko-
zei nemcsak tudositasokat, hanem képeket is kdzol-
tek a brutalisan meggyilkolt emberek tomegeirdl, se-
besiiltek szazairdl, kifosztott, felgyujtott tizletek és
hazak ezreir6l. Az 4j szazad kiiszobén Eurdpa értetle-
nul allt azel6tt, hogy ilyen kozépkori jelenetek jat-
szédhatnak le a kontinens kdzepén.

A sajto kisinyovi jelenléte az események idején
nemzetkozileg kényes helyzetbe hozta a cari birodal-
mat. A nyugati sajtd nagy része rengeteg elitéld be-
szamoldban marasztalta el az orosz allamot, amiért
sajat alattvaloi meggyilkolasaban segédkezett; szamos
eurdpai kormany tiltakozott az orosz hatdsagoknal,
részint zsido peticiok hatasara, részint altalanos hu-
manitarius alapon (vagy azért, mert attdl tartottak,
hogy zsid6 menekiltek arasztjak el Nyugat-Eurdpat).
Végiil, de nem utolsésorban, az eurdpai és az ameri-
kai zsid6 bankhazak egész sora allitotta le a pénzszi-
kében 1év6 orosz cari birodalomnak folyositott hite-
leket, vagy legalabbis a leallitasukkal fenyegetdzott.

Herzl észrevette, hogy a zsidok szorongatott hely-
zete €s az orosz uralkodora nehezedd nyomas egye-

diilallo lehetdséget rejt magaban. Evekig hasztalanul
probalt kapcsolatba 1épni orosz politikusokkal és az
uralkoddcsalad tagjaival. Mindez most sikertlt egy
szentpétervari lengyel holgy segitségével, aki korabbi
irodalmi miveiben kifejezte rokonszenvét a cioniz-
mus irant, és kozeli kapcsolatban allt néhany minisz-
terrel.?® 1903 augusztusaban Herzl elindult Szentpé-
tervarra, nem cari vagy féhercegi audienciara, hanem
hogy talalkozzék Pleve groffal, a beliigyminiszterrel
és a pénziigyminiszterrel, Szergej Vitte groffal. A nap-
loban leirt sok szaz diplomaciai targyalas koziil a ve-
liik folytatott eszmecsere a legfigyelemreméltobb.? A
mogorva és nyiltan antiszemita Vittében csaldédnia
kellett, de a Plevével folytatott targyalasai soran érzé-
keltetni tudta az Osszefiiggést a zsidok helyzete és a
cari birodalom legfébb belsé gondjai kozott, és felva-
zolta mindkét probléma lehetséges megoldasat, a
szervezett kivandorlast. Ugy vélte, az egyéni emigra-
ciéval szemben a tdmeges emigracié csak egy politi-
kai terv részeként valdsulhat meg, mely lehetévé ten-
né a kivandorlds megszervezését és finanszirozasat.
Mindez pedig csak ugy érhet6 el, ha a cionista szer-
vezetet a célteriilet feletti jogaval egyiitt nyiltan elis-
merik.

Herzlnek sikertilt felilemelkednie az érzésein, ami-
kor a nyilvanvaléan nem zsiddbarat, bar diplomati-
kusan udvarias Plevével targyalt, akivel végiil kozos
allaspontra jutottak a cari birodalom teriiletén él6
nagyszamu zsido kisebbséget illetéen. Herzl kifejezte
meggy6z6dését, hogy a zsidok oroszorszagi helyzete
nehéz dilemma elé allitotta az orosz vezetést, ami
magat a carizmust is fenyegetheti. Ugy tlnt, Pleve
egyetért. Egyrészrél, mondta, az allam egyenrangu
polgaroknak tekintené a zsidokat, ha tarsadalmilag és
nyelvileg beilleszkednének az orosz kdzegbe, feladva
kozosségi és vallasi kiillonallasukat. Masrészrol Pleve
beismerte, hogy mindez ujabb problémat sziilne: a
zsid6 didkok ellepnék az orosz gimnaziumokat és
egyetemeket, s elobb-utobb korlatozni kellene a sza-
mukat (numerus clausus). Maskiilonben ,kifogy-
nank a keresztényeknek adhatd posztokbol”*° — 4lli-
totta az orosz miniszter. Herzl véleménye szerint ez
viszont forradalmi tevékenységre 6sztondzné a zsido-
kat, ami az antiszemitizmus er6s6désével és az elnyo-
mas fokozodasaval jarna.

Furcsa modon nem volt kdzottik véleményki-
l6nbség az alapkérdésben. Herzl fel tudott emelked-
ni az alkalomhoz, és nem fecsérelte az idGt az antisze-
mita politika elitélésére (hiszen ugyis csak védekezést
valtott volna ki), hanem arra kérte Plevét, hogy
mondja meg, mi volna a kiut. Ha a zsiddkat tovabb-

28 m A kozvetitd Paulina Korwin-Piotrowska kolténd volt, aki
egy kuldnleges verset irt a cionizmushoz, amelyet felolvastak a
Masodik Cionista Kongresszuson 1898-ban. Evekig hiaba pro-
balt Herzinek segiteni, hogy talalkozhasson orosz politikusok-
kal.

29 m Az alabbiak Herzl hosszu bejegyzéseibdl szarmaznak. In:
Naplok, IV. 1519-1540. old.

30 m Naplok, IV. 1525. old.

31 m 1902. augusztus 22. Naplok, IV. 1349. old.
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ra is diszkriminaljak, ha beilleszkednek az orosz kul-
turaba, akkor forradalmarokka valnak, és veszélyezte-
tik a cari rendszert, és ha a pénziigyi feltételek és a
bevandorlasellenes torvények miatt megnehezedik
a kivandorlasuk (Angliaban ekkor hoztak meg az ide-
genrendészeti térvényt), akkor az orosz vezetésnek is
érdeke a szervezett kivandorlas, vagyis a cionizmus
tamogatasa. Herzl mar hasznalt ehhez hasonld érve-
ket von Koérber osztrak miniszterelnokkel és Bern-
hard von Biillow német kancellarral folytatott tar-
gyalasai soran, de érvelése most el0szdr volt meggyd-
20, vilagos — és éppen a megfeleld emberrel szemben.

Herzl azt is észlelte, hogy Pleve aggodalommal
néz a nyaron Osszehivando Cionista Kongresszus
elé, ahol kozépponti szerepet kaphat az gy, és ak-
kor a sajtdé tovabb ronthatja az orosz kormany hi-
telfelvételének esélyeit a nyugati bankaroktdl, akik
kozott sok a zsido. Herzl szamara ez az érdekek azo-
nossaganak torténelmi pillanata volt, amit ragyogo-
an ki is hasznalt.

Mas oldalrol is érdemes megvizsgalni az érvelést:
Pleve egyetértett azzal, hogy a cionista mozgalom ki-
vandorlasi kampanya kaphat bizonyos orosz tamoga-
tast, de aztan megjegyezte, hogy a legutobbi cionista
gyllés Minszkben nemcsak a Palesztinaba vald ki-
vandorlast stirgette, hanem a zsido6 oktatas és nemze-
ti ontudat erdsitését is Oroszorszag terliletén. Hang-
sulyozta, hogy ez elfogadhatatlan a cari kormany sza-
mara, hiszen kinyitja Oroszorszag tengernyi naciona-
lista mozgalmanak Pandora-szelencéjét, marpedig
nehezen engedhet6 meg olyasmi a zsidoknak, amit
megtagadnak a tobbi nemzetiségtdl. Pleve mégis be-
leegyezett a torvények olyan lazitasaba, hogy a zsidok
a letelepedési Ovezeten kiviilre is koltozhessenek, kii-
léndsen olyan helyekre, ahol ,,nincsenek szegény zsi-
dok”. Tamogatta a mez6gazdasagi szovetkezetek 1ét-
rehozasat is, hogy a zsidok ne csak a kereskedelem-
ben és a szellemi palyakon tevékenykedjenek, hanem
a gazdalkodasban is részt vehessenek.

A Plevével valdo két megbeszélés folyaman Herzl
elészor latszott tobbnek az elnyomottak gyamolitdja-
nal vagy az udvari intrikdk mindentudojanal. Pleve
ugy beszélt vele, mint egyenrangu partnerrel: a napi-
rendi pontok kdzos érdekekrdl szoltak, még akkor is,
ha a nézépontok kiilldnboztek; a f6 érveket az objek-
tiv valosag szolgaltatta. Herzlnek sikertilt megértetni
Plevével, hogy szamara nem az antiszemita demago-
gia vagy a diszkriminativ politika a f6 kérdés, hanem
a cari rendszer mély dilemmaja a nagy létszamu és
végsd soron asszimilalhatatlan zsido tomegekkel kap-
csolatban. Ezért nem lehetett pusztan ,nevelési”
vagy ,filantrop” megoldast keresni. Oroszorszag
nyujtotta volt ennek, a modern tarsadalmak termé-
szetébdl fakadd problémanak a legmarkansabb pél-
dajat, és éppen a modernizal6 és iparosito torekvés
hivta létre ezeket a kérdéseket és fesziiltségeket. Igy
tortént, hogy még a zsiddellenes cari Oroszorszag
sem engedhetett meg maganak olyan pusztit6 kitoré-
seket, mint amilyen a kisinyovi pogrom volt, mert a

modern tdomegkommunikacié ¢és globalis kdlcsdonods
gazdasagi fliggés koraban rontottak nemzetkdzi meg-
itélését és hitelszerzési lehetdségeit.

Herzl kulturalis pesszimizmusaval az antiszemitiz-
musban nem pusztan a nem zsidok gonoszsaganak
ujabb formajat vagy egy Osi elGitéletet latott, hanem
a modern europai tarsadalom egyik mélyen gyokere-
z6 ellentmondasat. Ez vert politikai hidat kozte és a
befolyasos miniszter kozott, akinek személyes sorsa
szétvalaszthatatlanul 6sszefonddott az altala képviselt
rendszerével, tehat az uralma ala tartozo zsido népes-
séggel is. Ironikus finomsaggal Herzl meg is jegyzi
Plevének, majd a car egyik bizalmasanak irott levelé-
ben, hogy az orosz cionistak kdzil nagyon kevesen
tamogatjak az Uganda-tervet.

Herzl nagyvonaluan megfizetett Plevének, amiért
az hajlando volt irasban biztositani 6t tamogatasarol.
A Szentpétervaron a helyi cionistak altal a tiszteletére
rendezett estélyen tartott beszédében — tudva, hogy
cari kémek is vannak a kozonségben — megszolitotta a
potencidlis oroszorszagi forradalmarokat, mondvan,
hogy az eljovendé zsidd allamban lesz helye a szocia-
lista mozgalomnak, de jelenleg a nemzeti szervezd-
désnek meg kell elznie a tarsadalmi politikat.

Herzl talalkozdja Plevével publikussa valt, ami nyil-
van mindkét félnek érdeke volt. Nem tetszett a dolog
sem a bundistaknak, sem a tobbi zsido radikalisnak;
¢lesen biraltak Herzlt a cari elnyomo politikaért fele-
16s miniszterrel folytatott targyalasokért. Am amikor
hazafelé tartva megallt Wilnoban (a mai Vilniusban),
a zsido tomegek — a helyi bundistak kivételével — a

zsidok kiralyaként fogadtak.

A napl6 elején Herzl politikai ujoncnak mutatkozik,
tele félig atgondolt, gyakran ellentmondasos elkép-
zelésekkel, mit sem tud a politikai valosagrol, a zsi-
do élet bonyolultsagarodl és gazdagsagardl. A napld
vége felé mar mas ember, sikerei és tragikus kudar-
cai elvalaszthatatlanok az altala létrehozott mozga-
lom torténetétdl. Szomorubb és bolcsebb, de sokkal
jobban atlatja a valosagot és azt is, hogyan lehet raj-
ta valtoztatni.

1902 augusztusaban Lord Rothschild azt irta
Herzlnek, hogy attdl tart, Palesztina ortodox gettova
valhat, mert kétli, hogy a zsidok képesek volnanak
egy modern allam létrehozasara. Herzl az Altneuland-
ban kifejtett liberalis valtozatra hivatkozva cafolja ezt
meg, majd hozzateszi: ,,Vajon a mostani nagy nemze-
tek alapitoi hatalmasabbak, miiveltebbek, gazdagab-
bak voltak-e, mint amennyire mi, zsidok ma va-
gyunk? Szegény pasztorok és vadaszok alapitottak
azokat a kozosségeket, amelyekbol késébb allamok
alakultak. Korunkban a gérégék, a romanok, a szer-
bek és a bolgarok teremtették meg allamukat — mi ta-
lan képtelenek lennénk erre?”>!

Az egyén és a nemzet demiurgoszi teremtd erejébe
vetett hit Herzlt olyan magassagokba repitette, ahova
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mas, 6vatosabb emberek nem merészkedtek, vagy pe-
dig elkedvetlenitette volna Sket a sok kudarc. A nap-
16 Herzl akaraterejérdl és érési folyamatardl is tanus-
kodik minden bizonytalansaga és szellemi agdnidja
ellenére — amit gyakran talkompenzal a megfelel6 61-
tozékhez és a kifogastalan modorhoz vald ragaszko-
dasaval. Van a naploban egy olyan bekezdés is,
amelyben Herzl a sajat torténelmi szerepérol ir — ta-
lan ezt szerette volna sirfeliratdul. Az orosz cionistak
koziil néhanyan élesen szembehelyezkedtek vele
mind lényegi, mind tgyrendi kérdésekben. Ekkor
Herzl kesertien tor ki: ,,Egy nap, amikor mar létezik
a zsid6 allam, minden lényegtelennek és magatdl ér-
tetddének fog tinni. Egy igazsagos torténész talan
ugy talalja majd, hogy végiil is volt jelentOsége annak,
hogy egy pénztelen zsido 0jsagir6 a zsidd nép legmé-
lyebb valsaga és a legundoritobb antiszemitizmus
idején rongybol zaszlot készitett, néppé kovacsolta a
hanyatld tomeget, és képes volt ezt a népet a zaszld
koré gytjteni.?? 1

32 m 1901. junius 1. Napldk, lll. 1151. old.




