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oricz Zsigmond nevezetes Erdély-trilogiaja-
nak egyik figurajaban, Kelemen deakban al-
litott emléket Kelemen Lajosnak (1877-
1963), az erdélyi régiség nagy tudosanak.! A staféta-
botot Orban Balazstdl, K6vari Laszlotol, Szadeczky
Lajostdl atvevd levéltaros polihisztor? sokat segitett
két budapesti mlivészettorténésznek, Balogh Jolan-
nak ¢s Entz Gézanak, akik Erdély szerelmeseivé val-
va megalkottak Erdély XI-XVI. szazadi épitészeté-
nek és képzémivészetének korpuszait.3
Az erdélyi népmuvészetet Huszka Jozsef és masok
a XIX. szazad végén fedezték fel.* Balogh Jolan
(1900-1988) mar a trianoni kataklizma utani 1j hely-
zetben fogott hozza az erdélyi reneszansz emlékeinek
megismeréséhez, forrasainak feltarasahoz.> A magyar
reneszansz muvészetrdl az 1930-as években kialaki-
tott koncepcidjan halalaig alig valtoztatott. A tertilet
kutatasat olyannyira meghatarozzak eredményei,
hogy még ma is minden ujabb munka vele vitatko-

zik.® Amikor Kovacs Andras joggal gy véli, hogy
konyve ,,kimozdithatja a kutatast abbol az idillikus el-
képzelésbol, amely az italiai reneszansz szinte kizard-
lagos hatasara megindult, toretlen, egyenes vonalu és
kornyezetétdl, illetve lehetdségeitdl eltérd, sajatos
fejlodési vonal délibabjat kergeti az erdélyi régiség-
ben” (7. old.), akkor anélkiil, hogy megnevezné, az &
allaspontjara utal. A magyar reneszansz muvészettor-
ténet-iras alfaja és Omegaja, kikeriilhetetlen alakja
Balogh Jolan. Erdély mlivészete mindvégig kutatasa-
inak kozéppontjaban allt, ezt jelzi a Kolozsvar miiem-
lékei és a kétkotetesre tervezett Az erdélyi renaissance
elsd, a kora reneszansz periddust feldolgozo kotete. A
masodik vilaghaboruban elpusztult, kéziratos maso-
dik kotet anyaganak gerince, a kolozsvari kéfaragd-
muhelyeket feldolgozd tanulmanysorozat az Ars
Hungarica folyoirat hasabjain latott napvilagot
1974-80 kozott, majd az MTA Miuvészettorténeti
Kutaté Csoportja 1985-ben kotetben is kozreadta.
Vizsgalddasainak masik srlGs6dési pontja a
(nagy)varadi var volt, ahova katonai jellege miatt
csak 1940 utan lehetett bejutni, s amelyrdl elészor
1947-ben publikalt, majd késébb bdvebben, két ko-
tetben a Miivészettorténeti Flizetek sorozatban.”
Balogh Jolan, mint Gerevich Tibor és a két vilagha-
bora kozotti idészak sok mas muivészettorténésze, a
terjeszked6 német befolyassal szemben (amely a ma-
vészettOrténetben is jelentkezett, gondoljunk csak
Schiirer é¢s Wiese konyvére a szepességi német miive-
szetr61®) és a Mussolini Olaszorszaga felé fordulé ma-

1 M Moricz Zsigmond: Erdeély. Tuindérkert — A nagy fejedelem —
A nap arnyéka. Osiris, Bp., 2002. 829-830. old. Lang Gusztav
figyelt fel erre a tényre, v6. Szabo T. Attila: Kelemen Lajos élete
és munkassaga. In: Kelemen Lajos: M(vészettdrténeti tanulma-
nyok. Kriterion, Bukarest, 1977. I. két. 30-31. old.

2 M Kelemen Lajosrdl: Szabd T. Attila: i. m. |. két. 7-31. old.;
B. Nagy Margit: A mivészettérténész Kelemen Lajos. Uo. II.
kot. Bukarest, 1984. 9-16. old.; Jakd Zsigmond: Kelemen
Lajos (1877-1963). In: ud: Tarsadalom, egyhdz, mdvelédeés.
Tanulmanyok Erdély térténelméhez. Magyar Egyhaztorténeti
Enciklopédia Munkakdzdsség (METEM), Bp., 1997. 417-431.
old.

3 M Marosi Erné: Entz Géza és az erdélyi gétika. In: Entz Géza:
Erdély épitészete a 14-16. szazadban. Erdélyi Mizeum-Egye-
sUlet, Kolozsvar, 1996. 7-17. old. A korabbi korszakot targyald
korpusz: ué: Erdély épitészete a 11-13. szazadban. Erdélyi Mu-
zeum-Egyestlet, Kolozsvar, 1994.; Balogh Jolan: Az erdelyi re-
naissance. |. két. Erdélyi Tudomanyos Intézet, Bp., 1943.; Ko-
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démiai, Bp., 1981. . két. 102. és 638-639. old.

5 W Gyodngyi Torok: In memoriam lolanthae Balogh. Acta His-

toriae Artium XXXIV (1989) 3-16. old.; Végh Janos: Balogh Jo-
l&n 1900-1988. Ars Hungarica XVIII (1990) 169-173. old,;
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190-191. old.
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irodalmi, Bp., 1985. 246-264. old.; Végh Janos: A magyar re-
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ca XXIl (1994) 35-44. old.; Shayne Mitchell: 'Altera Italia’: Re-
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letin of the Society for Renaissance Studies XIV (1997), no. 2,
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Hungary, uo. 7-14. old.
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Mudvészet X (1934) 149-1583. old.; Kolozsvar miemlékei. Ko-
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mUvei Erdély reneszansz épitészetérdl.
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R. M. Rocher, Brinn-Wien-Lepzig, 1938.
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gyar politika torekvéseivel 6sszhangban Italiaban ke-
reste a magyar muvészetet sok évszazadon at megha-
tarozo inspiraciot. Mig az italiai orientacid a magyar-
orszagi reneszansz kezdeteire, a Matyas-kori udvari
miuivészetre nézve éppen igaz is volt, a késO reneszansz
idején mar kevésbé: ekkorra a kdzép-eurdpai régiod or-
szagainak egymas kozotti kapcsolatai valtak dontéve.

Erdély kutatdi soraban meg kell még emlitentink a
nagyvaradi sziiletést, tragikusan koran meghalt Bir6
Jozsefet (1907-1944), aki féként kastélyokkal
(Bonchida, Gernyeszeg) foglalkozott, s 1941-ben ki-
sérletet tett az erdélyi mavészet torténetének Ossze-
foglalasara, majd két évvel késébb kiadta az erdélyi
kastélyokrol szolo konyvét is.°

Entz Géza 1941-t6] az 4jbol magyar nyelvii Ko-
lozsvari Tudomanyegyetem konyvtaraban dolgozott
segédorkent, majd 1945-50 kozdtt ugyanitt a mive-
szettorténeti tanszék vezetdje lett.!? Ezekben az évek-
ben bejarta a régiot, amelyrdl azutan szamos publika-
cidja jelent meg. Tanitvanya, B. Nagy Margit az irott
forrasok, a levéltari kutatasok fontossagat t6le tanul-
ta meg, s alkalmazta hangyaszorgalommal a
XVII-XIX. szazadi erdélyi miivészet, a kastélyok és
udvarhazak, varosi palotak és egyhazi emlékek kuta-
tasa soran.!!

Kovacs Andras palyaja elején a kolozsvari Torté-
nelmi és Régészeti, majd a Régészeti és Miivészettor-
téneti Intézet munkatarsa volt, s 1971 ota tanit a ko-
lozsvari Babes-Bolyai egyetemen. Bar ez oriasi terhe-
lést jelent, a romaniai diktatara bukasa, a felszabadi-
t6 fordulat utan, 1991-t6l szaporodtak meg publika-
cidi, s évente jelent meg harom-négy fontos irasa egy-
egy erdélyi emlékrdl vagy éppen egy-egy varos €pité-
szetérol.

Jelen kotet kisebbfajta szamvetés, egy jelentés ku-
tatdi palya mérfoldkéve. Szamos jegyzetben publika-
latlan levéltari forrasok sorakoznak, betekintést en-
gedve a levéltarakban is stirin megforduld kutato is-
mereteinek tovabbi, eddig rejt6zkodd rétegeibe is. A
tudomanyos megismerésben a szintézis és a részlet-
kutatas egymas mellettisége a fejlodés zaloga. Kovacs
Andras 1j, 6sszefoglald munkaja eredetileg egy meg
nem valosult magyarorszagi épitészettorténeti kézi-
konyvhoz késziilt. A szerzé az 1997-98 fordulodjan le-
zart elsd valtozat kéziratat 2002-ben jelentdsen at-
dolgozta. Osszegz6 igényl mivének megirasa elott a
korszak szamtalan emlékével foglalkozott részletesen,
végzett falkutatast az épiileteken, gyGjtotte és adta ki
a rajuk vonatkozé forrasokat. Munkassaga megitélé-
se alapjaul sem ez az egy konyv szolgal most, hanem
¢életmlvének eddigi, jelentds termése.

A konyv strukturajat a tervezett kézikonyv enciklo-
pédikus koncepcidja hatarozta meg. Az elézmények
és a muvészeti keretek targyalasa utan az épitészet
kulonféle tertileteivel foglalkozik: a varosépitészettel,
a varakkal, a templomvarakkal, a kastélyokkal, udvar-
hazakkal és az egyhazi épitészettel. Igy az els6 valo-
ban modszeres erdélyi reneszansz épitészettdrténet-
nek tekinthetd.

z éptlettipusok szerinti targyalas hagyomany

az épitészettorténetben, bar hatranyai is van-

nak. Az épitteték, a megrendeldk, a stilus-
fejlodés és a mlivészek vizsgalata igy természetesen
hattérbe szorul, am Kovacs Andras szempontjai Uj
horizontokat nyitnak. Az erdélyi miivészet keretei ci-
met visel bevezetés fejti ki ezeket a szempontokat, és
ad egyszerre tomor és ujszerl leirast az erdélyi mavé-
szetet meghatarozo torténelmi, muivészeti folyama-
tokrol. Kiemeli a mobilis grafikai lapok szerepét a kii-
lonféle eurdpai teriiletekrdl szarmazd reneszansz or-
namentika erdélyi meghonositdsdban.!? Ezzel ma-
gyarazza a ,sajatos eklekticizmust, amely az altalunk
vizsgalt korszaknak nemcsak a faragvanyait, hanem
egész diszitdmuvészetét jellemzi, s amely a 17. szazad
kozepe tajatdl hosszan, szinte napjainkig terjedéen
befolyasolja népmuvészetiinket” (17. old.). Erdekes,
hogy a kéfaragomuihelyekrdl, a céhekrdl viszont alig
esik sz6. Mig Balogh Jolan a kolozsvari miihelyekben
faragott épitészeti ornamentumokat tartotta az erdé-
lyi épitészet meghatirozd tényezdjének,!®> Kovics
Andras nyilvan kevesebb jelentdséget tulajdonit a
mihelyeknek és a céheknek, mint az egyes mesterek-
nek, akik neve strln felbukkan irasaban. A Balogh
Jolanénal lényegesen arnyaltabb bemutatas az italiai
orientacion kiviil figyelmet fordit a kozép-eurdpai és
a német teriiletek északi reneszansz mivészetének

9 M Erdély miivészete. Singer-Wolfner, Bp., €. n. [1941]; Erdé-
lyi kastélyok. Uj 1d6k, Bp., é. n. [1943]. Bird Jézsefnek allitott
emléket Bird Jozsef (1907-1945) emliekkidllitasa. Orszagos M-
emléki Fellgyel6ség. Bp., 1991. [Lévei Pal, Pataki Gabor, Entz
Géza, Hegedls Géza rovid irasaivall.

10 W Horler Miklés: Entz Géza 80 éves. In: Entz Géza nyolcva-
nadik szlletésnapjara — Tanulmanyok. Szerk. Valter llona, Or-
szagos Mlemlékvédelmi Hivatal, Bp., 1993. 5-9. old.

11 M B. Nagy Margit: Reneszansz és barokk Erdélyben. MCive-
szettérténeti tanulmanyok. Kriterion, Bukarest, 1970.; Varak,
kastélyok, udvarhazak, ahogy a régiek lattak. XVII-XVIIl. szazadi
erdélyi 6sszeirasok és leltdrak. Kriterion, Bukarest, 1973.; Stilu-
sok, mivek, mesterek. Mlveszettdrténeti tanulmanyok. Kriteri-
on, Bukarest, 1977.
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vics Géza: Késbreneszansz és korabarokk. (Jegyzetek a 17.
szézad elsé felének hazai mivészetéhez.) In: Mlivészettdrténet
— tudomanytdrténet. Fészerk. Aradi Nora, szerk. Timar Arpad.
Akadémiai, Bp., 1973. 41-90. old.

13 M Balogh: Kolozsvari kéfaragd mdhelyek.

14 B Kelemen Lajos: Pékei Pakei Lajos. In: Kelemen: i. m. .
kot. 307-308. old.; ué: Pékei Lajos. In: vo. Il. kdt. 309-312.
old.; Balogh Jolan: Pakei Lajos rajzai Kolozsvar épitészeti emlé-
keirdl. Erdélyi MUzeum-Egyestilet, Kolozsvar, 1944. (Erdélyi Tu-
domanyos Flzetek, 186. szam); Pakei Lajos felveteli rajzai Ko-
lozsvar reneszansz épitészeti emiékeirsl. Az OMF Epitészeti MU-
zeumanak kidllitasa Székesfehérvaron. '83-'84. H. n., é. n. (Bp.,
1983). A kidllitast rendezte: Pusztai Laszld, valamint: Pusztai
Laszl6: Pakei Lajos épitész rajzi hagyatéka az Orszagos Mem-
leki Fellgyel6ség gyljteményeiben. Magyar Epitémdvészet
LXXXI (1990) 5. szam, 52-55. old.

15 B Kovacs Andras: Csillagképek és épliletplasztika. Adalé-
kok a kolozsvari reneszansz épuletplasztika torténetéhez. Ars
Hungarica XIX (1991) 157-164. old.

16 B A Hallerekrdl |. Kubinyi Andras: Die Nurnberger Haller in
Ofen. Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Nurm-
berg LIl (1963-64) 80-128. old.

17 W Gyulafehérvér, az erdélyi plspokok kdzépkori székhelye.
In: Marton Aron emlékkényv sztletésének 100. évforduldjan.
Szerk. Marton Jézsef. Gloria, Kolozsvar, 1996. 191-201. old.;
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hatasara is, amely akar kozvetithette, megszlrhette az
italiai hatast. JelentOs el6relépés, hogy Kovacs And-
ras Erdély tarsadalmi, igazgatasi strukturaja kereté-
ben vizsgalja a mivészetet, mint példaul a Kaszélyok
és udvarhazak fejezetben, amely csak a fejedelmi csa-
lad és a fejedelmi tanacs — mintegy husz, igynevezett
magnificus csaladhoz tartozo — tagjainak épiileteit so-
rolja a kastély épuilettipusahoz.

VAROSOK

A wvarosok épitészere fejezet nemcsak varosépitészettel,
hanem a f6bb erdélyi varosok koz- és lakoépiileteivel
is foglakozik. Tulajdonképpen csak négy varost vesz
szamba a szerzd, Kolozsvart, Besztercét, [Nagy]Sze-
bent és Gyulafehérvart. A bevezetOben mar emliti,
hogy nem torekedhet teljességre, igy nem is vethetjitk
szemére, hogy kimaradnak olyan jelentds varosok,
mint Brasso, Segesvar, Medgyes. A szakirodalom a
legtobbet Kolozsvar multjabdl tart fel, ahol az irott
forrasok bdsége mellett a képi forrasok, az épiiletfel-
mérések (példaul Pakei Lajos munkassaga'®), de az
egyedi (koztiik az egészen recens) épuletkutatasok is
szamottevéek. Kiemelt helyet kap a Wolphard-Ka-
kas-haz, amellyel mar korabban is foglalkozott a
szerz8.1> Beszterce esetében George Mandrescu két
irasara tamaszkodhatott, &m a varos épitészettorténe-

Az épitkezd Bethlen Gabor és székvarosa. In: Emlékkényv Jako
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tak fejedelemasszonya Lorantffy Zsuzsanna. Tanulmanyok szi-
letése 400. évforduldjara. Szerk. Andras Edit. (A Sarospataki
Rakéczi Muzeum flzetei, 41.) Rakoczi Muzeum, Sarospatak,
2000. II. két. 63-69. old.

18 B Errél az id6szakrdl |. Feuerné Toth Rozsa tanulmanyat:
Gotikus kéfaragd mihely Matyas koraban. Budapest Regisegei
XVIII. két. Bp., 1958. 365-382. old.

19 B Andras Kovacs: Larchitetto dell’'anno 1570 della fortezza
di Oradea. In: Omaggio a Dinu Adamesteanu. A cura di Marius
Porumb. Bibliotheca Ephemeris Napocensis. Clusium, Cluj-
Napoca, 1996. 253-257. old.

20 W Domokos Gyorgy: Ottavio Baldigara. Egy italiai varfundald
mester Magyarorszagon. Balassi, Bp., 2000. 78-84. old.; Angeli-
ni rajzat kozli: Balogh Jolan: Olasz tervrajzok és hazai késérenais-
sance épuleteink. In: Magyarorszagi reneszansz és barokk. M(veé-
szettdrténeti tanulmanyok. Szerk. Galavics Géza. Akadémiai, Bp.,
1975. 106. old., 55. abra. Ottavio Baldigarat tartja a tervezének a
féleg a nagyszebeni és kolozsvari levéltar okmanyaira és a régeb-
bi irodalomra tamaszkodd Alexandru Avram: Die Erbauer der
GroBwardeiner Festung im letzten Drittel des 16. Jahrhunderts.
Zeitschrift fur Siebenbulrgische Landeskunde 1979, 2. szam,
159-184. old.; ué: Die italienischen Erbauer der Grosswardeiner
Festung im letzten Drittel des 16. Jahrhunderts. In: Architetti e in-
gegneri militari italiani all’estero dal XV al XVIII secolo. Vol. |l
(Dall’Atlantico al Baltico). A cura di Marino Vigano (Castella 56). Is-
tituto Italiano dei Castelli, Livorno, 1999. 309-327. old.

21 B Az utobbi évtized fontosabb publikaciéi: Gydngydssy
Janos, Kerny Terézia, Sarudi Sebestyen Jozsef: Székely temp-
lomerdddk. TKM Egyesulet, Bp., 1995.; Tud6és S. Kinga: Erde-
lyi védbrendszerek a XV-XVIIl. szazadban. (Haromszéki temp-
lomvarak). Puski, Bp., 1995.; u6: Haromszéki templomvarak,
erdélyi vedérendszerek a XV-XVIII. szazadban. Mentor, Maros-
vasarhely, 2002.

tének jobb megismeréséhez ujabb levéltari kutata-
sokra lenne sziikség. Szebennel hasonld a helyzet, a
szasz kutatas — példaul Hermann Fabini munkai —
nem muvészettorténeti, hanem torténeti szempon-
t0.16 Az erdélyi fejedelemség egykori székhelye, Gyu-
lafehérvar, amelyre ma a roman egyesiilési népgytlés
emlékére emelt, a roman kori székesegyhazat mérete-
ivel tudatosan tulszarnyalni igyekvé ortodox temp-
lom nyomja ra bélyegét, Kovacs Andras kedvenc he-
lye, szoveges forrasai kozzétételébdl is kivette a ré-
sz€t,'” s hozza irdsaiban mindig vissza-visszatér. A re-
formatus kollégium mellett bemutatott Apor-haz
késé gotikus ablakkeretei (46. old., 57. kép) a XV.
szazad végi tipikus, Budan és Kolozsvarott is jelent-
kezd, atmetsz6d6 palcatagos tipushoz tartoznak — te-
hat egy ujabb varosban bukkant fel e tendencia egyik
épitészeti eleme.!8

VARAK

Nagyon jol megirt a varakrol szolo fejezet, amely
nemcsak az egyes épitményekrol ejt szot, hanem az
erdélyi védelmi rendszer egészében betdltdtt funkcio-
jukrol is. A varaknak vagy a kiralyi Magyarorszagrol
Erdélybe vezet6 két utvonalon, vagy a délnyugat feldl
tamado t6rok hadsereg ellen kellett védelmet biztosi-
taniuk. A fejedelemséget keleti és déli hatarai feldl a
Karpatok magas hegyei védték. Kovacs Andras forra-
sokkal is hitelesiti fejtegetését, hogy itt a rossz utak és
a vizrajzi viszonyok miatt agyukkal nem lehetett fel-
vonulni, a védekezésben a modern hadiépitészeti viv-
manyokra sem volt szlikség. Orban Balazs rajzai alap-
jan fedezhetjiikk fel ujra Székelybanja és Székelyta-
madt mar elpusztult s a szakirodalomban sem na-
gyon emlitett varat. Varaddal kapcsolatban még sok a
nyitott kérdés. A var tervezd épitésze Balogh Jolannal
még egy névtelen architectus italus, Kovacs Andras
korabban egy 1570-es levél alapjan Giulio Cesare
Baldigaraként azonositotta.'® Domokos Gyorgy had-
torténész viszont a levéltari forrasok alapjan megkii-
16nbozteti Cesarot, aki valdszintleg 1564-ben, Szat-
mar ostromakor halt meg, és Giuliot, aki fivére hala-
la utdn Szatmar 0j erdditésének vezet6 épitésze
1569-73 kozott. Az 6 harmadik, szabalyos alaprajzu
terve (amelyet Nicold Angelini rajza is megorokitett)
teljesen azonos az 1569-ben megtervezett varadi var
Otszogl formajaval. Kovacs tetszetds javaslata (54. és
169. old.), miszerint az 1570-es levélben szerepld
»Julius Caesar fundalé” Giulio Baldigara volna, aki-
nek Cesare a masodik neve, még megerdsitésre var. 2

A ,,templomvarak” a kozvélekedéssel ellentétben
nemcsak a Székely- és a Szaszf6ldon ismertek.?! Er-
dély mezdvarosai, jelentdsebb falvai erdditették igy
templomukat, ahova vész esetén az egész népesség
behuzddhatott. S a védettebb székely és szasz tele-
pulésekhez is eljutott az ellenség, példaul 1658-ban,
amikor II. Rakoczi Gyorgy fejedelem a Porta en-
gedélye nélkiil véghezvitt lengyelorszagi hadjaratat
torok—tatar csapatok toroltak meg. Kézdiszentlélek
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templomvaranak kiilonleges alaprajzi kialakitasat a
szerz0 meggydzOen eredezteti Francesco di Giorgio
¢és Baldassare Peruzzi épitészeti ideaibol.

KASTELYOK

A konyv legterjedelmesebb fejezete szo6l a kasté-
lyokrol. A mintaad6 emlék a gyulafehérvari fejedel-
mi palota, amelynek alapos kutatasara eddig nem
kertilhetett sor, mivel a keleti, nagyobb kaszarnya-
része katonai funkcidja miatt maig elzart éptlet-
egylttes, a nyugati pedig a piispoki palotarész. 2002-
ben Daniela Marcu-Istrate végzett korlatozott ku-
tatasokat az épiiletet kortiilvevo kiilsé terepen, ered-
ményeit remélhet6leg hamarosan publikalja. Ko-
vacs Andras az irott forrasok és a helyszini megfi-
gyelések alapjan probalja az épiletegylittest értel-
mezni.??> Az egykori rezidencia pomp4jat mar csak
a leltarak érzékeltetik: a karpitok koziil a sz6nyeges
hazban tobbek kozt Nagy Sandor torténete, az
ebédldhazban a tiz darabbol allo Julius Caesar-so-
rozat, Troja torténete, madaras zsanerjelenetek és
oszovetségi képek (Eszter, Jozsef, Abraham) voltak
lathatok.?> A t6bbi erdélyi varkastély koziil a konyv
az egeresi Bocskai-kastélyt, a fogarasi és a szilagy-
somlyoi Bathori-varat,>* a marosillyei Veres-bas-
tyat,?® az egykor a virdgos reneszansz berendezé-
sérdl hires, ma mar romhalmaz szentbenedeki Kor-
nis-kastélyt, az alvinci kastélyt, a varadi var palota-
jat, a balazsfalvi, radnoti, gyergyoszarhegyi kastélyt,
a csikszeredai Miko-varat,? az alsorakosi, aranyos-
meggyesi, kikallévari, gyalui, bonchidai, keresdi,
bethlenszentmikl6si kastélyt targyalja részletesen. A
csikszeredai var (122. old., 203. kép) kapolnabas-
tyaja a sopronkereszturi Nadasdy-kastély megolda-
sahoz hasonlit. A keskeny cstcsives ablakok a Kop-
pany Tibor altal megfigyelt gotizal6 manierizmust?’
példazzak Erdélyben is, de ilyen az alsdrakosi kas-
tély néhany részlete (tort ives ajto), maga a fiokdon-
gas kapolna, meg a fogarasi var udvara is, ahol a
rusztikas keretezésli arkadiveket kézépkorias pillér-
kotegek valasztjak el egymastol.

Bethlen épitészével, Giacomo Restivel és a kiralyi
Magyarorszagra is kihatd munkassagaval mélyreha-
tobban éppen Kovacs Andras foglalkozott egy régeb-
bi tanulmanyaban.?® Korrigalnunk kell viszont Ba-
logh Jolan itt is tovabb €16 tévedését. Resti valoszinii-
leg lombard: vernai és nem veronai, ahogy ezt Garas
Klara — meggy6zden — felvetette.?® Kovacs nagyon
helyesen a részletek datalasaban is 6vatosabb Balogh
Jolannal, hiszen példaul egy ablakkeretezés formai
megoldasai évtizedekig élnek tovabb.

A Bethlen-korszakban (1613-1629) épiilt meg a
kastélyok egy jelent8s csoportja, amely sajatos, italia-
nizald szint képviselt a kor épitészetében. Elsdsorban
a partazat miatt, amelynek egykori erdélyi el6fordu-
lasara B. Nagy Margit hivta fel a figyelmet.?? A belsd
vizelvezetésl tetovel kombinalt festdi épiiletek a ma-
gyarorszagi €s igy az erdélyi éghajlati viszonyoknak

sem feleltek meg, allanddan beaztak (a lapos tetok
beazasmentes megolddsa a mai épitdiparnak sem
mindig sikeriil), ezért tobbségiiket I. Rakdczi Gyorgy
idején lebontottak. Ma mar csak néhany emléken, igy
példaul a gyergyoszarhegyi Lazar-kastélyon lathato
partazat.

Balogh Jolan kissé strukturalatlan 6sszefoglalasa-
hoz képest Kovacs ujszertien kiilon alfejezetet szentel
a Bethlen—Rakoczi-korszakot kovetd utolso, hanyatlo
erdélyi fejedelemségi periodusnak, amelyet leginkabb
Apafi Mihaly személye (1661-1690) fémjelez. Ezek-
ben az évtizedekben olyan kiemelkedd kastélyok
éptiltek, mint a keresdi vagy a bethlenszentmiklosi
Bethlen-kastély. Az utdbbit részletesen is feldolgozo
B. Nagy Margit mutatta ki, hogy a kerti loggiat, a ko-
rondzo parkanyt és a foldszinti ablakokat 1764—65-
ben Franz Schweininger kolozsvari mester készitette,
s az épilet mai képére ez a barokk atalakitas nyomja
réa bélyegét.>!

Aranytalanul révid (kétoldalas) az udvarhazak vaz-
latos bemutatasa, amely minddssze az Apafiak alma-
keréki udvarhazara tér ki, egy 2001-ben lezajlott ré-
gészeti kutatas publikalt eredményeire is tamaszkod-
va.’? Igaz, B. Nagy Margit ezen épiilettipus erdélyi
emlékeirdl alapvetd munkat irt,?? igy itt nem kellett e
meégiscsak kevésbé fontos témaba belemertlni.

22 W Korabbi kisérlet: Téth Ferenc: A gyulafehérvari fejedelmi-
pUspoki palota és elékerdlt reneszansz részletei. Mdemlékvéde-
lem XXXIII (1989), 85-92. old.

nyai Bélané: Bethlen Gabor gyulafehérvari palotajanak ¢sszeira-
sa 1629. augusztus 16-an. In: Mdvészettorténeti tanulmanyok.
Szerk. David Katalin, Németh Lajos. MTA Mlvészettorténeti Ku-
taté Csoport, Bp., 1961, 229-258. old.

24 B Az itt nem emlitett, inkabb helytorténeti jellegl konyvecs-
ke: Toth Miklos: Szildgysomlyo. Pallas, Kolozsvar, 1994.

25 W A legUjabban megjelent tdbbszerzés publikacié 6 részét
is Kovacs Andras irta: A marosillyei Veres-bastya. Entz Géza
MUvelddéstorténeti Alapitvany, Kolozsvar, 2004.

26 W A kapolnabastya két csucsives ablaka a nyugat-magyar-
orszagi Sopronkeresztur kastélyanak megoldasat és a gotizald
manierizmus stilusjelenségét idézi fel. L. Koppany Tibor: Goétiza-
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letére. Szerk. Galavics Géza, Herner Janos, Keser( Balint. Jo-
zsef Attila Tudomanyegyetem, Szeged, 1990. 451-461. old.
27 B L. az el6zb jegyzetet.

28 B Kovacs Andras: Szabalyos alaprajzl, olaszbastyas var-
kastélyok Erdélyben. In: Mdvelédéstorténeti tanulmanyok.
Szerk. Csetri Elek, Jako Zsigmond, Sipos Gabor, Tonk Sandor.
Kriterion, Bukarest, 1980. 77-98. old.

29 M Balogh Jolan a forrasokban szerepl ,bernai” melléknevet
Lveronai”-ként oldotta fel (Vég-Varad vara. 20. old.), Garas Kla-
ra egy tanulmanyaban valoszinlsitette, hogy szarmazasi helye a
Como-vidéki Verna lehetett. Garas Klara: Az olasz mesterek és
a magyarorszagi barokk térhoditasa (Mlvészvandorlas, mive-
szeti kapcsolatok). In: Magyarorszagi reneszansz és barokk,
206. old. Ezt kés6bb Balogh Jolan is elfogadta: Varadinum —
Vdrad vara, II. 359. old.

30 B Reneszansz partazatok. In: B. Nagy: Reneszansz és ba-
rokk Erdélyben, 60-72. old.

31 W Uo. 158-170. old.

32 B Angel Istrate: La manoir Apafi de Malancrav (Dép. Sibiu).
Une description archéologique. In: Daniela Marcu Istrate, Angel
Istrate, Corneliu Gaiu (coord.): In memoriam Radu Popa. Teme-
iuri ale civilizatiei roméanesti in context european. Accent, Cluj-
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A gyér emlékanyagra itt jelentOs figyelem fordito-
dik. Szerepel a besztercei, a radnoti, a fogarasi
templom és a Farkas utcai templom ismert beren-
dezése. Szoba keriil egy kiilonleges emlék, a csik-
somlyoi Salvator-kapolna (amelyr6él Entz Géza is
publikalt®*) és tobbek kozott a mikhazai ferences
kolostortemplom ¢és a kézdiszentléleki Perkd-kapol-
na, amelyek mar mind az 1660-80-as években épiil-
tek. Széles korben és sokaig kedvelt volt a templo-
mokban a festett kazettds mennyezet és berende-
z6s.3> A gyulafehérvari és kolozsvari jezsuita épitke-
zéseket a firenzei Fra Massimo Milanesi tervezte. A
terveket egyébként a magyar szakirodalomban mar
tébben is publikaltak, am — mivel elpusztult — a ko-
lozsvari szeminarium alaprajzait még senki sem
vizsgalta behatobban. Az egy lapon ,,Pars superior”
felirattal jelzett emeleti alaprajz és a ,pars inferior
seminary” feliratu foldszinti alaprajz sulyos ellent-
mondast tartalmaz, amelyet a kutatasnak még fel
kell oldania: az emeleten az U alaprajzi kontarbdl
kilépd, a sarokhoz csatlakozo helyiségek, valamint a
nyaktaggal Osszekotott arnyékszék-csoport alatt a
foldszinten nincs épuletrész, ami aligha lehetsé-
ges.>® A fejezet anyagaba mar nem kertilt bele egy

33 B L. B. Nagy: Varak, kastélyok, udvarhazak.

34 W Entz Géza: A csiksomlydi Salvator-kapolna. Mdemiékve-
delem XXX (1986) 112-116. old.

35 B Mikd Arpad, Szentkiralyi Mikloés: Az adamosi unitarius
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konstrukcidja (1985). Mivészettorténeti Ertesité XXXVI (1987)
86-118. old. Az utobbi évek felméréseinek publikacidi: Langi
Jézsef, Mihaly Ferenc: Erdélyi falképek es festett faberendeze-
sek. . koét. Allami Mlemlékhelyredllitasi és Restauralasi Koz-
pont, Bp., é. n. [2002], 2. k&t. Bp., 2004. L. még: Faragott
k&szoszékek Erdélyben. Muradin B. Katalin miépitész rajzai. Az
Orszagos MUemlékvédelmi Hivatal és a Magyar Epitészeti Mu-
zeum Kkiallitasa. Orszagos MUemlékvédelmi Hivatal, Bp., 1992.
Ugyanez konyv alakban: B. Muradin Katalin: Faragott k6szdszé-
kek Erdélyben. METEM, Bp. — Polis, Kolozsvar, 1994.

36 M Balogh: Kolozsvari kdfarago muhe/yek 213. old.; Miké Ar-
pad: Bathory Istvan és a reneszansz mdvészet Erdelyben M-
vészettorténeti Ertesité XXXVII (1988) 110. old., 2. 4bra.

37 W Kovacs Andras: Apafi Gyorgy almakeréki sirkapolnjarol.
Reformatus Szemle XCVI (2003) 625-633. old. Az éplletrél és
a Nemzeti Mlzeumban 1évé siremlékrdl szél Mérai Déra publi-
kélésr)a varé szakdolgozata. (ELTE Mlvészettorténeti Intézet,
2004.

38 M Erdélybdl az aranyosmeggyesi, marosvécsi, vajdahunyadi
kastélyok enteribrjeit fotdzta. Munkassagarol: Hollenzer Laszlo
(1870-?) mlemleki fotografus emlékkiallitasa 1990. junius 22. —
augusztus 20. A katalogust irta és szerkesztette: Plank Ibolya.
Orszagos MUemléki Fellgyel6ség, h. n, €. n. (Bp., 1990).

39 M Bodor Ferenc: Kastélybelstk Erdélyben. Magyar Epitémd-
vészet LXXXI (1990) 5. szam, 12-13. old.

40 M Bozoki Lajos: Politika és tudomany. A Miemlékek Orsza-
gos Bizottsaganak megujulasa Gerevich Tibor iranyitasa alatt
(1934-1945). In: A magyar miemlekvédelem korszakai. Tanul-
manyok. Szerk. Bardoly Istvan, Haris Andrea. Orszagos Miem-
lekvedelmi Hivatal, Bp., 1996. 181. old., 188. old., 56. jegyzet.
41 M Leirésat |. Transylvania anno domini MMI. Fényképek: Bu-
dai Enikd, el6szo: Visky Andrés, fluggelék: Kovacs Andras. Koi-
noénia, Kolozsvar-Cluj, 2002. 55. old. A kdnyv szamos erdélyi
muemilék fotéit és Kovacs Andras altal irt révid épitéstorténetét
tartalmazza.

elpusztult specialis emlék, az almakeréki centralis
kialakitasu Apafi-sirkapolna, amelyet a szerzé azdta
kiilon tanulméanyban dolgozott fel.3”

A nagyon gazdag illusztracios anyag alatamasztja a
mondanivalot, és sok informaciot nyudjt a szakembe-
reknek és az érdekl6do laikusoknak egyarant. Erde-
kesek a képi forrasok: a korabbi szazadokbdl szarma-
z6 rajzok, épuletabrazolasok, latképek és archiv fo-
tok. A mai épiiletfotok szinvonala heterogén, kiemel-
kednek Sebestyén Jozsef fényképei, de sajnos akad
egy-két gyenge felvétel is. A fotok latleletek az erdélyi
reneszansz épiiletek jelenlegi allapotardl. Ebbdl a
szempontbodl az utdbbi évtizedben talan kicsit javult
a kép, néhany esetben a magyar mlemléki pénzta-
mogatasoknak is koszonhetéen. A technikai
»fejlédés” arulkodd jegyei a kolozsvari Wol-
phard-Kakas-haz udvari homlokzatain a reneszansz
ké ablakkeretekbe nemrég beillesztett fém ablakto-
kok (37. kép). Bonchidan mar megindult a helyreal-
litas, Keresd és Bethlenszentmiklos kastélyaiban is
van erre remény, de néhany esetben (Alvinc, Szent-
benedek, Egeres) a romos emlékek pusztulasanak
legujabb fazisa mar sajnos visszafordithatatlanul a
teljes megsemmisiilés felé mutat. Ha el6vessziik Hol-
lenzer Laszl6® vagy Voit P4l 1943-ban megjelent Ré-
gt magyar otthonok cimii kdnyvének fotéit, illetve a
Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal Fényképtaraban
Orzott régi felvételeket, fajdalmasan sziven it a még
érintetlen marosvécsi, szentbenedeki, bonchidai, ke-
resdi enterifrok latvanya.> Az erdélyi magyar arisz-
tokracia kastélyai és lakoi koziil sokan tulélték az els
vilaghaborut, de a masodik vilaghaborut kovetd radi-
kalis tarsadalmi valtozasokat mar nem — akarcsak
Magyarorszagon. Aranyosmeggyes kastélyat a MOB
1941-ben helyreallitotta,** majd 1944-ben a vissza-
vonulé német csapatok l0szerraktaraként sulyosan
megsériilt, azdta ismét romos.*!

A konyv egységes 1éptéku alaprajzainak (160-164.
old.) elényei kézzelfoghatok: megddbbentd Fogaras
€s Szamosujvar hatalmas méreti varai mellett az el-
torpiild egeresi kastély alaprajza. A személyek f6bb
életrajzi adatait is kozld, egyesitett hely- és névmuta-
t6 a konyv hasznalhatdsagat noveli. Szivesen vettiink
volna még egy térképet Erdélyrdl a konyvben sze-
repld telepiilések feltiintetésével. A roman és angol
nyelvl 6sszefoglald is jol jelzi: a szerz6 a roman nyel-
vl olvasokhoz is szol. Kovacs Andras mindig sulyt
fektetett arra, hogy romanul is rendszeresen publikal-
jon, hogy Erdélyrdl parbeszéd alakuljon ki a magyar,
német és szasz kutatok kozott. Az angol nyelvi rezii-
mé viszont hatarozottan a még nagyobb kor szdmara
teszi elérhetdvé a szerzd 1j megallapitasait, aki egyal-
talan nem nevezhet6 provincialis tuddsnak.

Kovacs Andrastol varjuk a hosszura nyult, csak-
nem két évszazadig tarto erdélyi késé reneszansz épi-
tészet torténetének minden eddiginél teljesebb
Osszefoglalasat (korpuszat). Reméljiik, ha a tanitas-
ban joval kevesebb feladat harul ra, ez a nagy mu is
elkésziilhet. (1



