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z elmult negyven évben a zsid6 kultura és a
zsido6 torténetiras is atlépett abba a ,,korszak-
ba, amelyet sokan posztmodernnek neveznek”
— allapitja meg egy frissen megjelent, az europai zsido
torténelem ujragondolasat célzé kétet bevezetdje.! Az
asszimilacid és a k6zosség, a modernitas és a hagyo-
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many, a zsiddsagra hatd centripetalis és centrifugalis
tarsadalmi és kulturalis er6k dichotomiajat valoban,
fokozatosan felvaltotta a multiplicitas, az integrativi-
tas és a multikulturalitas elve a zsido historiografia
fésodraban.? Az emancipacid/asszimilacio kozponti
fogalmi és ideolodgiai szerepét atértékelve, a modern
zsido torténelem kutatoit kiillondsen az 1980-as évek
ota a zsido 1ét és identitas sokfélesége, a csoporttudat
és -szolidaritas uj formai és a zsido torténelemnek az
»altalanos” tOrténelemhez vald viszonya foglalkoz-
tatja.> A posztmodern torténelemszemlélet érzédik
a reflexionak, a historiografiai visszatekintéseknek, a
bevett torténeti kategoriak megkérddjelezésének és
a torténészi feltevések és motivaciok vizsgalatdnak
megndvekedett szerepében.* Evtizedek fejlédése, ami
a magyarorszagi zsido torténetirast eddig alig érin-
tette.

A beszédes cimi kotet bepillantast enged a XX.
szazad masodik felének zsid6 torténetirasaba, és ezzel
a magyarorszagi zsido torténetiras gyengeire és halmo-
z6do hianyossagaira is rairanyitja a figyelmet. Michael
K. Silber, a szerkeszté hangsulyozza, hogy a konyv ,,a
magyar ortodoxia torténetével, ezzel a mostanaig igen
kevés figyelemre méltatott teriilettel foglalkozik”, és
»mind témajaban, mind modszertanaban kiilonboézik
az eddig [Magyarorszagon] megszokott abrazolastol”
(7. old.).

A szerkesztett kotet esetében ritka koherens egészet
alkot6 irasok azt kovetik nyomon, miként élte meg
a modernitas kihivasait, és milyen valaszokat adott
rajuk a magyarorszagi zsiddsag egyik jelentds csoport-
ja a XVIII. szazad masodik felét6l az 1860-as évekig.>
Az emancipacio kora volt ez, amely kiilondésen meg-
hatarozé az eurodpai zsidosag életében, és kitiintetett
figyelem Ovezi a zsido torténetirasban.® Ekkor bom-
lottak fel az autonom zsidd kozosség (kahal) kozép-
korra visszanyul6 tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és
jogi keretei, gyokeresen megvaltoztatva a zsidok —
mint kozosségek és egyének — viszonyat a nem zsidd
tarsadalmi és kulturalis kozeghez. A magyar zsidd
historiografia ugyanakkor adds e kor behat6 vizsgala-
taval,” mivel f6ként a jogi emancipacié (1867) utani
id6szakra figyel, az eurdpai dsszehasonlito perspektiva
csaknem teljes mellézésével.®

Mig a magyarorszagi zsido torténetiras a zsidok és
nem zsidok kozotti kapcsolatok vizsgalatara, illetve a
magyar zsidok ,,magyarsagara” koncentral a magyar
nemzeti térténelem ideoldgiai keretében,’ a zsido tor-
téneti paradigmaban gondolkodo torténészek szamara
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a magyarorszagi zsidok mindenekeldtt zsidok, a zsido
torténelem részei. A kétetben targyalt kor kiillondsen
fontos a magyar zsidék multjaban, ha a torténész a
zsidosagon beliili kulturalis és tarsadalmi valtozasok-
ra és mozgalmakra kivancsi, és ennek megfeleléen
els6sorban német, jiddis és héber nyelvi forrasokat
hasznal. Ugyanezen id6szak kevésbé meghatarozd, ha
a zsidok mint asszimilans magyarok allnak a torténészi
vizsgalodas homlokterében, mivel a XIX. szazad els6
felében a magyarorszagi zsidok szama még viszonylag
alacsony, és akkulturaciojuk is a kezdetén volt.!?

A XIX. szazad elsé felének megszokott abrazolasat
is a reformkort és a szabadsagharcot a kdzéppont-
ba allitdé magyar torténeti narrativa hatarozza meg; a
magyarorszagi torténészek igy elsésorban a liberalis
nemesség emancipatorikus torekvéseit, a magyaro-
sodast, valamint a vallasi reform — kisebbségben 1évo
—zsid6 élharcosait targyaljak. Silber ezzel szemben azt
a provokativ allitast fogalmazza meg, hogy ,,a magyar
zsidOsag sajatos jellege sokkal inkabb a jelentds 1étsza-
mu ortodox réteg hatarozott asszimilacidellenességé-
kozosségeire fokuszalva, a magyarorszagi zsidosagot a
kotet szerzOi tagabb torténeti egység, a kozép-eurdpai
német/jiddis nyelvi zsidd kulturkér részeként abra-
zoljak.

Nem véletlen, hogy a gyljtemény a Feruzsalemi
antolégia alcimet viseli, egyarant utalva a szerzok élet-

utjara és torténészi megkozelitésmodjara. Az izraeli
torténettudomany intézményi és szellemi keretében
ird szerz6k mindegyikének vannak magyarorszagi
zsid6 gyokerei. Mint Silber a bevezetdben jelzi, élet-
utjuk a magyar zsidok torténetének integrans része,
munkassaguk pedig hozzajarult a magyar és a magyar
zsido torténelem atértékeléséhez. Identitasuk és tor-
ténetszemléletiik ugyanakkor mindenekel6tt a zsido
torténelem mint sors és diszciplina kontextusaban
értelmezhetd.

Jakov Katz (1904-1998) emlitendd elsé helyen.
Hatasa a kotet minden irdsaban tetten érhetd. Katz
nemcsak a magyar zsiddsaggal foglalkozé jeruzsalemi
torténészkor kozponti alakja volt, hanem a ,,zsid6 tor-
ténettudomany egyik utolso oriasa”,!! a XX. szazad
két legbefolyasosabb zsido torténészének egyike.!?

A modern értelemben vett zsido torténetiras a felvi-
doan jott létre Németorszagban.!® Az emancipacioért
folytatott kiizdelemhez és a vallasi reformhoz szo-
rosan kotddd torténetirdi iranyzat, az ugynevezett
Wissenschaft des Fudentums (a zsidésag tudomanya)
a XIX. szazad végéig volt dominans.!* A zsid6 nacio-
nalizmus terjedésével az ,,emancipatorikus” — és az
er6sddo antiszemitizmus miatt fokozottan apologeti-
kus — torténetiras mellett megjelent és a XX. szazad
els6 évtizedeiben egyre nagyobb befolyasra tett szert
a Simon Dubnov nevével fémjelzett diaszporanacio-
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nalista iranyzat és a cionista tOrténeti narrativa.!> Az
eurdpai zsidosag egyre romlo helyzetével — és szamos
zsido értelmiségi emigracidjaval — parhuzamosan az
1930-as évek végére Jeruzsalem a zsidé tOrténetiras
fontos helyszine lett. Az 1925-ben megnyitott Héber
Egyetemen jott létre a Jichak Fritz Baer és Ben-Cion
Dinur nevéhez kothetd cionista térténelemszemlélett
»jeruzsalemi iskola”.!® Kozvetleniil a holokauszt utan
a zsido torténetiras meghatarozd metanarrativdja a
cionizmus lett, egyetlen
jelentds kozpontja pedig
Izrael.'” A Héber Egyete-
men kiviil Salo Baron volt
sokaig az egyetlen torté-
nész, aki vilagi felsGoktata-
si intézményben — a New
York-i Columbia Egyete-
men — kifejezetten a zsido
torténelem professzora
volt.

A zsido torténelem
integraldsa a nyugati egye-
temi torténelemoktatasba
az 1960-as években vette
csupan kezdetét — a Wis-
senschaft des Fudentums
torekvésének kései megva-
lositasaként.!® Az egyetemi
programok és torténészek
szamanak dinamikus néve-
kedése nyoman az 1970-es
években megszilardult a
zsidé torténettudomany
pozicidja, és az Egyesiilt
Allamok a zsidd torténet-
iras masik jelentds szelle-
mi kézpontjava lépett el6.%°
Az akadémiai torténettu-
domanyhoz vald tartozas
elésegitette az altalanos
historiografiai tendenciak
viszonylag gyors atvételét,
igy a posztmodern torténetszemlélet is mindinkabb
éreztette hatasat a zsidd torténetirasban. Egyre tobb
kritika érte a cionista metanarrativat — mind Paleszti-
na/lzrael torténetét, mind a galur (szamuzetés) meg-
itélését illetéen —, amely fokozatosan el is vesztette
dominans pozici6jat.?’ A cionizmust felvaltd torté-
neti paradigma a modern zsido 1ét Gsszetettségét és
a zsido identitasok sokféleségét hangsulyozza. Maig
fontos eleme a diaszpora torténetének rehabilitalasa,
valamint az asszimilacid fogalmanak és folyamata-
nak atértékelése.?! Katz ennek a masodik vilaghaboru
utan intézményesild zsido térténettudomanynak volt
kiemelked6 muveldje, a zsidd hagyomany és moderni-
tas 1970-es évektdl elinduld ujragondolasanak egyik
kezdeményezdje.?

Jakov Katz 1904-ben a Veszprém megyei Magyar-
gencsen sziiletett ortodox zsid6 csaladban. Szamos

Magyar Zsido 1oriénelem
— tnaasképp

Jeruzsdlen anrologia
Soabevidin AMdeed K. Nl
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magyarorszagi és kilfoldi jesiva (vallasi foiskola) lato-
gatasa utan a hires frankfurti neoortodox jesivaban*
¢és az ottani vilagi egyetemen folytatta tanulmanyait.
A szocioldgia egyik korabeli fellegvaranak szamito
Frankfurtban olyan tanaroknal tanult, mint Paul Til-
lich, Theodor W. Adorno, Max Horkheimer, Hans
Weil és Mannheim Karoly. Katzot azonban nem a
»frankfurti iskola” elméleti-kritikai, hanem Weil és
Mannheim empirikus iranyultsaga vonzotta.?*

Katz figyelme koran az
emancipacié/atalakulas
korszakara, az asszimilacio
folyamatanak és ideoldgia-
janak a kezdeti idészakara
iranyult, és doktori érteke-
zésében kétségbe vonta a
Wissenschafft des Fudentums
torténelemértelmezését.?
Megkérddjelezte ,,a sotét-
ség pre-modern vilagat”
a modern kor fényével
szembeallitd felfogast,?s
amely szerint évszazadok
hanyatlasa és intellektua-
lis stagnalasa utan lépett
szinre Moses Mendelssohn
mint a haladas el6futara.?”
A haladast zaszlajara tz6
német zsido liberalis tor-
ténetirdi hagyomany atér-
tékelésének a nacizmus
kozvetlen valdsaga kiilo-
nos sulyt adott. Katz volt
az utolsé zsido diak, aki a
naci uralom alatt még dok-
tori cimet szerzett Frank-
furtban. 1935-ben elhagyta
Németorszagot, és egyéves
londoni nyelvtanulas utan,

cionista meggy6zddé-
sét kovetve, Palesztinaba
emigralt.

Uj volt Katz szocioldgiai modszertana is, amely mel-
lett egy késGbbi hires programadd irasaban érvelt:?® az
egyedi részletek leirasa helyett az adott tarsadalom
»strukturajat és funkcionalis hatékonysagat”, ,,altala-
nos, reprezentativ és tipikus jellemz3it” kell feltarni.?
A Wissenschaft des Judentums hagyomanyaval szakit-
va, az eszmetorténet helyett a tarsadalomtoérténetre
helyezte a hangsulyt, és a torténeti atalakulast nem
hirtelen torésként, hanem fokozatos atmenetként fog-
ta fel. Nem a kimagaslo egyénekre volt elsésorban
kivancsi, hanem azokra a tényezOkre, amelyek lehe-
tové tették, hogy egy egész tarsadalmi csoport — a
haszkala, azaz a zsido felvilagosodas képviseli — vesse
meg a labat az addig olyannyira izolalt zsid6 vilagon
kiviil.?

A jelen kotet elsé két tanulmanya ennek a Katz
munkassagat még évtizedeken at jellemzd historiogra-
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fiai iranyzatnak utt6rd példaja.>! Az 1945-ben hébertiil
publikalt irdasa Hdazassag és hazasélet a kizépkor végén
cimmel a kutatas altal akkoriban még csak nem is
érintett problémat, a csaladtorténetet allitotta kozép-
pontba. Részletesen bemutatja a hazassagszerzés €s
hazassagkotés mint gazdasagi és politikai aktus folya-
matat, a hazassag/csalad idealjat és annak funkcidjat
a ,,hagyomanyos zsido tarsadalomban”, majd mind-
ezeknek a fokozatos atalakulasat. Emellett bepillantast
enged a mindennapi élet olyan aspektusaiba is, mint a
nok helyzete és szerepe, az udvarlas, a termékenység,
a hazasélet, a gyermeknevelés, a szexualitas, az eroti-
ka, a valas vagy az oregkor.*

A kozépkor fogalma nemcsak az eurdpai torténe-
lemben kozépkornak tekintett kort, hanem a kora
ujkort is feldlelte a korabeli zsid6 historiografidban.
E szerint a kozépkor valamikor a XVIII. szazadban
ért csupan véget, midén a lényegében valtozatlannak
tekintett ,,hagyomanyos” zsid6 kdzosségi struktura és
életmod radikalis atalakulasaval a zsidosag a kozép-
korbdl hirtelen atlépett a modernitasba.?* Azzal, hogy
a ,kozépkor végét” (a XVI-XVIII. szazadot) Katz
kiilén korszakként kezelte, ravilagitott a kora tjkor
relevanciajara a zsidé torténelemben.? Ez a (re)perio-
dizacids térekvés a Hagyomany és valsag cimi munka-
jaban ennél is hangsulyosabban meriil majd fel.>®

Katz nem specifikusan a magyar, hanem az askena-
zi zsido vilaggal (Franciaorszagtol Lengyelorszagig)
mint Osszefiiggd tarsadalmi, kulturalis és gazdasa-
gi jelenséggel foglalkozott. Tanulmanya sem emliti
kialén Magyarorszagot, ami azonban nem gyengiti,
sOt inkabb erdsiti a kotet deklaralt céljat: a magyar
zsido6 torténelem ujszert bemutatasat. Igaz, hogy az
askenazi zsidosagot 6nallo vizsgalati egységként kezel-
ve nem vesz figyelembe fontos kiilonbségeket az eltérd
politikai és tarsadalmi kdzegben €16 zsido kdzdssé-
gek kozott.>® Viszont ez a tematikai keret érdemben
korrigalja a ,keleti” és ,,nyugati zsidok” a zsido tor-
ténetirast maig befolyasold dichotomidjat, amelybdl
a magyar zsiddsag — mint egzotikus kivétel, illetve
atmenet a ,,Kelet” és a ,,Nyugat” kozott — joszerivel
kiesik.*”

Az intézmény fogalmat Katz szocioldgiailag, azaz
meglehetdsen tagan értelmezte: a formalisan szer-
vezett zsido kozosség (kahal) mellett a kilonfé-
le tarsadalmi kapcsolatrendszereket — a csaladot, a
rokonsagot, a zsidok és nem zsidok kozotti kapcso-
latokat — is intézményeknek tekintette.*® A hagyoma-
nyos forrasokat merdben 1j modon kozelitette meg.
A halahat (a zsid6 torvények, rabbinikus hatarozatok
és torvényértelmezések Osszességét) a ,tarsadalmi
normak” kifejez6déseként értelmezte. Arra hasznalta
tehat e forrascsoportot, hogy segitségével feltarja ,,a
tarsadalom értékrendjét, viszonyrendszereit és intéz-
ményeinek a jellemzdit”.>

Csakuagy, mint késébb a Hagyomany és valsagban,
a ,,hagyomanyos” zsid6 vilag szinkron, statikus, jolle-
het alapos bemutatasa mellett Katz diakron médon,
dinamikusan — de sokkal vazlatosabban — irja le a kora

jkorbdl az Gjkorba vald atmenetet.** Max Weberre
épitve nem a két kor idealtipusanak szembeallitasaval
mutatja be az atmenet korszakat, hanem az atmenetet
specifikusan jellemzd idealtipuson keresztiil. Ennek
pedig Katz értelmezésében nem az legfontosabb saja-
tossaga, ami az Uj benne, hanem az, hogy milyen a
régihez vald viszonya, ,hiszen a régi szolgalt az j
novekedésének hatteréil” (67. old.). A zsido tarsadal-
mon beliil megindulé valtozasokat alapvetden kiilsé
okra, az altala ,,semlegesnek” nevezett tarsadalom
kialakulasara vezette vissza.*! Moses Mendelssohn
is ennek a ,,semleges tarsadalomba” belépd zsidd
csoportnak (a haszkala képviseldinek) volt egyik, a
»hagyomanyhoz” ezer szallal k6t6d¢6 idealtipikus meg-
testesitOje, nem pedig az atalakulas aktiv eldidézdje.
A funkcionalista megkdzelités nagyban akadalyozta
Katzot abban, hogy kritikusan tekintsen a tanulma-
nyozott intézmények strukturdjara, mikodésére és
hatékonysagara.*? Abrazolasaban a kora ujkori zsidd
kozosség ,egy jol szervezett, kiegyensulyozott tarsa-
dalom volt, amely konnyedén mandverezett az ide-
alis és a valos kozott, [sziikség szerint] aktualizalta
alapértékeit, és sikeresen megvalositott barmit, ami
megkdnnyitette és biztositotta a zsidosag létezését egy
alapvetden ellenséges vilagban”.** Ennek a tOrténel-
mi nézépontnak nemcsak tudomanyos, de ideoldgiai
implikacidi is vannak. Nem szabad elfelejteni, hogy
ez az iras a masodik vilaghaboru idején keletkezett,
és szerzlje, a cionista Katz aktiv részese volt egy
biztonsagos és mikodoképes zsido tarsadalom lét-

31 W Katz torténetiszocioldgiai modszertananak korabeli fogad-
tatasahoz: Isadore Twersky recenzidja (Jewish Social Studies,
21 [1959], 4. szam, 249-251. old.); Laurence J. Silberstein:
Historical Sociology and Jewish Historiography. A Review Essay.
Journal of the American Academy of Religion, 42 (1974), 4.
szam, 692-698. old.

32 M Ezek a témak csak az 1980-as években valtak népszeriivé
a zsidod torténetirasban a csaladtorténet és a gender studies
hatasara. Pl. Steven M. Cohen — Paula E. Hyman (eds.): The
Jewish Family. Myths and Reality. Holmes & Meier, New York,
1986.; Marion Kaplan: The Making of the Jewish Middle Class.
Women, Family, and Identity in Imperial Germany. New York —
Oxford, 1991.; Daniel Boyarin: Unheroic Conduct. The Rise of
Heterosexuality and the Invention of the Jewish Man. University
of California Press, Berkeley, 1997.

33 W Az id6 (periodizacio) és a tér (vizsgalt foldrajzi egység) prob-
lematikajardl . Moshe Rosman: Jewish History accross Borders.
In: Cohen—-Rosman (eds.): . m. 15-29. old.

34 W Mara népszerl és fontos kutatasi terlletté valt. Pl. Jona-
than |. Israel: European Jewry in the Age of Mercantilism, 1550-
1750. Clarendon Press, Oxford, 1989.

35 W Jakov Katz: Hagyomany és valsag. Zsido tarsadalom a
kézépkor végén. MUlt és Jovo, Bp., 2005.

36 M Katzot meglehet&sen sok kritika érte amiatt, hogy Askenazt,
egy alapvetéen irodalmi, ideoldgiai konstrukciot térténeti valod-
sagként fogta fel, és eltllozta az azonossagokat a kulonféle
orszagokban és eltéré kortimények kozott él6 zsidok kdzott.
Vo. Elisheva Carlebach: Early Modern Ashkenaz in the Writings
of Jacob Katz. In: Harris (ed.): i. m. 65-83. old.

37 B A keleti” és ,nyugati zsidd” fogalmanak kialakulasarol 1.
Steven E. Aschheim: Brothers and Strangers. The East European
Jew in German and German Jewish Consciousness, 1800-1923.
University of Wisconsin Press, Wisconsin, Madison, 1999.

38 B Moshe Rosman: Jewish Women'’s History: First Steps and
a False Start — the Case of Jacob Katz. In: How Jewish is Jewish
History?, 174. old.
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rehozasat célz6 nemzeti projektnek.** Nem tagad-
haté ugyanakkor a tanulmany metodikailag uttord
mivolta, hiszen a haborus Palesztinaban Katz nem
olvashatta a strukturalista-funkcionalista szociologia
legtjabb irodalmat.

Joszef Ben-David 1952-ben héberiil kiadott, A4
modern zsido tarsadalom kezdeteir Magyarorszagon a
XIX. szazad elején cim tanulmanya mar kétségkiviil
Talcott Parsons és Robert Merton kozvetlen hatasat
mutatja.*> Ben-David (1920-1986) is magyar ortodox
kdrnyezetbol szarmazott, jollehet a jomodu nyomda-
és kiadotulajdonos csalad modernebb gondolkodasu
volt, mint a falusi Katzék. Gydérben, Katz édesany-
janak a sziil6varosaban, sziiletett (Gross néven), és
abban a kozosségben nétt fel, ahol Katz nagybatyja
volt a rabbi.*® 1941-ben vandorolt ki Palesztinaba;
Magyarorszagon maradt csaladjanak nagy részét meg-
6lték a holokausztban.*

Ben David Fritz Baernél és Ben-Cion Dinurnal hall-
gatott torténelmet, majd 1947-ben a London School
of Economics diakja, ahol Edward Shils ismertette
meg a szocioldgia legfrissebb iranyzataival. Ezutan
végleg a szociologia mellett maradt, és az 1960-es
évekre mar a tudomanyszociologia nemzetkozi tekin-
télye lett. Shils a haszkala tradicidjanak tovabbvivo-
jét latta benne, aki — csakugy, mint a maszkilok (a
zsido felvilagosodas képviseldi) — a zsidosaghoz vald
partikularis lojalitasat igyekezett Osszeegyeztetni az
univerzalizmushoz vald szilard ragaszkodasaval.*
Szociologiai érdeklédésének fokuszaban azonban nem

39 W Uo.

40 B L. Michael K. Silber: Magyar ,Rhapsody in Blue”. Jakov
Katz kései hodolata Hagar csabitasanak. Mult és Jovs, 13
(2001), 3. szam (http://www.multesjovold.hu/hu/content_one.
asp?ContentlD=162).

41 B Az el6szor a doktori értekezésében hasznalt ,semleges
tarsadalom” (neutral society) kifejezés a Hagyomany és valsag-
ban valt kdzponti fogalomma, amelyet Katz késébb a Kifelé a
gettobdl ciml mlvében ,részben semlegesre” (semi-neutral)
finomitott.

42 M Rosman: Jewish Women’s History, 171-172. old.

43 W Uo.

44 W Katz el6szdr kdzépiskolaban, majd egy tanarképzé f6isko-
lan tanitott, és oktatasi szakértéként nagy szerepe volt az izraeli
torténelemtanitas modszertananak kidolgozasaban. Az 1940-es
években — a hazassagrol szolo cikk irasanak idején — egy altala-
nos iskolai tankdnyvsorozaton (Izrael és a nemzetek) dolgozott,
amely izraeliek generacioinak torténeti gondolkodasat formalta.
V6. Dan A. Porat: One Historian, Two Histories. Jacob Katz and
the Formation of a National Israeli Identity. Jewish Social Studies,
9 (2003) tavasz—nyar, 56-75. old.

45 W A tanulmany magyarul elészor a Vildgossag 1997. 8. sza-
maban jelent meg.

46 M Silber: Magyar ,Rhapsody in Blue”...

47 B Ben-David életpalydjardl lasd Gad Freudenthal — J. L.
Heilborn: Eloge: Joseph Ben-David. /sis, 80 (1989) 4. szam,
659-663. old.

48 M Edward Shils — Joseph Ben-David: A Memoir. Minerva, 25
(1987) 1-2. szédm, 204. old.

49 B L. Gad Freudenthal: Introduction, Forum: Yeshiva and
Society in the Nineteenth Century. Jewish History, 11 (1997) 1.
szam, 54. old.

50 M Ben-David csak kétszer idézi Katz miivét, az affinitas a két
tanulmany kozétt azonban sokkal mélyebb ennél.

a zsidosag, hanem a racionalis tudomanyt miveldk
kozossége, az univerzalizmus képvisel6i alltak. Igy
kilondsen érdekes, hogy — M.A.-dolgozatan alapu-
16 — els6 tudomanyos publikacidja a magyar zsidok
torténetével foglalkozik. Ez az egyetlen ilyen targyu
muve.

A modern zsid6 tarsadalom magyarorszagi kialaku-
lasanak dinamikajat két lépcsében elemzi. Elészor a
XIX. szazad elétti, ,,hagyomanyos zsido6 tarsadalom”
strukturajat tarja fel, hogy azonosithassa a stabilitasat
biztositd tarsadalmi tényezdket. Ennek alapjan vazolja
fel, hogy mi boritotta fel a hosszan tarto egyensulyt,
és inditotta el azt a folyamatot, melynek soran egy
jelentés konzervativ iranyzat is létrejott a magyar zsi-
dosagban, parhuzamosan az 1j vilagi gazdasagi elit és
a haszkala megjelenésével.*

Ben-David tanulmanya a Katz irasaban korabban
felvetett problémat gondolja tovabb. Katzot idézi,
ahogy Ben-David a ,,hagyomanyos tarsadalmat” és az
atalakulas dinamikajaban bet6ltott funkcidjat jellem-
zi.>° O is ugy véli, hogy a modern zsid6 tarsadalom
kialakulasanak, az ,,4j” létrejottének a megértéséhez
elengedhetetlen a ,,régi” ismerete, hiszen ,egy uj tar-
sadalom csak a régi alapjain emelkedhet” (108. old.).
A kozosség életét meghatarozo értékek (normak) val-
tozasat Ben-David is egy intézmény tiikrében, de nem
a csalad és hazassag, hanem az oktatas (jesiva) és a
Talmud-tudés mint tarsadalmi szerep atalakulasan
at értelmezi.

A ,hagyomanyos tarsadalom” stabilitasanak szerin-
te az volt a kulcsa, hogy kdlcsonds egymasrautaltsaguk
miatt a gazdasagi és a ,,vallasi-tudos” elit 6sszefond-
dott egymassal; raadasul bels6 osztalykiilonbségek
hianyaban a vezetok €s a kozosség tagjai kozott folya-
matos volt a kapcsolat. A kornyezd tarsadalomban és
gazdasagban az 1820-1830-as években megindulo
valtozasok azonban a zsiddsagra is hatottak, aminek
eredményeként megbomlott az elit korabbi egysége: a
gazdasagi vezet6 rétegnek, hogy tarsadalmi poziciojat
legitimalja, mind kevésbé volt sziiksége a talmudista
elitre, ami nagyban rontotta annak statusat.

Ben-David strukturalista-funkcionalista tarsadalo-
mabrazolasaban két ut nyilt a talmudista elit tagjai
elétt: ,,vagy megprobaljak athidalni a burzsoaziatol
elvalaszto szakadékot, s igy nyerni el olyan statust,
amely a szellemi hivatasért cserébe gazdasagi jolétet
tesz lehet6vé, vagy a Talmud-tudomanyt mint 6nalld
modellt fejlesztik, és a hagyomanyos kozosségi-csalad-
61 kereten kiviil keresnek hozza 0j tarsadalmi bazist.”
(121-122. old.) A maszkilok az elsé utat valasztot-
tak, amely atmenetinek bizonyult, mivel az 1850-es
években megsziint a l1étalapja. Joval jelentSsebb volt
szerinte a masodik ut, amelyen a tuddsok ¢és jesiva-
novendékek 1 rétege jart. Ha a hagyomanyos zsi-
do tarsadalom ,,kvazi organikus rendszer” volt (128.
old.), akkor a benne erjedd valtozasok annak egészére
hatottak — allitja Ben-David. Nem lehetséges tehat,
hogy az 1j gazdasagi elittel és a haszkalaval egy id6ben
jelentkez6 konzervativ mozgalom egyszerlien csak a
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»hagyomany” 6rzdjeként és valtozatlan tovabbvive-
jeként tinjon fel.

Uj jelenség volt a XIX. szazadi Magyarorszagon a
nagy jesivak alapitasa, ahova tavoli vidékekrdl is érkez-
tek diakok, és amelyek eléggé elszigetelddtek a helyi
kozosségtdl. Ben-David szerint ez nem a régi hagyo-
many folytatdsa, hanem egy uj ifjusagi mozgalom
kezdeménye volt, ami azutan a konzervativ iranyzat
alapjat alkotta. Hosszan tarto6 sikerét a Hatam Szofer
(Mose Szofer, 1763-1839) tevékenysége és pozsonyi
jesivajanak felépitése magyarazza. Az 1j mozgalom
erejének f6 forrasa szerinte a rabbi és a tanitvanyai
kozotti kilonleges, karizmatikus kapcsolat volt. Ennek
alapjan ezt az Gj magyarorszagi konzervativ irdnyzatot
»Karizmatikus vallasi megujulasi mozgalomként” jel-
lemezte (135. old.), az egyik lehetséges valaszként a
modernitas kihivasaira. Hogy a talmudista elit tagjai
ténylegesen melyik utat valasztottak, azt nagyrészt a
Hatam Szofer személyisége és az altala hirdetett esz-
mevilag hatarozta meg. Az utdbbi részletes vizsgalata
azonban kiviil esett Ben-David szocioldgiai elemzé-
sén, aki ugyanakkor szorgalmazta a Hatam Szofer
életrajzanak miel6bbi megirasat.

Ben-David tanulmanya azt a megjelenése idején
(1952-ben) forradalminak szamito tézist vetette fel
tehat, hogy a XIX. szazad elején a (magyar) zsiddsa-
gon beliil jelentkezd konzervativ iranyzat nem a mult
maradvanya, hanem a zsid6 tarsadalom stabilitasat
alaasoé atalakulasra adott tudatos és Gjszerd reakcid
volt, amely hosszu tavon életképesebbnek bizonyult,
mint maga a haszkala.

Amikor ez az iras 45 év utan, 1997-ben angolul is
megjelent,”! a Fewish History cimu folyoirat vitat ren-
dezett Festva és tarsadalom a XIX. szazadban cimmel.>
Tobben kifogasoltak, hogy Ben-David gyakran tul
mereven kezelte a torténelmet, sematikus és elnagyolt
képet adva a multrol.”® Az alkalmazott modszer viszont
lehetévé tette, hogy az ortodoxiat modern jelenség-
ként konceptualizalja, ami a zsid6 tOrténetirasban
csak évtizedek multan valt elfogadotta.>* A kritikusok
szerint Ben-David idealizalta a jesivamozgalmat, eltu-
lozta Ujszertiségét és a zsido kozosségtol valo elszige-
teltségét.” Tobben is megkérddjelezték a karizmatikus
mozgalom weberi elméletének alkalmazhatdsagat,
mondvan: nem minden jesiva vezetdje volt a Hatam
Szoferhez foghatd személyiség, akinek vitathatatlan
hatasa dnmagaban elégtelen magyarazat e jelentds
iranyzat széles korl elterjedésére és tartos fennmara-
dasara.’® Az 6sszehasonlito szemlélet hianyat is szamon
kérték Ben-Davidon, ramutatva: a magyarorszagihoz
hasonl6 atalakulast atélé német teriileteken épp ebben
az idészakban tlintek el a hosszi multra visszatekintd
jesivak.’” Az Orosz Birodalomhoz tartoz6 Litvaniaban
(a mai Belorusszia is ideértendd) ellenben a jesivak
helyi hagyomanyok nélkiili, uj lancolata jott létre egy
teljesen mas tarsadalmi és politikai kontextusban.>®

Ben-David tanulmanya leginkabb a szerzé egyik
szociologia tanszéki (a Héber Egyetemen) kolléga-
janak, Jakov Katznak a munkajan keresztiil hatott a

zsidd torténetirasra.>® A két tudods jo viszonyt apolt
egymassal; Osszekototte Oket személyes torténelmiik
és tudomanyos szemléletmddjuk. Kilonosen Katz
nagy muvében, az 1958-ban megjelent Hagyomany
és valsagban érhetd tetten Ben-David termékeny
hatasa, amit tovabbadott tanitvanyainak, koztik Sil-
bernek is. E konyvében Katz tovabbgondolta Ben-
David elképzelését, és azt allitotta, hogy a haszkala
és a haszidizmus parhuzamos megjelenése a XVIII.
szazad kozepén nem véletlen, hanem az askendazi zsi-
dosag torténetében lezajldo ugyanazon atalakulas két-
féle megnyilvanulasa volt.®® Nem egyszertien valasz a
kibontakozo6 valsagra, hanem a zsidé hagyomanyban
gyOkerez6 fejlemény. Katz tehat itt mar nagyobb sze-
repet tulajdonitott a belsd zsid6 tényezdknek, mint a
hazassagrol szol6 esszéjében.

A ,,hagyomany” mint dinamikus tarsadalmi és szel-
lemi erd uUjradefinialasa — nem pedig a Hagyomany és
valsagban tokéletesitett torténeti-szociologiai modszer
— Katz maig hat6 hozzajarulasa a zsido historiografi-
ahoz.9!

Ezt kovet6en Katz egyre ritkabban alkalmazta a
szocioldgiai megkdzelitést, mind fontosabba valt
szamara a politikai dimenzid, és el6adasmodjaban
a torténelem narrativ feldolgozasa valt hangsulyos-
$4.%2 Az askenazi vilag egésze helyett a német-zsi-
do torténelem — mint az eurdpai zsido torténelem

51 W Joseph Ben-David: The Beginnings of Modern Jewish
Society in Hungary in the First Half of the Nineteenth Century.
Jewish History, 11 (1997), 1. szam, 57-97. old.

52 B Forum: Yeshiva and Society in the Nineteenth Century.
Jewish History, 11 (1997), 1. szam, 54-129. old. A férumot Gad
Freudenthal, Ben-David egyik tanitvanya kezdeményezte.

53 B Pl. Gershon Bacon: Warsaw - Vilna — Budapest: On
Joseph Ben-David’s Model of the Modernization of Jewry. Jew-
ish History, 11 (1997), 1. szam, 101. old.

54 W L. pl. Mordechai Breuer: Jidische Orthodoxie im Deut-
schen Reich 1871-1918. Die Sozialgeschichte einer religiésen
Minderheit. Athendum, Frankurt a. M., 1986.; Eli Lederhendler:
The Road to Modern Jewish Politics. Political Tradition and Poli-
tical Reconstruction in the Jewish Community of Tsarist Russia.
Oxford University Press, New York — Oxford, 1989.; David Eliot
Fischman: Russia’s First Modern Jews. The Jews of Shklov. New
York University Press, New York, 1995.

55 B Pl. Mordechai Breuer: On the Hungarian Yeshiva Move-
ment. Jewish History, 11 (1997), 1. szam, 113-116. old.

56 B V6. Bacon: . m. 105. old.

57 B Steven Lowenstein: Joseph Ben-David’s Hungary and
Mendelssohn’s Berlin. Jewish History, 11 (1997), 1. szam, 125-
129. old.

53 B Pl. Shaul Stampfer: Hungarian Yeshivot, Lithuanian Ye-
shivot and Joseph Ben-David. Jewish History, 11 (1997), 1.
szam, 131-132. old.

59 B Katz 1949-ben kapott el6szor egyetemi (rész)allast a Héber
Egyetem pedagdgia tanszékén, majd a szociologia tanszékeén,
és csak ezutan nyert kinevezést a zsidé torténelem tanszékén.
Annak ellenére, hogy egyetemi karrierje viszonylag késén kezd6-
dott, 1959 és 1963 kozott a tarsadalomtudomanyi kar dékanja,
1969-t6l 1972-ig az egyetem rektora volt. 1973-as nyugdijba
vonulasa utan még negyedszazadon at aktiv maradt a nemzet-
kozi tudomanyos életben, és szamos konyvet, tanulmanyt irt.
60 M Jacob Katz: Tradition and Crisis: Jewish Society at the End
of the Middle Ages. Shocken Books, New York, 1993. 9. old.
61 B V3. An Interview with Jacob Katz. Jewish Social Studies,
1(1995), 2. szam, 73. old.

62 M Jacob Katz: On Jewish Social History: Epochal and Sup-
ra-Epochal Historiography. Jewish History, 7 (1993), 1. szam,
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paradigmaja — kerlt érdeklédése homlokterébe.%® Az
esettanulmany mifaja is kiilondsen vonzotta, amelyet
a zsido torténészek altal addig elhanyagolt torténeti
jelenségek bemutatasara hasznalt.** Amikor az 1960-
as évek végén behatodan vizsgalni kezdte az ortodoxia
torténetét, els6ként a Hatam Szofer mar Ben-David
altal is siirgetett életrajzat készitette el.®> Ez a kotet
harmadikként olvashaté irasa.’® Katznak kozvetlen
személyes kapcsolata is volt a t¢émahoz, hiszen fiatalon
éveket toltott a pozsonyi jesivaban.

Mose Szofer (Schreiber) 1763-ban Frankfurtban
sziiletett. 1794-ben kezdte meg rabbipalyafutasat
egy kis morvaorszagi kozosségben, 1798-ban Nagy-
martonba (Mattersdorf, Mattersburg/Materstof), az
Esterhazy csalad védelme alatt allo ,,hét kozség” egyi-
kébe kerilt, végiil 1806-ban a pozsonyi zsido kozosség
rabbijanak valasztotta. Pozsony (Pref3burg/Presporok)
volt a helyszine torténetileg jelentds tevékenységének,
itt valt azza a legendas személyiséggé, aki a Hatam
Szoferként vonult be a zsido térténelembe.%” A pozso-
nyi kdzosségben mar ekkor érezhetd volt a haszkala
befolyasa, Mose Szofer is belekeveredett a konzer-
vativok és a valtozas hivei kiizdelmébe. A legtobb
helyen az 0jitok kerekedtek feliil, Pozsony azonban a
konzervativ judaizmus egyik fellegvara lett.

Mose Szofer ,,belekezdett egy, a hagyomany szen-
tesitését célul kitizé altalanos tedria kidolgozasaba,

89-97. old. Eredetileg ué: Zur judischen Sozialgeschichte: epo-
chale und Uberepochale Geschichtsschreibung. Tel Aviver Jahr-
buch fir deutsche Geschichte, 20 (1991), 429-436. old.

63 B Jacob Katz: The Unique Fascination of German-Jewish
History. Modern Judaism, 9 (1989), 2. szam, 141-150. old.;
Jacob Katz (ed.): Toward Modernity. The European Jewish
Model. Transaction Books, New Brunswick — Oxford, 1987.

64 M Pl. Jacob Katz: The ,Shabbes Goy”. A Study in Hala-
khic Flexibility. Jewish Publication Society, Philadelphia, 1989.;
Jews and Freemasons in Europe 1723-1939. Harvard University
Press, Cambridge, 1970.

65 M Ben-David hatasa bevallottan hozzajarult az iras megszule-
téséhez. L. Jacob Katz: Postscript. Ben-David’s Study Forty-Five
Years Later. Jewish History, 11 (1997), 1. szam, 100. old.

66 B A tanulmany 1968-ban jelent meg héberll egy Gershom
Scholem tiszteletére kiadott kétetben. Angolul: Jacob Katz:
Toward a Biography of the Hatam Sofer. In: Frances Malino —
David Sorkin (eds.): From East and West. Jews in a Changing
Europe, 1750-1870. Blackwell, London, 1990. 223-256 old.
Magyarul: Szazadok, 1992. 1. szam.

67 B A Hatam Szofer nevet a haldla utan az utddai altal kiadott
reszponzumgyUjtemény cime utan kapta. Néhany reszponzuma
magyar forditasban: Turan Tamas (szerk.): Moses Schreiber (a
Hatam Szofer) négy responsuma. MTA Judaisztika Kutatdcso-
port. Ertesits, 17., 2006.

(eisy | l\/IagyaruI megjelent mUvei: Nathaniel Katzburg: Zsidé
hagyomany és modernizacio. Valaszok az eurdpai modernizacio-
raa 19. szazadban (kulénds tekintettel a k6zép- és kelet-eurdpai
zsiddsag helyzetére), MTA Judaisztikai Kutatécsoport. Ertesitd,
12.,1995.; Fejezetek az djkori zsidd térténelembdl Magyarorsza-
gon. Osiris — MTA Judaisztikai Kutatécsoport, Bp., 1999.; Zsido-
politika Magyarorszagon, 1919-1943. Babel — MTA Judaisztikai
Kutatoesoport, Bp., 2002.

69 M L. pl. Nathaniel Katzburg: The Jewish Congress of Hunga-
ry, 1868-1869. In: Randolph L. Braham (ed.): Hungarian-Jewish
Studies. Vol. Il. World Federation of Hungarian Jews, New York,
1969. 1-34. old.; Assimilation in Hungary during the Nineteenth
Century: Orthodox Positions. In: Béla Vago (ed.): Jewish Assimi-
lation in Modern Times. Westview Press, Boulder, 1981. 49-55.
old.

amelynek lényege, hogy megsziintesse a Tora abszolut
érvényl torvényei és a rabbik altal bevezetett szokasok
kozti kiillonbséget” (177. old.) — fogalmaz Katz. Mose
Szofer értelmezésében a tradicid integrans egységet
alkot, amelyet egészében, mérlegelés nélkiil be kell
tartani. Az, addig megszokott — évszazadokra vissza-
mend — értelmezésnél joval szigorubb allaspontja a
»hagyomany” veszélyeztetettségének tudatabol fakadt.
Karizmatikus személyiségének és szervezdkészségének
koszonhetben jesivaja a tanitvanyok szazait vonzotta.
A rabbik itt kinevelt, 4j nemzedékét ideologiai szi-
gor ¢és fanatizmus jellemezte. Koziiliik egyre tobben
jutottak rabbiallashoz szerte Magyarorszagon, aminek
messze hat6 kovetkezményei lettek a magyar zsidosag
életében. Halala (1839) utan Avraham fia ,,6rokolte”
hivatalat. A pozsonyi jesivat még Katz ottani tanulma-
nyai idején is a Hatam Szofer leszarmazottja vezette.

Katz a Hatam Szofer megérto és beleérzo torténeti
portréjat rajzolta meg, kiemelve a hirneves rabbi rea-
litasérzékét és ama képességét, hogy merev ideoldgiai
allaspontjat sziikség esetén a valdsaghoz igazitsa. Fon-
tos, hogy a Hatam Szofer kapcsan Katzot elsésorban
nem a magyar zsido torténelem, hanem a kozép-euro-
pai modern ortodoxia kialakulasa érdekelte. Tanul-
manya kétségtelentil demonstralja, hogy a magyar
zsido torténet csak egy nagyobb kulturalis — s6t poli-
tikai — egység részeként értelmezhetd. Ugyanakkor
Mose Szofer, aki magyarul még csak nem is beszélt,
és semmi koze nem volt a reformkor magyar nemze-
ti ébredéséhez, nemcsak a modern zsidd, hanem a
magyar torténelemnek is integrans része.

A kotet utolso két irasa a Hatam Szofer tanitvanyai-
nak tevékenysége nyoman a magyar zsidésagban meg-
indul6 polarizacio erésddését tarja fel a politikara és
ideolodgiara koncentralva. A budapesti sziiletésti Na-
thaniel Katzburg (1922-2006), akarcsak Ben-David,
nyomtatassal és konyvkiadassal foglalkozé ortodox
csaladbdl szarmazott. 1934-ben érkezett Palesztinaba,
ahol kezdetben egy vallasos cionista jesivaba jart, majd
1944-ben beiratkozott a Héber Egyetemre. A Politi-
kai antiszemitizmus Magyarorszdgon az 1880—1 890-es
kovetéen a magyar antiszemitizmust kutatta, de a
magyar zsidosag torténetérol is irt hosszabb muvet,
€s szamos mas magyar ¢és izraeli téma is foglalkoztat-
ta.%® Az antologiaban kozolt tanulmanya, Az 1865-6s
nagymihalyi rabbinikus donrvény (pszak din) a magyar
ultraortodoxia kialtvanyanak tartott pszak din (rabbi-
nikus dontvény) kiadasahoz vezet6 rabbitalalkozot és
annak kontextusat vizsgalja. Eredetileg a Jakov Katz
75. sziiletésnapjara 1980-ban, Jeruzsalemben kiadott
kotetben jelent meg.

Az 1865-ben Nagymihalyban (Michalowitz/Mi-
chalovce) megrendezett rabbigylilés hatterében Katz-
burg szerint a reform és az ortodoxia hivei kozott
egyre er6s6dé polémia allt. Ortodoxok és reformerek
kiizdelmében az 1860-as évekig az ortodoxok alltak
jobban. F6 bazisuk a Hatam Szofer munkassaga nyo-
man erdsddo rabbinatus, illetve az orszag északkeleti
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részén egyre névekvd haszid népesség volt. A kétnapos
tanacskozas utan elfogadott és nyomtatvanyként nyil-
vanossagra hozott dontvényt alaird, 6sszesen mintegy
hetven rabbi és dajan mind északkelet-magyarorsza-
gi — jorészt haszid — kozosséget képviselt. A kilenc
pontbdl allé dontvény a zsinagogak belsd és kiilsé for-
majat, illetve az imarendet targyalta. Tobbek kozott
megtiltotta a mas népek nyelvén vald prédikalast, a
toronyépitést és a belépést akar a legkisebb ujitast is
bevezetd zsinagogaba. A nagymihalyi dontvény nem-
csak a reformerek felhaborodasat és azonnali heves
tiltakozasat valtotta ki, de az ortodox rabbik tobbsége
sem irta ald. Az északkeleti tertletek kivételével a
magyarorszagi ortodox zsidok e korszakban mar nem
jiddisiil, hanem gyakorlatilag németiil beszéltek, amit
a dontvény tiltott. Ortodox ellenz6i azonban huzo-
doztak a nyilt 6sszecsapastdl; koziilitk csak két neves
rabbi vitatta nyilvanosan a dontvény egyes pontjainak
halahikus megalapozottsagat.

Katzburg az 1868/69-es zsido kongresszus és az azt
kovetd intézményes szakadas el6torténetét irta meg.
Ramutatott, hogy hiba a magyarorszagi ortodoxiat
egységes tombként szemlélni, és egyuttal bebizonyi-
totta, milyen haszonnal jar, ha az ortodoxiat a modern
zsido politika részeként kezeljiik. Ezt a gondolatot vit-
te tovabb Katz, amikor élete végén engedett ,,Hagar”
[Magyarorszag] csabitasanak, és megirta a magyar
és német zsidosagban bekovetkezett vallasi szakadas
torténetét.” Mégpedig gy, hogy — szokatlan mdédon
— nem a német, hanem a magyar zsido torténelem
all a kozép-eurdpai elbeszélés kozéppontjaban. A
magyar zsidosag kiilonleges vonzerejét és jelentOségét
az ortodoxia torténetében végletes és végzetes polari-
zaltsagaban lelte meg Katz.” Silber talald szavaival:
megtalalta azt ,,a perspektivat, amelybdl a magyar
zsidosag multja olyan altalanos relevanciaval bird és
érdekes torténelemként kozelithetdé meg, amely tallép
az érzelmi alapu emlékezet sziik parokializmusan”.”

Ezt az 6nmagan talmutatd jelent6ségli magyar zsi-
do torténelmet irja tovabb a Katz-tanitvany Silber is,
akinek tanulmanya zarja az antologiat. Michael K.
Silber Debrecenben sziiletett 1948-ban, és az 1956-
os forradalom utan csaladjaval New Yorkba kertlt.
1985-ben a jeruzsalemi Héber Egyetemen megvédett
tarsadalomtorténeti disszertaciojanak cime: A magyar
zsidosagban bekdvetkezert szakadas gyokerei. Kultura-
lis és tarsadalmi atalakulas II. Fozsef uralkodasarol az
1848-as forradalomig. Torténészként mindenki masnal
tobbet tett a magyar zsido torténetnek a zsido torté-
nelembe integralasaért és nemzetkozi ismertségéért.”
Kutatasa az emancipacié el6tti korszakra koncent-
ral, és munkaiban kézzelfoghatova valik a Habsburg-
monarchia mint politikai, tarsadalmi és kulturalis
egység. Az egymassal kibogozhatatlanul 6sszefonddo
zsido, magyar és a német nyelvli kdzép-eurdpai tor-
ténelem elemeit integralja egyetlen tOrténeti narra-
tivaban. Az els6dlegesen zsido torténelmi szemszog
hozzasegiti, hogy ,altalanos” torténelmi kérdésekre
is 1j fényt vessen.”

Silber eredetileg 1992-ben publikalt, Az ultraortodo-
xia keletkezése, avagy egy hagyomany kitaldlasa cimi
tanulmanya egyike a magyar zsid6 torténelemrdl szo-
16 legnagyobb hatasu irasoknak.” A kotet elsé négy
irasa altal képviselt historiografiai hagyomanyra épit,
ugyanakkor egyértelmlien egy ujabb, a posztmo-
dernnek nevezett historiografiai korszak képviseldje.
Kiindulopontja nem a magyar zsidosag, hanem az
ultraortodoxia mint a zsid6 kultura egyik ma is meg-
hatarozo jelensége. Hangsulyozza, hogy Izraelben és
Amerikaban a ,,torténeti” Magyarorszagrol elszarma-
zott zsidok teszik ki manapsag is az ultraortodoxok
zOmét. Ez a tény a magyar zsido6 térténelemnek kiilo-
nos jelentOséget kdlcsdonodz, mivel az ultraortodoxia
keletkezése egy konkrét ,torténelmi forduldoponthoz
kotddik”, €s a sajatos magyar kornyezet kontextusa-
ban értheté meg csupan.

Bemutatja a magyar zsidosagnak az 1871-es sza-
kadassal végzodd valsagat a Hatam Szofer halalatdl
kezdve, azt, hogyan probalt az egyre inkabb megosz-
tott ortodoxia urra lenni a nehézségeken az 1860-as
években, és elemzi az altala ultraortodoxnak nevezett
korabeli iranyzat ideologigjat. Finomitja a Katzburg
altal megrajzolt képet: szerinte harom — ,,egy balolda-
li, egy centrista, és egy jobboldali” — ortodox irany-
zat kristalyosodott ki tobb polarizald gy kapcsan is
1864-65-ben. A nagymihalyi rabbinikus dontvény
adott hangot ezek egyikének, annak az ultraortodo-
xianak, amely betll szerinti értelmet tulajdonitott a
Hatam Szofer ,,konzervativ és szegregacios ideolo-
giajanak”, és meg is kivanta valdsitani. Silber sze-
rint az ultraortodoxia nagymihalyi bajnokai nem is
a reformerekkel vették fel a harcot, 6k mar elvesztek
szerintiik a k6zosség szamara, hanem az olyan rabbik
ellen fordultak, akik ortodox mibenléte latszdlag iga-
zolta az idOkozben bevezetett Gjitasokat az ortodoxia
olyan bastyaiban is, mint Pozsony. Az ultraortodoxok
befolyasa Nagymihaly idején volt a legnagyobb, hiveik
azonban nem képviseltek szamottevd aktivizalhato

70 B A ,Hagar csabitasa” kifejezés Michael K. Silbertél széar-
mazik. Katz mlve magyarul: Végzetes szakadas. Az ortodoxia
kivalasa a zsido hitk6zségekbdl Magyarorszagon és Németor-
szagban. MUlt és Jové, Bp., 1999.

71 B Jakov Katz: A magyar zsidosag egyedisége. Mdlt és J6VE,
13 (2001), 3. szam. A cikk elészér 1976-ban jelent meg hébertil.
(www.multesjovold.hu/hu/content_one.asp?ContentlD=161).
72 B Michael, K. Silber: A Hungarian Rhapsody in Blue: Jacob
Katz’s Tardy Surrrender to Hagar’s Allure. In: Harris (ed.): i. m.
159. old. Az eredeti angol szdveget vettem alapul, mert a 1étezd
magyar forditas nem pontos.

73 M Silber szamos fontos irasa magyarul is olvashato: Michael
K. Silber: A zsidok tarsadalmi befogadasa Magyarorszagon a
reformkorban. A ,kaszindk”. Szdzadok, 126 (1992), 1. szam,
113-141. old.; Zsido kisebbség egy elmaradott gazdasagban.
In: Varga Laszld (szerk.): Zsiddsag a dualizmus kori Magyaror-
szdgon. Siker és valsag. Pannonica — Habsburg Torténeti Intézet,
Bp., 2005. 73-91. old.; A pesti radikalis reformegylet (Genos-
senschaft fir Reform im Judenthum) tarsadalmi 6sszetétele
1848-1852 kozott. Mult és J6vé, 10 (1998), 1. szam, 125-142.
old. Lasd még ud: The Historical Experience of German Jewry
and Its Impact on Haskala and Reform in Hungary. In: Toward
Modernity, 107-157. old.

74 W L. Példaul Michael K. Silber: MegtUrt idegenekbdl honpol-
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erdt, a haszid vezetOk pedig megbizhatatlan szévetsé-
geseknek bizonyultak.

A magyar zsidok 1867-es egyenjogusitdsa utan,
amikor a neoldgok (a mérsékelt reform képviselSi)
elleni hadjarat megindult, a neoortodoxok keriiltek az
élre, és Ok jatszottak a dontd szerepet az eredetileg az
ultraortodoxok altal szorgalmazott intézményes sza-
kadas véghezvitelében is.”® Gy6zelmiik azonban atme-
netinek bizonyult, mivel a neoldg szervezet mellett
létrejott orszagos ortodox szervezetben a kozéputasok
ragadtak magukhoz a hatalmat. A szakadassal mind
az ultra-, mind a neoortodoxok hamar hanyatlasnak
indultak, idével pedig beleolvadtak a ,,széles, alakta-
lan féaramba” — irja Silber.”

Tanulmanya masodik felében az ultraortodoxia
ideologiajat és diskurziv stratégiajat elemazi a ,,kitalalt
hagyomany” akkoriban teret nyerd fogalmara épit-
ve.” A zsid6 vallasi hagyomanyt nem ismerdk szama-
ra is érthetGen irja le az ultraortodoxok interpretacios
fogasait, amelyekkel a sajat ,,kérlelhetetleniil merev”
allaspontjukat a ,hagyomany” megtestesiiléseként
tiintették fel. Bar az ultraortodoxia a halaha szigo-
ra kovetésérdl ismert, valdjaban ,,a halaha a maga
ragaszkodasaval a torvény betlijéhez éppenséggel
sokban megkototte a vallasi tulbuzgok kezét” (259.
old.). Az ultraortodoxok ezt a kotottséget alapvetden
kétféleképpen keriilték ki: ha a térvény betlije nem
illett bele a koncepcidjukba, akkor annak ,,szellemé-
re” hivatkoztak; ha a halahdban nem talaltak meg-
felel6 kitételt, akkor mas szoveghagyomanyokban
kutakodva igyekeztek kit6lteni a hézagot, megtalalni
a megfeleld tiltast. Azzal, hogy az ultraortodoxia fel-
hagyott azzal a modszerrel, amely rostalas, 0sszeve-
tés és sulyozas révén segitett eligazodni az aggadikus
(a nem jogi jellegli rabbinikus szdveghagyomanyba
tartozo) kijelentések rengetegében, gyakorlatilag
megszlntette az évszazadokon at érvényes hierar-
chiat a hagyomany kiilonféle elemei kozott. ,,Ha az
ultraortodox zsido felfogas joggal nevezhet6 »funda-

gar katonak. A zsidok katonai szolgalata Il. Jézsef koraban. Muilt
es Jovd, 17 (2005), 4. szam, 44-56. old.

75 W Michael K. Silber: The Emergence of Ultra-Orthodoxy. The
Invention of a Tradition. In: Jack Wertheimer (ed.): The Uses
of Tradition: Jewish Continuity in the Modern Era. The Jewish
Theological Seminary of America, New York — Jerusalem, 1992.
23-84. old.

76 B A harom részre szakadt magyar zsidosag torténetérdl
legUjabban I. Frojimovics Kinga: Szétszakadt térténelem. Zsido
vallasi iranyzatok Magyarorszagon 1868-1950. Balassi, Bp.,
2008.

77 M Akiva Joszef Schlesingernek, az ultraortodoxok vezéralak-
janak késdbbi tevékenységét vizsgalja Ujabban Michael K. Silber:
Alliance of the Hebrews, 1863-1875. The Diaspora Roots of
an Ultra-Orthodox Proto-Zionist Utopia in Palestine. Journal of
Israeli History, 27 (2008), 2. szam, 119-147. old.

78 W V0. Eric Hobsbawm — Terence Ranger (eds.): The Invention
of Tradition. Cambridge University Press, Cambridge, 1992.

79 B Shulamit Volkov: Die Erfindung einer Tradition. Zur Ent-
stehung des modernen Judentums in Deutschland. In: ué: Das
judische Projekt der Moderne. C. H. Beck, Mlnchen, 2001. 120.
old. A tanulmany elészér 1991-ben jelent meg, a ,Projekt der
Moderne” kifejezés JUrgen Habermastdl szarmazik.

80 M Uo. 121. old.

mentalistanak«[,] akkor az éppen azért van, mert a
betl szerinti értelmezés kedvéért feladta e hagyoma-
nyok »hagyomanyos« kezelését” (261. old.) — foglalja
Ossze Silber az ultraortodox hagyomanykonstrukcio
lényegét.

Tanulmanyanak legnagyobb ujdonsaga, hogy két-
séget kizardan kimutatta: az ultraortodoxia nem egy
valtozatlan és kontinuus ,,hagyomany” letéteménye-
se volt, hanem az elképzelt hagyomany nevében a
modernitds kihivasaira valaszold, 4j ,,hagyomanyt”
talalt ki. Ez egybecseng Shulamit Volkovnak az
egész zsiddsagra vonatkozod Kkijelentésével, amely
szerint ,a hagyomany kitalalasa volt a legatfogobb
és talan legkiemelked6bb kollektiv zsidé »moderni-
tas-projekt«”.” Silber a bels6 zsid6 konfliktusokra és
a verseng6 hagyomanyképzetekre mutat ra, Volkov
értelmezésében a reformerek és ortodoxok egyazon
vallalkozas részesei voltak.®® A két torténész valojaban
a tanulmanyuk megirasa idején elterjedé szemlélet-
mod két, egymast kiegészitd aspektusat képviseli. Sil-
ber a modern zsidé 1ét sokféleségét és Osszetettségét
hangsulyozza, Volkov pedig a multiplicitds mogott
meghtzdodo kozosséget helyezi eldtérbe. E szerint
nemcsak az ultraortodoxok zsidé ,,hagyomanya” volt
tehat modern, hanem az asszimilansok modernitasa
is a zsidd ,,hagyomany” része.

A Feruzsalemi antologia ive a tarsadalmi strukturak-
tol vezet a kultura, azaz a szoveg és a jelentés felé,
hiven tiikrozve a (zsido) torténetiras alakulasat a XX.
szazad masodik felében. A kétet 6sszhangban all az
ezredforduld ota kiilondsen érzékelhetd torténetiroi
onreflexié trendjével: egy majd fél évszazados histo-
riografiai korszak ér lassan véget, de még nem latszik
pontosan a fejlédés 4j iranya. A gyljtemény bizonyos
értelemben Silber ,,visszatekintése” a jeruzsalemi tor-
ténészmuhely multjara, amelynek — Katzot kovetden
— 6 ma a meghatarozo képviselGje. Elgondolkodtato,
hogy a kotet irasaiban elbeszélt torténelem f6szereploi
¢és a tanulmanyok szerzdi altal képviselt zsidd életutak
rendre hidnyoznak a ,,magyar zsidésag” Magyarorsza-
gon bevettnek szamitd torténeti képebdl.

A kotet egyik legfontosabb iizenete, hogy fonto-
sabb hely illeti meg az ortodoxiat (és a cionizmust)
a magyar zsido torténelemben, mint amit manapsag
elfoglal. De nemcsak az ortodoxok, hanem a neologok
torténete is ujragondolasra szorul. A magyarorszagi
zsido torténetirast maig az asszimilacié/modernizacio
paradigmaja hatja at; a zsidok magyarosodasa, csok-
keno ,,zsidds(s)aga” és a magyar kultarahoz és tarsa-
dalomhoz valé ,,hozzajarulasa” all a kozéppontban. A
zsido torténetirasban e nézépontot mar harminc évvel
ezeldtt sulyos kritika érte, és egy ennél komplexebb
megkdzelités 1épett a helyébe. ,,A 19. szazad masodik
felében és az els6 vilaghaboruig terjed6 id6szakban a
zsidok meghatarozé tényezoévé valtak a magyar kul-
turalis élet formalasaban. [De i]tt is, csakagy, mint
masutt, a nagymértéka kulturalis alkalmazkodas elle-
nére a zsidosag kulonallo és felismerhet6 tarsadalmi
entitas maradt. [...] A zsidok és a nem zsidok tarsa-
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dalmi 6sszefonodasa [...] nem sziintette meg a zsidok
zsid6 voltat” — jegyezte meg Katz 1976-ban.®!

Az asszimilacid, helyesebben az akkulturacio folya-
mata nem vetett véget tehat a zsidok zsidé mibenlété-
nek. E felismerés birtokaban a torténészek a zsidosag
mint pozitiv identitas létezésének a bizonyitasa felé
fordultak, olyan 1ij fogalmakat vezetve be ennek soran,
mint az etnicitas és a szubkultura.® Uj konszenzus jott
létre abban a tekintetben, hogy az ,,asszimilans” zsi-
dok ugymond ,,zsidobbak” voltak annal, amit a (libe-
ralis és cionista) torténészek korabban feltételeztek.®
A magyarorszagi zsido torténelem horizontjat erésen
korlatozza ugyanakkor, hogy beletemetkezik a mult
mitoszaiba és kritikatlanul atveszi annak terminologia-
jat. Az asszimildcié és a modernizacié — 6nmagaban
is szamos problémat felvet6 — fogalmai mellett olyan,
masodik vilaghabort el6tti, konnotacidiban stlyosan
terhelt fogalmakat hasznal nagyrészt reflektalatlanul,
mint ,,zsidokérdés”, ,térfoglalas”, ,,zsidokézben”,
»Z8ido tulsuly”, illetve a ,,tulreprezentacid” képzete.
A magyar torténészek koziil szamosan igy nem a mul-
tat elemzik, hanem annak diskurzusat reprodukaljak
mintegy a mult vitainak részesévé valva.

A zsid6 torténetiras eredményeinek az integralasa
nemcsak a magyar zsidé térténelem, hanem a magyar
nemzeti narrativa ujragondolasat is elémozdithatna.
A Jeruzsalemi antologia altal megjelenitett torténeti
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