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DAVID FERENC - CARSTEN JUNG - MALINA JANOS - EDWARD McCUE

Eppen fél évszazada, 1960-ban jelent meg Bartha
Dénesnek és Somfai Laszlonak a Haydn opera-kar-
mesteri mkodésével foglalkozo, alapveté német
nyelvii konyve,? amely a vonatkoz6 — akkor mar nem
teljesen ismeretlen — levéltari anyag egy részét is segit-
ségiil hivva az els6 részletes bepillantast nyujtotta az
eszterhazi operarepertoar Orszagos Széchényi Konyv-
tarban talalhaté el6adasi anyagaiba. Azéta Haydn
addig nem sok figyelemre méltatott operaszerzOi és
operaigazgatdi mikodésének igen gazdag irodalma
jott 1létre. Bar H. C. Robbins Landon, a nemrég
elhunyt kivaldé Haydn- és Mozart-kutatd alapvetd
Otkotetes életrajzanak® masodik kotete (Haydn at Esz-
terhaza 1766—1790) nem sokat tett hozza a Bartha és
Somfai kialakitotta képhez, Landon valdsaggal apos-
tola volt Haydn opera-ceuvre-jének, s az 6 sugallata a
kozvéleményt is befolyasolta. Uj monografia Haydn
operairdl azéta nem sziiletett, de operarepertoarja-
rol, maveirdl, az altala komponalt betétariakrdl és
az olasz kortars szerzok operainak a helyi viszonyok-
hoz adaptalasarol szamos résztanulmanyt publikal-
tak. Legféképpen pedig a Haydn-operak lassan, de
biztosan megjelentek a mai repertoarban, s immar
egyre kevésbé kuridzum, ha egyik-masik feltinik egy
»rendes” operahaz programjaban. JelentOs 10kést
adott a Haydn-operak felfedezésének — vagy inkabb
befogadasanak — Dorati Antal nyolc lemezfelvétele a
hetvenes évek masodik felében, majd pedig a dara-
bok szinpadra allitasa Fischer Adam vezényletével az
utols6 masfél évtizedben, a kismartoni (Eisenstadt)
Haydn-fesztival keretében.

Mindez azonban nem jart egyutt azzal, hogy feléb-
redt volna az érdekl6dés az eszterhazi operaszinpad,
operajatszas vizualis aspektusai irant. Pedig Staud
Géza, a kivalo szinhaztorténész mar 1982-es cikkében*
figyelmeztetett ra: ,,Eszterhaza szinhazi életét szinte
kizardlag csak a zenetudomany szempontjai szerint
értékelik. A hercegi operahazban azonban operdkar jat-
szottak — az opera fogalma pedig nem csupan a zenét
foglalja magaba, hanem a szinhazat, a latvanyossagot
is, amelynek tovabbi elemei, a diszletek, a jelmezek, a
szinészként jatszo énekesek, a vilagitas, a gépezet és a
kellékek sem hagyhatok figyelmen kiviil.”>

Természetesen a hianyolt érdeklédés sokszoro-
sa lenne a valdsagosnak, ha az a bizonyos eszterhazi
operaszinpad fennmaradt volna, akar csak olyan nyo-
morusagos allapotban, mint a magtarra atalakitott és
beliilrdl teljesen elpusztitott marionettszinhaz, amely
legalabb lehet6vé teszi, hogy az alapokig leassanak, és

a késdbbi fapadlo ala besoport eredeti faltdrmelékeket
is megkutassak. A hires-biiszke operahazat, s még azon
beliil is a szinpadat viszont mintha valamilyen magyar
atok sujtana: az egész ,,Fényes” Miklos-kori épiilet-
egylittesbdl ugyszolvan csak a parterre-t nyugatrdl hata-
rold éplletek — az operahaz és az urasagi épiilet (a
mai, iiresen allo ,,kiskastély” tiikorképe) — semmisiiltek
meg (no meg a kert és a Lés-erdei mulatopark épitmé-
nyei). Az operahazat abrazold, 1784-ben kiadott, hires
metszetsorozat® alaprajzképe a szinpadon nem mutat
semmit; a hosszmetszeten a szinpad alatti és feletti, a
gépezeteket tartalmazo tér iires (bar halvanyan felis-
merhetdk az oldalkulisszak sikjat jelképezo, fiiggbleges
vonalak — akar meg is szamolhatjuk 6ket, amit hama-
rosan meg is tesziink). Horanyi Matyas sok tekintetben
uttord, az eszterhazi prozai szinhazi eléadasok szem-
pontjabdl egyedulallo és ma is élvezetes konyvében’
azt olvashatjuk, hogy 1796 juliusaban a régi diszlete-
ket kiszallitottak a Fert6-tohoz, és kimostak, ,hogy a
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vasznak ujra hasznalhatok legyenek”.® (A XIX. szazadi
leltarakbol ma mar tudjuk, hogy a diszletek java része
még sokaig az opera épliletében maradt.) Az épiiletet
terménytarolasra hasznaltak, és az 1860-as évekre mar
el is tlint a helyszinrajzokrdl; minden bizonnyal lebon-
tottak. Pusztulas, az informacidk megsemmisiilése
mindeniitt. S ehhez tegyiik hozza, hogy az operahaznak
voltak az 1784-es metszeteknél sokkal nagyobb méretd,
a kor divatja szerint hatulrél kivilagithato tervrajzai
is, am ezek sem maradtak rank. Mint ahogy sz6rén-
szalan eltlint az a

négy, 1932-ig még

a levéltari helyén :
talalhatd mérnoki i
tervrajz is, ame- %
lyekrél az alabbiak- [
ban még szo6 lesz. |
Igaz, hogy Staud
figyelmeztetését

(és a sokkal korab-

bi Horanyi-kényv 4
jo példajat) kovet- (B ST 2070
ve, 1982-t8] tobb  [J§ 20 GEE e SO
kutatasi eredményt ) ot S LA

is kozzétettek az Fp
eszterhazi ope-
rajatszas vizualis |
aspektusairdl.’ Mi ||
magunk azonban _
dlmunkban sem
gondoltunk arra,
hogy hamarosan a

»hagyomanyos” forrasokkal: eléadasi anyagokkal, lib-
rettokkal, képekkel, alaprajzokkal és jelmeztervekkel
is Osszevetjik.

Beszamolonkat a (szerencsénkre kitlinG) hercegi
adminisztraciora, illetve a kiilonb6z6 forrasok jelle-
gére és egymashoz vald viszonyara vonatkozo szaraz
tények felsorolasaval kell kezdentink. Ez akkor sem
nélkiilozhetd, ha némileg unalmasnak hat: a korab-
bi kutatds ugyanis ados maradt az altala felhasznalt
dokumentumok természetének pontos tisztazasaval.

Ahhoz, hogy
S megértsiik a levél-
Foa ot .| tari dokumentu-
& : 5| S

" mok funkcidjat,
| elBszor a pénziigyi
dontések menetét
kell nagy vona-
lakban megérte-
i nunk. Esterhazy
' I. (,Fényes” vagy
o ,Pompakedvel$”)
. Miklos herceg az

1762-ben elhata-
rozott nagyszabasu
stttéri épitési és

- tajépitési ,,projekt”
v s, finanszirozasara
Clzirg - 1 e 1763-ban létrehoz-
% : “' taaBau-Cassa Siit-
iy 1 | torvagy Eszterhdzer
———— Bau-Cassa (rovidit-
ve BC) elnevezést

e ——

szinhaz, a szinpad 1. kép Az 1780-as Secretariats-Protocoll két oldala a 261-263. Commissionokkal, — elszamolasi és Kkifi-

és a diszletelemek
pontos meéreteire,
a szinpadképekre, a szinpadtechnikara, a diszletek
technikai megoldasaira és atalakitasara, a felhasznalt
anyagokra vonatkozo informaciok hatalmas tomege
zudul rank. Pedig ez tortént: David Ferenc miivészet-
torténész a fraknoi (Forchtenstein) varban, az Ester-
hazy-levéltarban!® a szinpadtechnikaval kapcsolatos
szamlakat és mas pénziigyi dokumentumokat talalt.
A Nemzetkozi Eszterhazi Opera-alapitvany'! (IOFE)
tobb tagja — David Ferenc, Edward McCue akusztikus,
Carsten Jung szinhaztorténész, Malina Janos zenetor-
ténész és Sigrid T Hooft koreografus és operarendezd
— egy kozos fraknoi latogatast kovetden a feladatok
megosztasardl hatarozott: David Ferenc els6sorban
magaval az épiilettel és épitéstorténetével foglalkozik,
az alapitvany tobbi tagja pedig a szinpadra, a szinpad-
technikara, a diszletekre vonatkozo dokumentumo-
kat vizsgalja at, természetesen allanddan megosztva a
dokumentumok fotoéit és az informaciokat.
Kutatasunk targya els6sorban az a jelentds rész-
ben még sohasem kutatott dokumentumtdmeg, amely
eredetileg az Esterhazy hercegi levéltarban (pontosab-
ban, mint latni fogjuk, a kér Esterhazy-levéltarban)
volt megtalalhatd, egy része azonban mara kilonbo-
z06 helyekre szétszorodott. Ezt az anyagot tovabbi,

az év szeptemberébdl. Frakno, Esterhdzysches Privatarchiv.

zetOhelyet, amely
halalaig, 1790-
ig mukodott, s amelynek dokumentumai, évenként
akkuratusan kotegelve, maig megmaradtak. (Siittdr
a mai Fert6d nagyobbik, keleti részét alkoto, Arpad-
kori eredetli telepiilésrész eredeti neve.) Ez az anyag
a csaladnak a fraknéi varban berendezett gazdasagi
levéltaraban talalhaté. Minden bizonnyal a kismarto-
ni kézponti levéltarbdl kertlt Fraknora a masik fon-
tos forras, a Secretariats-Protocoll egyik fele, amelynek
masik fele ma a Magyar Orszagos Levéltarban van.
A Secretariats-Protocoll annak az 1779-ben felallitott
kiildnbizottsagnak a jegyzOkonyve, amelynek muko-
dése roviddel a herceg 1790-ben bekovetkezett halalat
kovetéen megszlnt. Epitési bizottsagnak is hivhat-
nank, ha nem tartozott volna hozza az Gj létesitmények
létrehozasan kiviil az eszterhazi szini- és operaeléada-
sok minden el6késziilete és kiadasa, tovabba minden-
féle, a kastély épiileteivel, kertjeivel és Lustwaldjaval
kapcsolatos folyo kiadas is. A bizottsag kéthetenként
ilt 6ssze a herceg elndkletével, akit tavolléte esetén a
kismartoni kdzponti birtokigazgatas valamelyik veze-
téje (pl. a joszagigazgatd, vagyis Regenr) helyettesi-
tett. Tagjai az eszterhazi udvar fontosabb alakjai: az
udvarmester (Haus-Hofmeister), a hercegi kastélyok
és palotak felligyelje meg a hercegi garda kapitanya.
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(Hogy mindez még bonyolultabb legyen, a hercegi
Commussion egyes dontéseit is Commissionnak nevezték;
ugyanezzel a szoval jelolték 1779 elbtt a joval korabban
folallitott altalanos gazdasagi bizottsag intézkedéseit
is.) A bizottsag elé terjesztették jovahagyasra —s a jegy-
z0kdnyvekbe bemasoltak — a tervezett munkak vala-
mennyi koltségvetését; s miutan a jovahagyott munkak
elkésziiltek, a bizottsag elott kellett indokolni a jova-

hagyott és a tényleges bekeriilési koltségek kozti
eltéréseket is. A bizottsag fennallasanak
éveibdl tehat két nagy és rendezett

hanem az els6 vilaghaboru befejezéséig Kismarton-
ban tartott csaladi levéltar részét alkottak. Az ezutan
kovetkez6 negyedszazad alaposan atrendezte a két
ikerarchivumot. Pal herceg az immar Ausztridhoz
tartozo Kismartonbol Magyarorszagra (Eszterhazara
és Budapestre) koltozott, és magaval vitte a teljes
csaladi levéltarat. A csalad f6levéltarosai, Hajnal Ist-

van (a jeles tOrténész), majd — 1930-t6l — Harich
Janos a huszas években megkezdték okmanyok
kiemelését ¢és athelyezését a csaladi
levéltarbdl, majd fokozatosan egyre

levéltari egységbdl szarmaznak azk

inkabb a Fraknén hagyott gazdasagi

iratok: a koltségvetések masola-
tai és az igazold jelentések a
Secretariats-Protocollban, a
koltségvetések eredeti pél-
danyai, az elszamolasok
¢és szamlak az Eszterhazer
Bau-Cassaban talalhatok.

Az altalunk vizsgalt
dokumentumok négy {6
csoport valamelyikéhez
tartoznak:

a) elOzetes koltségve-
tések, amelyek tehat két
formaban maradtak meg:
a herceg altal szignalt
eredeti, kiilonallo doku-
mentumok — Uberschlagok
— formajaban, illetve mint
a — sokszor kisebb eltéré-
sekkel — a Secretariats-Pro-
tocollokba bemasolt Commissionok;

b) szamlak, amelyek rendszerint egy meghatarozott
Commissionhoz vannak hozzarendelve;

¢) kiilonboz6 leltarak;

d) egyebek.

gi paholy néz

Az a) és b) csoporthoz tartozé dokumentumok ere-
detileg a BC évekre elkiilonitett csomagjaiban voltak;
a Secretariats-Protocollokat (1. kép) ezektol elkilonitve
taroltak. A szamlakat a mi szempontunkbol jelentds
évek nagy részében rubrikdkra osztottak aszerint, hogy
helyileg hova kapcsolodtak (ilyen rubrika volt példa-
ul az operai kiadasokat tartalmazd Opera Aufwand); a
vonatkozd szamlak rubrikajat, azaz lelShelyét altala-
ban feljegyezték a Commissionok margojara a Secreta-
riats-Protocollokban. Leltarak t6bb kiilonb6z6 fondban
maradtak fenn a csakis leltarakat tartalmazo ,,Prot.” jelt
fond mellett. (Az elnevezésnek semmi koze a Secreta-
riats-Protocollokhoz.) A d) csoport folottébb valtozatos:
ide tartozik a legfontosabb informaciéforrasok néme-
lyike, mint az operaberuhazas pénziigyi Osszefoglala-
sat tartalmazd dokumentum, kiilonb6z6 beadvanyok,
levelek, szerzodések és jelentések; ezek kiilon-kalon is
hatalmas fondokban, szétszorva talalhatok, amelyek egy
részét a legutobbi idokig senki sem kutatta.

A szoban forgd dokumentumok és az Oket tar-
talmazo fondok részben nem is a fraknéi gazdasagi,

egyik metszetén

archivumbol, egy Gjonnan létre-
hozott kiilén gyljteménybe, az
Acta musicaliaba — valamint
a prozai szinjatszassal kap-
csolatos, paranyi parhu-
zamos gyljteménybe, az
Acta theatraliaba —, amelye-
ket a csalad budai, varbe-
li palotajaban tartottak ,a
kényelmes kutatomunka
lehetove tétele” céljabol,
ahogyan Harich fogalma-
zott. A dokumentumok
ezreinek eltavolitasat erede-
ti helyiikr6]l mindenképpen
szakszertitlennek kell nevez-
niink, és iddvel valdoban
sulyos kovetkezményekkel
jart. Szamos értékes doku-
mentum, amelyet Harich
kiemelt, nem bukkant fel tobbé — koztiik volt a maso-
dik operahaz emlitett négy tervrajza is: ezeket a sajat
keziileg irt Orjegy tanusiga szerint 1932. augusztus
23-an vette ki a helyérdl. Oriasi szerencse, hogy az
Acta musicalia és theatralia 4397 okirata egészen elha-
nyagolhato veszteséggel vészelte at a varbeli palota
lebombazasat (elveszett viszont a Harich készitette
listajuk). Az allamositas utan ez az anyag az Orsza-
gos Széchényi Konyvtarba keriilt, mig az ugyancsak
megmaradt csaladi levéltarat az Orszagos Levéltarban
helyezték el.
Harich Janost Esterhazy Pal kirakatperében bebor-
tonozték: csak 1956-ban szabadult ki és menekiilt

ety

ng

ete a szinpad fel6l a Beschreibu

12 B Janos Harich: Esterhazy-Musikgeschichte im Spiegel der
zeitgendssischen Textbicher. In: Burgenldndische Forschungen,
39. fuzet. Burgenlandisches Landesarchiv, Eisenstadt, 1959.
13 B Josef Pratl — Heribert Scheck: Regesten der Esterhazy-
schen Acta musicalia und Acta theatralia in Budapest. Eisens-
tadter Haydn-Berichte, 4. Hans Schneider, Tutzing, 2004.

14 W Josef Pratl: Acta Forchtensteiniana. Die Musikdokumente
im Esterhazy-Archiv auf Burg Forchtenstein. Eisenstédter Haydn-
Berichte, 7. Hans Schneider, Tutzing, 2009.

15 B Documents from the Archives of Janos Harich. Haydn
Yearbook, XVIII (1993), 1-109. old.; XIX (1994), 1-359. old.

16 M Valko Arisztid: Haydn magyarorszagi mikodése a levéltari
aktak tUkrében. Zenetudomanyi tanulmanyok, VI (1957), 627—
667. old.; VIl (1960), 527-668. old.

17 B Ulrich Tank: Die Dokumente der Esterhazy-Archive zur
fUrstlichen Hofkapelle in der Zeit von 1761 bis 1770. Haydn-
Studien, IV (1980), 3—-4. szam, 129-333. old.
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Ausztriaba. Mig a habort utan az Ausztriaban maradt
anyagtol, 1956-ot kdvetden az altala Magyarorszagra
hozott dokumentumoktol volt elzarva; ennek ellené-
re kései idOszakaban nemcsak levéltarosként, hanem
dokumentumokat publikaléo Haydn-kutatoként is aktiv
volt. Az operaszinpaddal kapcsolatos egyik els6 (Lan-
don altal is atvett) Osszefoglald!? is téle szarmazik — a
masik Horanyié, ugyanabbdl az 1959-es évbdl.

Magyarorszag a masodik vilaghaboru utan csak-
nem két évtizedre tavol kertlt a vilagtol, s ez ranyomta
bélyegét a nemzetko-
zi Haydn-kutatasra
is, amelynek uj len-
duletet adott, hogy a
hatvanas évek soran a
kolni Haydn-intézet
megkaphatta az Acta
musicalia és theatralia
(gyenge minGségu)
mikrofilm-masolatat.
(Hogy létezik ,,zenei
hideghaboru”, azt
jol példazza a New
York-i Bartok-archi-
vum magyar kutatok
eldl valo tobb évtize-
des elzarasanak vagy
Bartok szlovak gyuj-
tésének torténete is.)
Két dolog azonban
tovabbra is nehezi-
tette a korabeli doku-
mentumok kutatasat.
Az egyik, hogy a két Acra szamozasa teljesen dnkényes,
sem idorendet, sem tematikat nem kovet, s elveszett
Harich-féle jegyzékiiket évtizedeken at nem podtoltak; a
masik pedig az, hogy a fraknoi levéltar anyaga attekin-
tetlen és attekinthetetlen volt, és kutatok szamara sem
volt latogathatd. Igen kevés kivételtdl eltekintve ez volt
a helyzet egészen a kilencvenes évekig, amikor végre
felmérték a fondok elhelyezkedését a 21 helyiség tobb
szaz szekrényében, és az (ausztriai) Esterhazy-vagyon
Uj tulajdonosa, az Esterhazy Stiftungen lehetévé tette
a helyszini kutatast a levéltarban.

Az emlitett felmérést ugyanaz a személy, dr. Josef
Pratl nyugalmazott kismartoni elektromérnok végez-
te, aki egy évtizeddel késobb, 2003-2004-ben véget
vetett az Acta musicalia és theatralia koriil uralkodd
abszurd helyzetnek is: egy munkatarsaval egyiitt Buda-
pestre jott, és elkészitette a két gyGjtemény egyesitett
regesztajat,'> azaz — sorszam szerint is visszakereshe-
téen — idérendbe helyezte Oket, és mindegyik doku-
mentumhoz néhany szavas tartalmi leirast adott. E
két munka 0j korszakot nyitott a levéltari anyagok
zenetudomanyi kutatasaban; dr. Pratl azonban nem
elégedett meg ennyivel, és 2010-ben egy hasonld, am
sokkal nagyobb, digitalizalt (és igy digitalisan kereshe-
t6) katalogust jelentetett meg a hercegi udvar 1668 és
1879 kozotti zenei és operaéletével kapcsolatos tobb

3. kép A schonbrunni kastély szinhdzanak mai belsé tere a csaszari pahollyal

mint 14 000 fraknoi dokumentumrol, ezuttal is rovid
tartalmi 6sszefoglalot adva mindegyikiikr6l. '

Létezik tovabba egy negyedik olyan gyljtemény
is, amelyet nem hagyhatunk figyelmen kiviil, ha az
ikerlevéltarak teljes anyagat at akarjuk tekinteni, és
ez Harich Janos személyes hagyatéka, amely a bécsi
Gesellschaft der Musikfreunde kdnyvtaraban talalha-
t6. A 18 nagy kartondoboz fotokdpiakon kiviil elsé-
sorban igen sok dokumentum Aatirasat tartalmazza;
eredeti dokumentumot egyaltalan nem. Ezt a hagya-
tékot mar Landon is
ismerte, és bOséges
valogatast is kozolt
beldlik."” A gytj-
temény nagy része
azonban fizikailag
érintetlennek tinik,
és amint latni fog-
juk, legalabb egy
olyan atiratot tar-
talmaz, amelynek
eredetije nem lel-
hetd fel tobbé. A mi
témank szempont-
jabdol a 17. doboz
a legigéretesebb,
amely tobbek kozott
tartalmaz egy nagy-
alaka boritékokbol
allé sorozatot, s a
boritékok mindegyi-
kén, illetve belsejé-
ben egy-egy operara
vonatkozé adatok sokasaga, valamint a vele kapcsola-
tos legkiilonb6z6bb dokumentumok atirata talalhatd
a cipész-, nyomdasz- és fodraszszamlaktdl a jelmez- és
diszletkoltségvetésekig.

Kutatasunk sajatos jellege abbol a szerencsés hely-
zetbdl kovetkezik, amely nem allt fenn a forrasok olyan
korabbi kutatdi szamara, mint Valko,!' Landon vagy
Tank;!” vagyis hogy konnyen és kozvetlentl hozzafér-
hetiink mind a négy, emlitett gyGjteményhez. Habar
a Harich-hagyaték és a csaladi levéltar nagy része
még tiizetes vizsgalatra var, kilonbozé okokbol igen
valészinlinek latszik, hogy ezek jelentls mennyiségii
1j informaciéval mar nem fognak szolgalni; a tobbi
anyag talnyomo része pedig mar lefotozva, digitali-
zalt formaban rendelkezésiinkre all. Forrasainkat ezért
komparativ modon tudjuk faggatni: egyiitt vehetjiik
szemiigyre a tervkalkulaciok elézetes (Uberschlag) és
jegyz6konyvezett szovegét, Osszevethetjik a Commis-
stont a szamlakkal, a beruhazas Osszesit6 adatait az
egyes dontésekéivel, a leltarakat a diszletkalkulaciok-
kal, a Fraknon Orzott leltart a Harich-hagyatékban
levével vagy az Acta musicalidban talalhaté harma-
dikkal. Ez a munkamodszer, ugy gondoljuk, bizonyos
értelemben tulmutat kdzvetlen targyunkon, az opera-
szinpad kutatasan. Természetesen mindekdzben sok-
féle problémaval is szembetalalkozunk, tobbek kozott
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azzal, hogy az asztalosmunkakrol, példaul a diszleteket
mozgatd szinpadi gépezetrdl feltinden kevés adatunk
van, vagy azzal, hogy a talalt anyagbdl teljességgel hia-
nyoznak a tervrajzok — talan Harich ez iranyu érdekl6-
désének kdszonhetden.

Mint ismeretes, eldszér 1768-ban épiilt szinhaz
Eszterhazan, amely 1776-t6] valt Haydn iranyitasa
alatt rendszeres operajatszas szinhelyévé. Az épi-
let 1779 novemberében leégett. A helyébe épitett,
masodik eszterhazi opera 1779 decemberétdl 1781
aprilisaig készilt, és
nyerte el azt a for-
majat, amelyrél a
folmérések, rajzok és
leirasok hirt adnak.
Készitéinek koltség-
vetését, szerzOdését
¢s elszamolasat szin-
te hianytalanul 6rzik
a korabban emlitett
levéltari egységek.
Ezek meglétével és
foltarasaval az addig
csak alig korvona-
lazott épulet szinte
pontosan foltamaszt-
hatova valt: ajtainak
anyaga, hossza, szé-
lessége ¢€s vastagsa-
ga tamadt, kéveinek
ugyancsak, mestere-
iket nevilk s masutt
végzett munkaik
alapjan ismerhettiik
meg, azaz ellendrizhetjiik és kiegészithetjiilk mind-
azt, amirdl eddig valamelyes tudomasunk volt. Sét,
tovabbmenve, részletesen igazolhatjuk az eddig ismert
forrasok tanusagtételét.

Az operahaz kiilsé képét egy 1780-ban, illetve egy
talan 1785-ban készitett festményrol, belsd hatasat
két egykoru, részletes leirasbol ismerjiik.'® Mint mar
volt szo rola, tervrajzainak egy részét 1784-ben rézbe
is metszették. Az utobbi évek levéltari feltarasai ezt a
képet egészitették ki és pontositottak sok részlettel.
E részletek mellett az 6sszkép megalkotasanak masik
forrasara is fény deriilt; ez pedig a schonbrunni kas-
tély ma is allo szinhaza Bécsben. Az opera folépitését
kovetden ugyanis vita tamadt Michael Stoger épitész-
mérndk és Augustin Haunold csaszari udvari asztalos-
mester k6zott arrol, melyikiik az operahaz tervezdje.
Stoger e targyban irott levelébdl kideriil: Esterhazy
Miklos herceg 1779 decemberében Schonbrunnba
kiildte 6t, hogy a szinhazat folmérje, s a folmérés
alapjan készitett vazlatat adta at Haunoldnak januar-
ban, aki az épiilet belsé kialakitasanak megtervezésére
kapott megbizast. Azt, hogy az e felmérések alapjan
késziilt tervek a schonbrunni szinhaz részletekig valod
masolasat iranyoztak eld, jol mutatja a diszpaholyok
kialakitasanak hasonldsaga (2. és 3. kép). Ugyanerrol

4. kép Jelzet nélkdli irat a Suttdr Missiles 16-0s fasciculusabol. Fraknd, EPA

sz0l az a nemrég megtalalt tablazat is, amelyet St6ger
az eszterhazi opera épitését kovetGen allitott Gssze a
schonbrunni és az eszterhazi méretek Osszevetésére.
A tervezd személye tehat nem hatarozhaté meg,
hisz ,,inventornak” sem Stdéger, sem Haunold nem
tekinthetd. Nézziik azonban Esterhazy Miklos herceg
parancsat, vajon az invencionak nevezhet6-e. Az idea
masolata és a mivészi forma reprodukcidja egyarant
a kulturtorténet fontos jelensége, s eldontendd, hogy
Esterhazy herceg szandéka-parancsa ilyenként értel-

mezendo-e.

Hogy Maria
Terézia csa-
szarné, magyar

kiralyné 1744-tdl
épilé Schonbrunn-
ja Esterhazy Miklos
szamara a legfonto-
sabb minta, nagyon
is érthetd, s az ott
és Eszterhazan
egyarant dolgozé
mesterek is koz-
vetitenek azonos
részletmegoldaso-
kat. A két szinhaz
azonossaga azon-
ban tobb az udva-
ri diszlépcsSknek
vagy egyes termek
stukkddiszeinek
hasonlosaganal. A
schonbrunni szin-
haz (amelyet Fer-
dinand von Hohenberg 1766/67-ben atalakitott) az
udvar szamara épiilt, benne t6bbnyire nem hivatasos
szinészek és énekesek, hanem a csaszari csalad tagjai
és az udvar bels6 koreibdl szarmazok léptek fol, s az
éptiletbe csak az uralkodo és csaladtagjai, valamint az
udvari emberek legbelsébb kore 1éphetett be. Ennek
a hirbdl ismert, de szinte mindenki eldl elzart enteri-
Ornek a masolatat tarta Esterhazy herceg az Eszterha-
zara latogatok elé.

Vegyiink most szemiigyre néhany tanulsagos és
érdekes dokumentumot. A mult évben talaltunk egy

18 M A két legfontosabb leiras: G. E. v. R. [Gottfried von Roten-
stein]: Reisen durch einen Theil des Kénigreichs Ungarn im
Jahr 1763 und folgenden Jahren. (Aus der Handschrift.) Ers-
ter Abschnitt. In: Johann Bernoulli’'s Sammlung kurzer Reis-
ebeschreibungen und anderer zur Erweiterung der Lénder- und
Menschenkenntni3 dienender Nachrichten. 1X (1783). Leipzigin
der Buchhandlung der Gelehrten, 235-298. old. és a mar idézett
Beschreibung. Valamennyi ismert nyomtatott forras megtalélhatd
az interneten David Ferenc szerkesztésében és Szentesi Edit
leirataban: www.josephhaydn.org, Forrasok. — A képi dbrézola-
sokra vonatkozoéan lasd: Galavics Géza: Eszterhaza 18. szézadi
abrazolasai — a kép mint mlvészettorténeti forras. Ars Hungari-
ca, XXVIII (2000), 37-72. old.

19 W Travaglia neve els@ izben egy 1777 juliusi keltezésU iratban
bukkan fel az udvari adminisztracidban. Egy 1798-ban irt kérel-
mében viszont huszonhat éves szolgalatara hivatkozik. Ezt az
ellentmondast egyeldére nem tudjuk feloldani.
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kalondsen alapvetd és informativ iratot, egyetlen
lapot, amely Stoger mérndk kézirasaban marad fenn,
és a Siittor mussiles, tehat ,,stttori vegyes iratok” elne-
vezésl, Pratl el6tt senki altal nem vizsgalt fondban
talalhato. Ez az okmany (pontosabban az el6oldalan
lathato tablazat) olyannyira sokréti adatokkal szolgal
az operaépitésrol mint pénziigyi befektetésrol, hogy
el is neveztilk a beruhazas ,kapcsolotablajanak” (4.
kép). Az irat cime Summarischer Eventual Extract, azaz
»0sszefoglald végsd kivonat” vagy ,,végelszamolas”, és
a kovetkezOkrdl sza-

mol be:

a) (bal oldali osz-

lop:) annak a csak-
nem szaz, 1780-ban
és 1781-ben hozott AR
dontésnek, Com- T —
missionnak a sor- |
szama, amelyek az
épitkezéssel kapcso- Z
latosak; ez igen sok v :
munkat megtakarit i
az Uberschlagok és
Secretariats-Protocol-
lok tanulmanyozo- . 3
janak, és gondosan . ¢
kulonbséget tesz az :
épités idOszakaban e
az atalakitott mario- 7’
nettszinhazban zaj-
16 operael6adasok
folyo koltségei és az
épitkezés nemegy-
szer hasonld jelleg
kiadasai kozott;

b) (masodik oszlop:) azoknak a mesterségeknek,
munkatipusoknak a felsoroldsa, amelyekre sziikség
volt az épitkezés soran, a kémuvesektdl, acsoktol,
lakatosoktol és asztalosoktol a kéfaragokig, festokig,
tiikorkészitokig, stukkokeészitokig és aranyozokig stb.;
az anyagkoltségek, a fuvardijak és a diszletkészités
kilon kategoriat alkot;

¢) (jobb oldali oszlop:) utalas az egyes munkatipu-
sok szamlainak fellelhetdségére;

d) (fejléc:) ez tobbféle bontasban mutatja az Gssze-
geket: tajékoztat arrdl, milyen tervezés, milyen donté-
sek mentek at a hercegi bizottsagon, a Commissionon
(és keriiltek be ily mddon a Secretariats-Protocollokba;
a dontések talnyomo része ilyen), illetve melyeket
hoztak Bécsben (ezek hatterérdl egyel6re nem sokat
tudunk; mindenesetre a munkak kb. 15 szazaléka,
ezen belill az asztalosmunkak harmada és a tiikorké-
szités szinte egésze Bécshez kothetd, és ezek sajnos
nem kovethet6k nyomon a Bau-Cassaban), és melye-
ket hoztak még korabban, a Secretariats-Protocollok
vezetésének megkezdése el6tt; arrdl, hogy a kifizetés
konkrétan hol tortént (megkiilonbdzteti példaul a her-
ceg maganpénztarat a Bau-Cassatdl); mennyi munka
volt még kifizetetlen 1781. majus 8-an.

5. kép Az Armida diszletkalkulacioja.
Orszagos Széchényi Kényvtar, Szinhaztérténeti Tar, A. M. 3986.

A legutolsé pénziigyi oszlop mai szemmel ugyszol-
van kuriozumszamba megy: ez arrdl informal, hogy
az operaépités soran az eldzetes becslésekhez képest
bizony koltségtullépés is elofordult. Igaz, csak egy
esetben, a kotélver6knél; 6sszege 18 krajcarra, mai
pénzben csaknem 3000 Ft-ra rugott; nyilvan senki
sem kapott érte dicséretet. Az, hogy ezt az Gsszeget
nem lehetett valahogy ,lenyelni”, illetve nem fizette
ki valamelyik udvari alkalmazott a sajat zsebébdl a
szépséghiba eltiintetése céljabodl, egyrészt az admi-
nisztracidé poroszos
szigorusagat jelzi,
masrészt a szamlak
gondos megdrzé-
sének (szamunkra
rendkiviil 6rvende-
~— tes) kényszerét; az
*NIsh IR eltéréseket azért
LOEORN G L TN nem lehetett koz-
oo Nu s e RS metikdzni, mert a
Secretariats-Protocoll
J és a szamla Ossze-
= hasonlitasaval ugyis
% azonnal kideriiltek
volna.
" Végil a Summa-
w it ol rischer Eventual Ext-
ract masik oldalan
] megtalaljuk a kolt-
Sawamew o0 ségek végsO Osszeg-
zését is. Eszerint a
végosszeg 59 403
gulden 51 krajcar
volt, ami valamivel
kevesebb, mint 600 millio, azaz 0,6 milliard forint,
ha durvan 10 000 Ft-os atvaltasi arannyal szamolunk
(ezt inkabb alacsonyabbnak szoktak tekinteni, bar
az er6sen eltérd fogyasztasi szokasok és arviszonyok
miatt minden ilyen becslés meglehetésen illuzori-
kus). Az 6sszeg mindenképpen meglepGen alacsony.
Igaz, hogy a szdveg azt is hozzateszi, hogy az épiilet
értéke ennél voltaképpen magasabb, miutan az anya-
gok egy része az uradalmon belilrdl szarmazott, a
fuvarozast és az élémunkat pedig részben robotban
végezték, mindezért tehat semmit sem kellett fizetni.
Ezt a megnovelt értéket a dokumentum 84 000 gul-
denre, mintegy 840 millié Ft-ra becsiilte.

Vessiink most egy pillantast egy tipikus részletes
diszletkoltségbecslésre, azaz Decorations-Uberschlagra,
amilyenbdl csak hatot ismeriink, am annal tobb, mas-
honnan nem tudhato, értékes informaciot tartalmaz-
nak. Ezeket rendesen Pietro Travaglia, a legkésébb
1777-t61 a herceg szolgalataban allo diszlettervezd
terjesztette be.!® Egyikiik Haydn utolsé Eszterhazan
komponalt operajanak, az 1784. februar 28-an bemu-
tatott, pazar kiallitasu Armidanak a diszleteit irja le.
Az Acta musicalidban talalhatd, két évtizedes lappan-
gas utan csak nemrégiben ujra felbukkant Uberschlag
els6 oldalan egy jellegzetes tablazat kezdete talalhato,
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amelynek fejlécében a diszletkészitéshez sziikséges,
kilénboz6 anyagok neve és mértékegysége van meg-
adva (5. kép). A bal oldali, széles oszlop az opera
diszleteinek jelenetenkénti leirasa, a mindenkori szin
megnevezésével és a hozza sziikséges diszletelemek
jellegének (pl. hattérfliiggdny, oldalkulissza, szaba-
don all6 elem stb.), szamanak és (a kovetkezd két
oszlopban), pontos méreteinek (szélességének és
magassaganak) megadasaval. Az utolsé jelenet utan
(sokszor a jelenetleirasokon beliil is) értékes infor-
macidkat kapunk
arrdl, hogy Travag-
lia milyen meglévo
diszletelemek 1jra-
felhasznalasat java-
solja (valtozatlan vagy
atalakitott formaban).
Ebben az esetben az
Orlando Paladino, a
La fedelta premiata és
Sarti operaja, a Giu-
nio Sabino diszletele-
meinek felhasznalasa
keriil szoba. Mindezt
a felsorolt anyagok
Osszegzése és ,bekolt-
ségelése” koveti, végiil
a herceg zarérendel-
kezései és alairasa.
1785-ig minden disz-
letkoltségvetés fennmaradt a Secrerariats-Protocollok-
ba masolva, még abban az esetben is, ha az eredeti
Uberschlag elkalldédott.

Ugyancsak fennmaradt az imént emlitett Armida-
nal korabbi, masik latvanyos Haydn-opera, az 1782-
ben bemutatott Orlando Paladino kdltségvetése; ennek
diszletei valdszinileg még bonyolultabbak voltak,
mert az eléadasahoz 9 diszletmunkasra volt sziikség.
A repertoar minden mas darabjanak eléadasahoz ele-
gendd volt legfeljebb 8 diszletmunkas; 1779-ig, az
els6 operahaz idejében pedig sosem volt sziikség négy-
nél, prozai darabokhoz ketténél tébbre.

Igen izgalmas és informativ dokumentum Michael
Stoger mérndk két, terjedelmes levele, amelyeket nem
mi talaltunk meg, de a szakirodalom tanusaga szerint
mi olvastunk el el8szor alaposan. Az elsd, Lit. F jel-
zetl levél alapvetd célja a masodik operahazat felépitd
kémivesek bérének megallapitasa, ezért kiszamitja
az épilet Osszes f6- és valaszfalanak kobtartalmat, s
ehhez fél vagy harmad hiivelyk pontossaggal megadja
hosszusagukat, magassagukat és vastagsagukat. Ezek
az adatok megmutatjak, hogy a Beschreibung metszetei
(2. kép), illetve az épiilet masik ismert, 1789-bdl szar-
mazo6 mérndki alaprajza pontosak és méretaranyosak,
tehat alkalmasak a néhany hianyz6 méret megallapita-
sara. A levélb6l megtudjuk tovabba azt is, hogy az els6
operahdz szomszédsagaban allo kinai balteremnek,
amelynek kigyulladasa az opera leégését is okozta,
meglepd modon épen maradt a kozelebbi tlzfala, s

6. kép A gripsholmi kastélyszinhaz szinpada

ezt mindjart be is épitették az immar hosszabb, 0j
operahazba.

A Lit. G jeld levél viszont nem mas, mint az ope-
ra épitéstorténetének szinte napra lebontott leira-
sa. Ebbdl ismerjiik részletesen Stoger és Haunold
asztalos elkeseredett konfliktusat, amelyet a schonb-
runni szinhazzal kapcsolatban korabban emlitettiink.
Az opera leégését kovetGen az uj épiiletr6l napokon
belil dontottek, s decemberben a kitlizés is meg-
tortént. Ezutan kuldte Esterhazy Miklos Stogert
Schonbrunnba, hogy
folmérje, s 0j rajzo-
kat készitsen. Sto-
ger a januar elején
sziiletett, de még be
nem fejezett rajzokat
Haunoldnak adta at,
hogy az elkészithesse
a belsd kialakitas ter-
veit. Haunold Stoger-
nél korabban készilt
el a komplett rajzso-
rozattal, és a herceg
elrendelte, hogy az
épitkezést annak alap-
jan folytassak. Feb-
ruar elején az ajboli
kitlizéskor az épiilet
szélességét az elkez-
dettnél egy ollel kes-
kenyebbre vették, és elbontottak az addig megépitett
falazatot. Haunold a tervsorozatra alapitotta a maga
szerzOi igényeit, Stoger viszont joggal mondhatta,
hogy az épitémesteri munkak az 6 rajzai és utasi-
tasai szerint zajlottak. Nem szdl viszont arrdl, amit
Schonbrunn és Eszterhaza 6sszehasonlitasa alapjan
tudunk, hogy a két épiilet alaprajza lényegesen kiilon-
bozik: Schénbrunnban a szinhaz nézdterét folyosok
fogjak korul, Eszterhazan nem; Schonbrunnban a
nézotér megkozelitése kozvetett, Eszterhazan szépen
formalt el6csarnok fogadja be a reprezentativ 1ép-
cs6hazat és egyes mellékhelyiségeket; s végiil, a két
épiilet homlokzati kialakitasa egészen mas: tervezdje
joggal volt bliszke az eszterhazi épiiletre a homlok-
zati erkéllyel és a szobordiszes attikaval. Stoger azért
meséli el az egész torténetet, hogy igazolja szerzOségét
a mellékelt (id6kdzben sajnos elkallédott), részben
t6le, részben Haunoldtol szarmazo négy rajz ido-
rendbe allitasaval, amelyeket Osszevet a kész éptlet
formaival. A tervek leirasabol tudjuk meg, hogy az
operahdz galéridinak kiilsé megkdzelitését biztositod
1épcsdk az elsd tervekben a féhomlokzat kdzelében
voltak, s csak a masodik tervben nyerték el végleges
helyiiket az oldalhomlokzat kdzepén. Ez a legfonto-
sabb kiilonbség a Beschreibungban kozolt alaprajz és
Joseph Ringer 1789-ben készitett folmérése kozott.
Bizonyos tehat, hogy a Beschreibung Augustin Hau-
nold 1780. januar 25-én bemutatott rajzsorozatanak
rézmetszetes feldolgozasa.
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Most pedig vegylk szemiigyre a masodik eszterhazi
operahaz szinpadat, hogy megtudjuk, milyen eszko-
z0Ok alltak Haydn rendelkezésére operainak megje-
lenitéséhez. Barmely szinhaz legfontosabb része a
szinpad. Ide 1épnek be a szereplok, itt bontakozik ki a
torténet, itt zajlik a cselekmény, itt jon létre kdlcson-
hatas a szereplOk, illetve a szerepldk és kornyezetitk
kozott. Szinpad nélkil nincsen szinhaz. S hogy mi a
helyzet az operaval? A szinpad, a diszletek, a szinpadi
jaték és a kolcsonds egymasra hatas, a vilagitas és a

gbny felé 3-8 szazalékos emelkedést mutatott. Vagyis
aki a rivalda fel6l hatrafelé haladt rajta, valoban felfelé
is mozgott. A ferde épitésnek kettds célja volt: egyfe-
161 a kozonség jobban ralatott a szinpadra, masfeldl
ezzel erOsitették a perspektiva illuziojat. Mert az egész
festett diszlet, a felszeletelt festmény errdl szolt. A
motivumot — a tajat, az erddt, az utcaképet, a termet
— perspektivaban festették meg, majd perspektivaba
rendezték a szinpadon: az oldalkulisszak a szinpad
vége felé haladva egyre kozelebb keriiltek egymashoz,

7. kép Az operahaz hosszmetszete a Beschreibungbol

szinpadi effektusok nélkiil nem beszélhetiink opera-
rél, csak koncertrdl.

Az érvelés természetesen vissza is fordithato, és
kijelenthetd, hogy a zene nélkil ezekkel a szinpadi
eszkozokkel csak szindarabot lehet 1étrehozni. Ez igaz:
a két elem kolcsondsen kapcsolodik egymashoz. Az
operaban egyik sem lehet meg a masik nélkil. Semmi
értelme arrol vitatkozni, hogy a prima la musica, pot
Pazione elv igaz-e, vagy az ellenkezdje. Ez azonban
azt is jelenti, hogy nem elég a kottaba belenézniink
ahhoz, hogy megmondhassuk, mi az opera, vagy
mit jelentett mondjuk Haydn idejében. Nézziik meg
tehat, hogyan festett az eszterhazi operahaz szinpada,
és faggassuk ki arrél, mit mondhat nekiink a Haydn
rendelkezésére all6 szinpadi eszkozokrdl.

Minden korszak kialakitja a maga esztétikajat, a
szinpadot illeten is. Haydn szinpadanak diszletei
nagyon kiilonbdznek a ma megszokottaktdl. A diszlet
Iényegében egy festmény (6. kép), amelyet felszeletel-
tek, oly mdédon, hogy a kétdimenzids festmény elhe-
lyezhetd legyen a szinpad haromdimenzios terében. A
festmény bal oldala a szinpad bal oldalkulisszait, jobb
oldala a jobb oldalkulisszakat alkotja, a kép kozepé-
bél pedig hattérfiiggdny lesz, amely hatulrdl lezarja a
szinpadot.

A szinpad hatso részét idegen nyelveken a ,,felsé
végének” is nevezik. Hogy miért? Mert régen, igy
Haydn idejében is, a szinpad lejt8s volt, nem vizszin-
tes, ahogyan ma altalanos: a rivaldatdl a hattérfiig-

a padlé emelkedett, a szinpad felett kifeszitett szuffit-
tak pedig (amelyek az eget vagy a mennyezetet abra-
zoltak, s amelyek egyben a szinpad folott elhelyezkedd
gépezetet is eltakartak a nézo tekintete eldl), a hattér-
fliggdnyhoz kozeledve, amely maga is a perspektiva
folytatasa volt, mind alacsonyabbra keriiltek. A zdlcsér
alaku szinpadot azzal a feladattal ruhaztak fel, hogy a
végtelen perspektiva illuziojat keltse.

Ez a szinpad azonban, a maga oldalkulisszaival,
hattérfiiggonyével, foliil a szuffittakkal és alul az emel-
kedd szinpaddal, problémakat is generalt. Az els6
probléma: az énekesnek vagy a szinésznek az olyan
szinpadon, amely alapjaban véve egy festmény, azzal
Osszhangban kell jatszania. Innen erednek a sziné-
szek lassu, széles mozdulatai, amelyek igen kiilonosen
hatnanak modern koérnyezetben, egy kép részeként
azonban éppen ilyen lassu, kifejezé mozdulatokra volt
szlikség.

A masodik probléma a szinvaltozas, amely az
Osszes oldalkulissza, a hatalmas hattérfiiggbény és a
szuffittak egyideji kicserélését jelentette. Ez szinhaz-
ban még meglepdbb, mint a képernydén vagy a film-
vasznon. Mi is torténik tulajdonképpen? A bal oldali
oldalkulisszak balra kigordilnek a latoteriinkbdl, az
Uj oldalkulisszak pedig begordiilnek. Ezzel egyido-
ben a jobb oldali oldalkulisszak jobbra kigérdiilnek a
latéteriinkbdl, az 1 oldalkulisszak pedig begordiilnek.
Ugyanabban a pillanatban a hattérfiiggony felcsa-
varodik, illetve legordiil, felfedve a kovetkezo szint,
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mikozben a szuffittakat felhuzzak, az ujakat pedig
leengedik. Mas szoval: a tér harom iranyban — balra,
jobbra és folfelé — kitagul, ami szinte felfoghatatlan
a szemink szamara, majd a kdvetkezd pillanatban a
begordiild uj diszlet ismét ,,6sszenyomja”. Ez egysze-
rlen csodalatos.

Ehhez a csodahoz hatalmas szinpadi gépezetre van
szuikség. Ez a gépezet akkora, hogy kitolti a szinpad
alatti teljes teret és a szinpad f6lotti tér talnyomod
részét. Fent kiilon szerkezet biztositja annak lehetd-
ségét, hogy felhdk ,
ereszkedjenek le L-
vagy emelkedjenek
fel, illetve emberek 5 r B
ropkodhessenek — |
onmagukban vagy
kocsikban, tetszés
szerint. A szinpad
padléjaban csapo-
ajtok és emeldszer-
kezetek talalhatok,
amelyek révén a
szinész alulrol fel-
bukkanhat, vagy
éppen eltinhet.

Az eszterhazi
operahaz nyilvan-
valdan rendelkezett
ilyen gépezetekkel, de nem maradt fenn tervrajz réluk.
A szinpadi gépezeteket abrazold tervrajzok egyébként
sem voltak gyakoriak, hiszen a gépészek gondosan
brizték a szerkezet részleteinek titkat. Am korabeli
forrasok versengve dicsérték az 1j eszterhazi opera-
haz szinpadi effektusait; biztosan tudjuk tovabba azt
is, hogy mar az elsé operahazban is voltak szinpadi
gépezetek (ez a tény egyértelmiien dokumentalva van,
a részletekrdl azonban nincs semmilyen informaci-
onk), a régi szinpadot mikodtetd személyzet tehat
mar csak ezért is tudhatta, hogy mire van sziikség.
Mi tehat annyit tehetiink, hogy végignézziik az dsszes
diszletkoltségvetést és szamlat, és a segitségiikkel
rakjuk Ossze a mozaik darabjait, a leirt effektusok-
bol kovetkeztetve vissza a létrehozasukhoz sziiksé-
ges gépezetekre és egyéb feltételekre. A mozaiknak
végiil bizonyara maradnak hianyzo6 elemei; a hianyok
kitoltését azonban jo eséllyel elvégezhetjiik a korszak-
bol fennmaradt szinhazak tanulmanyozasaval, hiszen
akkoriban Eurdpa Gsszes szinhazanak gépezetei azo-
nos elven mukodtek.

Lassuk immar, mit talaltunk eddig a dokumen-
tumokban. Ha ranézink a szinhaz két, fennmaradt
tervrajzara, latjuk, hogy eltéré6 szamu oldalkulisszat
abrazolnak a szinpadon. Az 1784-b6l szarmazo hossz-
metszeten (7. kép) kilenc oldalkulissza (pontosabban
tobb, egymast valtd oldalkulisszabdl allé un. ,,pozi-
ci6”) vehetd ki, mig az 1989-es alaprajzon minddssze
hatot léthatunk (8 kép) Ha az 1784 -es ébrézolés

srer

két oldalon kettével tobb oldalkulisszank van. Termé-

8. kép Az eszterhazi operahaz foldsztinti alaprajza.
Joseph Ringer munkaja 1789-bél. Orszagos Levéltar, T2 No. 1222-2.

szetesen elképzelhetd, hogy akar 6t vagy tiz év alatt is
valtoztatasokra kerult sor. Arra is szamitanunk kell,
hogy a szinpad egy hosszmetszeten csak jelzésszertien
jelenik meg, még akkor is, ha az épiilet tobbi részét
pontosan abrazoljak. Rendszerint a jelentése nem
tobb annal, mint hogy itt valamilyen szinpadi dolog
talalhatd. A szinpad alatti vagy folotti gépezetek egyik
tervrajzon sincsenek még jelezve sem: egyszeriien
tresen hagytak a helyiiket. A tervrajzok tehat becsap-
hatnak benniinket. Mi azonban igyeksziink felva-
zolni azt, hogy mi
kovetkezik abbol,
ha a rajzok mégis
nagyjabdl ponto-
sak. Mindenesetre
jegyezzik meg a
6-0s, 7-es, 8-as és
9-es szamot.

Az 1784-es raj-
zon az is jol lat-
szik, hogy a 8. és
9. pozici6 alatt
nincs hely szinpadi
gépezetek szama-
ra, mert ott mar
01t6z0k, illetve az
Oket levalaszto fal
talalhatok. Ez két
dolgot jelenthet: vagy pontatlan a rajz, mert feltéte-
lezziik, hogy minden oldalkulisszanak mozgathatonak
kell lennie, és igy mindegyikiik alatt szinpadi gépezet
talalhatd; vagy pedig pontos a rajz, tehat a két utolso
kulissza nem mozgathatd. Ez viszont azt jelentené,
hogy Eszterhazan a legtobb szin csak az els6 hét pozi-
ciét hasznalta, hattérfiiggdnnyel; az utolso két-két, fix
oldalkulisszat pedig csak kiilonleges diszletek esetében
alkalmaztak, amikor hosszabb szinpadra volt sziikség,
viszont a tavolabbi elemeket nem kellett valtoztatni.
Ebbdl a célbdl a 7. pozicid mogotti hattérfiiggonyt
feltekerték, igy mutatva meg a nézonek a mogotte fel-
taruld tovabbi teret, amelyet egy két oldalkulisszaval
hatrébb talalhato, uj hattérfiiggdny zart le. Az 1789-es
alaprajzon lépcséket lathatunk, amelyek a tazfalon
keresztll a szinhazhoz csatlakozo jelmezraktarba, az
utolag a szinhazhoz toldott Garderobba vezettek. Ez a
nyilas, amint az a barokk kortol fogva szokasban volt,
a szinpad tovabbi kiterjesztésére volt hasznalhato.

Hény oldalkulissza—poziciérél beszélhetiink tehat,
mds szoval, mennyire impresszionalta a szinpad a
néz8ket? Es hany oldalkulissza helyezkedett el egymas
mogott az egyes pozicidkban, vagyis hany szinvaltas
volt lehetséges egyaltalan?

Fontos kulcsot talalunk a kérdés megvalaszolasa-
hoz az 1780-as 269. Commissionban. Ebben tobbek
kozott a kovetkezdket olvassuk: ,,14 pozna, amely-
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20 W Staud: i. m.
21 M Lasd Bardi: i. m.
22 W Horéanyi: i. m., 145. old.
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re a vilagitast erdsitik”, illetve ,,a vilagitast teljesen
ujonnan kell megcsinalnia mind az asztalosnak, mind
pedig a badogosnak”. Ez kiindulasnak kitiing. A fény-
forrasok tehat 14 pdznara vannak felszerelve. Tekin-
tettel arra, hogy a korabeli szinhazban egy-egy ilyen
pozna allt minden egyes pozicié mogott, hogy megvi-
lagitsa a kovetkez6 oldalkulisszat, tovabba azt, hogy
jobbra és balra mindig ugyanannyi pozicié talalhato,
14-et egyszerlien elosztjuk kettdvel, és azt kapjuk,
hogy a szinpad mindkét oldalan hét pozicid volt.

Nos, a helyzet nem ennyire egyszer(i. Kérdés, hogy
a hattérfiggonyt is ezekrdl a poznakrol vilagitottak-e
meg. Ha igen, akkor oldalanként csak hat pdznank
van hat oldalkulissza szamara, és mindkét oldalon
egy-egy a hattérfiiggébny megvilagitasara. Pontosan
ezt az esetet mutatja az 1789-es alaprajz.

A Decorations-Uberschlagokbdl ennél tobbet is meg-
tudhatunk nem csupan az oldalkulisszak szamardl,
hanem magardl a latvanyrol, tehat a kiillonb6z6 disz-
letekrdl is. Eddig a kovetkezd kilenc opera diszlet-
koltségvetését tanulmanyoztuk: La Contadina in corte
(Sacchini muve?), Il cavaliere errante (Traetta), Orlan-
do paladino (Haydn), Giuulio Sabino (Sarti), Armida
(Haydn), La Didone abbandonata (Sarti), Montezu-
ma (Zingarelli), L’incontro inaspettato (Righini) és La
Circe (Cimarosa?). Az Armida diszletkoltségvetését
korabban is ismerték, s6t fakszimilében publikaltak
is,% bar szovegét nem vizsgaltak. Az dsszes tobbi disz-
letkoltségvetés tjdonsag a tudomany szamara.

A megvizsgalt hat leltar tartalmazza a teljes helyben
készitett és vasarlas utjan szerzett diszletanyagot 1777
(tehat még az els6 operahaz idGszaka) és 1796 kozott.
Kilonosen érdekes két, 1781-es lista, az egyik a tavasz
folyaman Bécsbdl hasznaltan beszerzett, Alessio Can-
tini altal készitett diszleteké,?' a masik az az altalunk
(Harich atirataban, az eredeti lappang) nemrég meg-
talalt leltar, amely a minden bizonnyal Travaglia altal
1780-81-ben, helyben készitett diszleteket sorolja fel.
Utdbbiban elsd helyen szerepel egy szentély (Tempel)
négy par oldalkulisszaval, egy hattérfiiggdnnyel, négy
szuffittaval (mennyezettel) és két ,rompimenttel”,
olyan kivagott, festett vasznakkal, amelyeket a hattér-
fliggony elott fliggesztettek fel a térhatas fokozasa cél-
jabol. Az ehhez hasonld szentélydiszletek mindeniitt
megtaldlhatdk ebben a korban, ez azonban kiilono-
sen igényes variacio az adott témara, mélté a ,,Pom-
pakedvel6” herceghez. (Az emlitett Tempel kiilonben
konnyen azonos lehet a Travaglia vazlatkdnyvében
fennmaradt, Horanyi altal is reprodukalt,?? jol ismert
csarnokdiszlettel.)

Az 1781-ben meglevo és az akkor vasarolt diszletek
leltarai, illetve a mar elhagyott szinhaz 1796-os leltara
azt mutatjak, hogy az oldalkulisszak maximalis szama
14, tehat oldalanként 7 volt. Ez arrdl arulkodik, hogy
a szinpadot nem tulsagosan gyakran hasznaltak ki
eddig a mélységig, mert az oldalkulisszak leggyakrab-
ban el6forduld szama diszletenként hat vagy nyolc
volt, ami harom vagy négy kulisszat jelent mindkét
oldalon. Ezekbdl a leltarakbdl tehat arra kovetkeztet-

hetiink, hogy tobbnyire csupan a szinpad mélységé-
nek felét hasznaltak ki; ritkabb alkalmakkor hat vagy
hét kulissza mélységét.

A legritkabb esetre (az egyetlen olyanra, amikor
az elemek szama meghaladta a korabban emlitett
14-es korlatot) az 1796-o0s leltarban talalunk adatot,
amelynek 16-os szamu tétele ,, Tancterem, amely a
szinhaz [értsd: a szinpad] teljes hosszat elfoglalja [...]
19 oldalkulissza.” Ez oldalanként 9,5 kulisszat jelen-
tene... Kézenfekvd, hogy ez a diszlet 1796-ban mar
hianyos volt. Eredetileg minden bizonnyal mindkét
oldalon tiz-tiz, 6sszesen 20 kulisszat tartalmazott. Ha
ezeket rahelyezziik az 1789-es tervrajzra, az utolso
kulisszaval a szinhaz hatsé falaig jutunk el, a hattér-
fliggdny pedig a 1épcsd beszogellésébe keriil. Miutan
az oldalkulisszak er6sen megkozelitik egymast, a
hattérfiiggdny ez esetben joval kisebb, mint amikor
kozelebb talalhatd — erre a leltar a halbe Malereildn-
ge (fél festményhossz) kifejezéssel utal. Ez azonban
kivételes eset. A leghosszabb szinpad kiilénben hét-
hét oldalkulisszat tartalmaz — azaz az 1789-es terv-
rajzon lathaténal oldalanként eggyel tobbet. Hogyan
magyarazhatjuk ezt? 1781-ben két, 14 elem diszlet
készilt: egy erdd, illetve egy kikots. A 7. elemnek
fixnek, kicserélhetetlennek kellett lennie. A szinvaltas
egy rovidebb szinpadképrdl, példaul szobabelsébdl a
tengeri kikotore ugy tortént, hogy felhtztak a szoba-
belsd hattérfliiggényét, meghosszabbitva a szinpadot,
ezzel egy id6ben az 1-6. pozicidban a kikotdt abra-
zo0l6 kulisszakra valtottak, amelyek megfeleltek a mar
helyiikon allé tavolabbi kulisszaknak. A kovetkezd
valtozaskor ismét leeresztettek egy hattérfiiggényt a 6.
pozicido mogott, esetleg még kozelebb a kozonséghez,
eltakarva a kikot6-hattérfiiggonyt és a két fix oldalku-
lisszat, ekdzben pedig az eliilsé poziciokban kulisszat
valtottak a kovetkezd képhez. Ez a jaték a hosszabb és
rovidebb diszletekkel Haydn szinpadanak egyik legérde-
kesebb miivészi lehetdsége volt.

Megallapithatjuk tehat, hogy az 1789-es tervrajz
pontosan abrazolja az oldalkulisszak jellemz6 szamat
és elrendezését: hat-hat oldalkulissza-pozicié mindkét
oldalon, az utols6 mogott kdvetkezd hattérfiiggony
pedig a szinpad alatti 6lt6zéhelyiséget levalasztd fal
folott helyezkedik el. Ett6l a ponttdl a szinhaz hatso
falaig nincs lehetdség az oldalkulisszak valtasara (nem
lévén hely az alsé gépezetek szamara), fix oldalku-
lisszak azonban a 7., 8., 9., sOt — kivételes mélységi
diszletek esetén — a 10. pozicidban is elhelyezhetdk.

A gépezetet egyeldre tehat nem tudjuk rekonstru-
alni. Az analogiak alapjan azonban kdonnyd megmon-
dani, mi mindent tartalmazott: a szinpad alatti térben
ki-be gordithetd kocsikat, amelyekre az oldalkulisz-
szak felfiiggeszthet6k (mindezt a szinpad padldjaba
vagott hasitékok tették lehetové); kotelek kilométereit,
amelyek a kocsiparokat Osszekototték egymassal és
egy nagy kozponti dobbal vagy tengellyel, egyidejlleg
hozva mozgasba az 0sszes kocsit; tovabbi kotélzetet és
dobokat a szinpad {616tt, amelyek a hattérfiiggényoket
és a szuffittakat mozgattak; és igy tovabb.
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Talaltunk olyan dokumentumot, amely 32 kocsit
emlit (1780, 261-es kalkulacid), olyat is, amely 30
nagy és 4 rejtélyes kis kocsirdl szol (226-0s), vagy egy
masikat, amely 80 fagorgére vonatkozik, kocsinként
kettére, ami 40 kocsira utal (258-as). Mas szoval a
kocsik szama még rejtély. Ha mindkét oldalon hat
pozicidval szamolunk, azaz diszletenként 12 oldalku-
lisszaval, akkor 32 kocsi azt jelentheti, hogy az els6
négy pozicioban harom-harom kulissza allt egymas
mogott (Osszesen 24), az 5. és 6. pozicidoban pedig
ketto-kettd (Osszesen 8).

Az, hogy az egyes poziciokban egymas mogott
lapuld, szinvaltozasra varo kulisszak szama el6lr6l hat-
rafelé haladva csGkken, a Stockholm melletti Drott-
ningholmi Kastélyszinhazban is megfigyelhetd; ezt
1766-ban épitették, és mindmaig épségben maradt.
Itt az elsé négy pozicidban négy-négy kulissza kap
helyet, az 6t6dikben harom, a hatodikban (ez az utol-
s0, mint Eszterhazan) pedig csak kett6. Ez is mutat-
ja, hogy a szinpad hatso részét a diszletek ritkabban
vették igénybe.

Az eredeti szinpadi gépezetek csupan néhany 18.
szazadi szinhazban maradtak fenn napjainkig, dssze-
hasonlitasi alapul szolgalva szamunkra. Mindegyikiik
kastélyszinhaz, tehat Osszevethet6k Eszterhazaval. Az
1758-ban felavatott ludwigsburgi kastélyszinhazban
hat pozicidé van egyenként két-két kulisszaval; a Ces-
ky Krumlov-i varszinhazban (1767) 6t pozicié harom-
harom kulisszaval; a versailles-i kastélyban 1770-ben
elkésziilt kiralyi opera tizenkét pozicidt tartalmaz
(oldalanként!), négy-négy kulisszaval; a gothai Ekhof-
szinhaz, amelyet 1774-ben nyitottak meg ujra, hat
pozicioval (egyenként harom kulisszaval) rendelkezik;
Maria Anténia 1779-es, paranyi szinhazaban, ugyan-
csak Versailles-ban, hét poziciot talalunk két-két kulisz-
szaval; a svédorszagi Gripsholmban (1781) csupan négy
pozicié van két kulisszaval (ez egy barbakanban épiilt,
kevés a hely); az 1797-ben épiilt litomysli szinhaz-
ban (a vele szemkozti épiiletben sziiletett Smetanal),
ugyanugy, mint Ludwigsburgban, hat pozicio6 és két-két
kulissza talalhatd; vegiil pedig a ma Moszkvahoz tartozo
Osztankindban (1797) 6t pozicié van egyenként négy
kulisszaval. Megfigyelhetjiik, hogy azokat a szinhazakat,
amelyekben két kulissza fér el egy pozicidban, elsdsor-
ban prézai el6adasokra hasznaltak, mig a nagyobb, tobb
szinvaltozast lehetdvé tevo szinhazakban f6leg operat
adtak eld. (Teljes 6sszhangban azzal, hogy Eszterhazan
a prozai daraboknal legfeljebb — ritkan — két diszlet-
munkasra volt szlikség, operak esetében viszont akar
kilencre is — természetesen ezt is a Secretariats-Protocol-
lokbol tudjuk.) Ami viszont a pozicidk (a mozgathatd
kulisszak) szamat illeti, azt latjuk, hogy az, mint Esz-
terhazan is, atlagosan hat volt, fliggetleniil attél, hogy
prozai szinhazrdl vagy operahazrol volt-e szo (kivéve a
francia kiraly gigantikus operaszinpadat, amely négy
szintet tartalmazott a fold alatt, megszégyenitve ezzel
az Osszes modern szinhazat).

A hatalmas mennyiségli 4j kotelet, amelyrdl a
szamlak szdlnak, a kocsik és a hattérfiiggdnyok mozga-

tasahoz hasznaltak; a szuffittakhoz az 1780-as 203-as
Commission szerint hasznalt koteleket vettek igénybe.
Talaltunk utalast ,,2 nagy hengerre a szinpad alatt”
(269-es kalkulacio, illetve a La contadina kiegészitd
diszletkoltségvetése), amelyek azonosak lehettek az
oldalkulisszakat mozgaté dobokkal; létezett tovabba
egy és csak egy sullyesztd (Versenkung; ugyanazokban
a forrasokban), tovabba szo van rengeteg csavarrol,
kamporol, 1écrdl és egyéb fa alkatrészrdl, amelyek
még nem allnak Gssze teljes képpé. Az alaprajzon a
sugolyuk is lathatd, amelyet félgombszert puhafa tetd
fedett, eltakarva a sugot (1781-es 79-es Commission).

A vilagitasi péznakhoz visszatérve, az emlitett
1780-as 269-es koltségkalkulaciobdl kideriil, hogy 84
egylangos 6nlampa szolgalta a vilagitast; ha szamukat
elosztjuk a péznak szamaval, 14-gyel, pozicidnként
hat langot kapunk, ami elég nagy szam: Drottning-
holmban 6t, Cesky Krumlovban négy lampa volt egy-
egy pdznan. Rivaldafényrdl is gondoskodtak (269-es).
A lampakban faggyut égettek (a 175-6s Commission
fuggeléke 1782-bdl), ami levagott marhakbol szar-
mazott. Gyertyaknak egyel6re nem talaltuk nyomat.

Milyen szinpadi diszleteket hasznaltak Eszterha-
zan? A korabeli szokas az volt, hogy tucatnyi standard
diszletet készittettek egyszer s mindenkorra, azutan
ezeket hasznaltak minden operahoz. Eszterhazan nem
egészen ez volt a helyzet. Travaglia Gsszeirta az 0sszes
diszletet, ami az 4j operahoz sziikséges volt, azutan
javaslatot készitett arra nézve, hogy melyik jelenethez
lehet ujrafelhasznalni egy-egy diszletet, hol van sziik-
ség arra, hogy a meglévl diszletet az uj librettonak
megfeleléen modositsak, és melyikhez kell teljesen
4j diszletet festenie. A takarékos herceg ragaszkodott
az ujrahasznositashoz, amennyiben ez esztétikailag
elfogadhat6 volt, masfeldl viszont a meglévd disz-
letnek is ugy kellett festenie, mintha egyenesen az
adott darabhoz késziilt volna. Szamos példat talalunk
arra is, hogy egy 12 oldalkulisszat igényl6 diszletbdl
nyolc mar rendelkezésre allt, tehat csak négyet kellett
gjonnan elkésziteni; esetleg egy meglévé hattérfiig-
gonyt kombinaltak egy uj kivagott elemmel, vagyis
rompimenttel stb.

Az 1781-ben Bécsben vasarolt diszleteket az esz-
terhazi felhasznalas céljabol meg kellett nagyobbitani
(vergrdfern), ehhez killondsen j6 mindségl faanyagot
(bayrische Laden) hasznaltak. (La Contadina). A disz-
letkoltségvetések szerint az oldalkulisszak 4 lab széle-
sek és altalaban 21 lab magasak voltak (1,26 X 6,64
m) — eldl valamivel magasabbak, hatrafelé haladva
egyre alacsonyabbak.

A hattérfiiggényok kiillonb6zé méretekben for-
dultak eld, ezek: ,kicsi”, ,nagy” és ,legnagyobb”.
A ,legnagyobb” méret 32 lab szélességli és 30 lab
magassagu volt (10,11 x 9,48 m); egy ilyen hattér-
fliggbny tehat egy csaknem 100 m?2-es, minucidzus
gondossaggal megfestett felliletet jelentett. A kdvet-
kez6 méret sem sokkal kisebb, 30 X 28 lab, vagyis

23 B McCue: i. m.
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9,48 X 8,85 m, mintegy 84 m2. A ,,kis” méret 30 X 26
labat, azaz 9,48 x 8,85 m-t, tehat még mindig 78 m>2-t
jelentett. A {6 kiilonbség a magassagban mutatkozik:
ez 30, 28 vagy 26 lab lehetett, ami mindannyiszor kb.
63 cm-es kilonbséget jelent; ekdzben a szélesség csak
a ,,legnagyobb” és a ,,nagy” méret kozott killonbozik,
a ,,nagy” és a ,,kis” méret esetében ugyanaz. Arra gon-
dolnank, hogy minél kisebb a hattérfliiggény magas-
saga, annal tavolabb helyezik el; azonban mindharom
hattérfliiggényméret egyarant megtalalhatd 14 vagy 6
oldalkulisszabol allo diszletek esetében; itt tehat még
egy talany var megoldasra.

Mindez egy olyan szinpadon, amelynek proszcé-
niumszélessége 4 6l 2 lab, azaz 8,2 m, s amely a
proszcénium hatsé oldalatél a hattérfiiggdny szoka-
sos helyéig 8 m, a szinhaz hatso falaig pedig 15 m
mélységli. Ehhez a proszcénium magassaga 7,2 m, az
oldalkulisszak atlagos magassaga 6,6 m volt. Megle-
het8sen kicsiny szinpad, gondolhatnank: egy 8 x 8 x
7 (vagy, ha tetszik, 8 X 15 X 7) méteres doboz. Am
ennél kisebbek is eléfordultak, operajatszas céljara is.
A tagas szinpad benyomasat a perspektivaban festett
és felallitott diszlet keltette, meg az alabbihoz hasonlo,
csodas effektusok: ,, Tajkép, amelyben tizet okado
sarkanyok kiséretében megjelenik Armida. Szekér-
ben 1l, amely egy Bécsbdl atkiildott modell alapjan
késziilt.” (Az Armida diszletkoltségvetése.) Mi volt
ez a gépezet? A valasz a helyben készitett diszletek
1781-es leltaraban talalhat6 meg: ,,praktikabilis [azaz
nem festett] repiilé kocsi, a hozza tartozo kotéllel és
kerekekkel”; olyan kocsi természetesen, amelybe be
is lehet szallni. Vagyis Armida tiizokado sarkanyok
vontatta repilé szekéren érkezik a szinpadra. Arra
azonban, hogy ez pontosan hogyan festhetett Eszter-
hazan, csak akkor kaphatunk valaszt, ha egy napon
majd képi abrazolasok is elékeriilnek.

A viszonylag jo hangvisszaver0 akusztikai kornye-
zet Eszterhdzan hatasos hangeffektusokat is lehetévé
tett. Ezt a kovetkeztetést egy olyan elOzetes szamito-
gépes modell? alapjan kockaztathatjuk meg, amely
a korabeli rajzokon ¢és metszeteken kiviil figyelembe
veszi a terem kiilonboz6 leirasokban emlitett festd- és
burkoldanyagait is. Ennek alapjan kiszamithatok az
utdzengési idOk és tovabbi akusztikai paraméterek.
A modell tovabb finomithatd, ha a kutatas tovabbi, a
nézo6tér padloburkolatara, a tikrokre és szamos egyéb
részletre vonatkozé adatokra talal. Azt mar most is
valoszinusithetjiik, hogy az operahaz rendelkezett a
mély hangok ,,meleg” visszaadasanak el6nyds tulaj-
donsagaval. A vakolattal fedett ké- és téglafalak a
faburkolatnal jobban kedveztek a dinamikai kontrasz-
toknak, elésegitve, hogy Haydn mint zeneszerzd és
mint karmester a rendelkezésére allo kis egyiittessel
is dramai effektusokat hozzon létre.

Haromdimenziés modelliink szerint a herceg paho-
lya nem csupan a perspektivikus latvany szempont-
jabol nyujtott teljes illuzidt (szeme egy magassagban
volt a lejtOs szinpad, a fokozatosan kisebbedd oldal-
kulisszak és a szuffittak altal kijeldlt talalkozasi pont-

tal). A hangzasi élmény is a hercegi paholyban volt
a legerésebb, hiszen a ferde szinpadrol, a foldszinti
padsorok kozotti széles elvalasztod savrol, a mennye-
zetrdl és az oldalfalakrol visszaver6dd hanghullamok
is ott talalkoztak, kovetve és felerdsitve a szinpadrol
kozvetleniil érkez6 hangot.

Ezek volnanak kutatasunk korai szakaszanak ered-
ményei. Hogy melyek a kovetkezd 1épések? Nagy
mennyiségli dokumentumot kell még megvizsgalni,
atirni, kiértékelni Fraknorol, az Orszagos Levéltarbol
és a bécsi Harich-hagyatékbdl, és tovabbi ismereteket
szerezni az asztalos- és acsmunkakrdl. Nyomon kell
kovetniink a diszletek torténetét az eléadasi anyagok-
ban és a librettokban; igyekezniink kell azonositani az
iratokban emlitett és leirt diszleteket az ismert disz-
lettervekkel; meg kell kisérelniink a szinpadi gépe-
zetek, diszletek ¢és torténetiik lehetd legpontosabb
rekonstrukciojat, és finomitanunk kell az akusztikai
modellt. Lehetséges korollariumként &sszeallhat az
eszterhazi opera-el6adasok, 4j, pontosabb kronologi-
aja, sOt talan ahhoz is taldlunk partnereket, hogy egy
részletes és atfogo, fakszimiléket is tartalmazo online
katalogusban virtualisan egyesitsiik és kereshetove
tegytik a két ikerarchivum szétszoérodott zenei-szinha-
zi anyagat, megkonnyitendd a jovendé Haydn-kuta-
téinak dolgat.




