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A NAGYFA GALERI ES AZ IFJUSAGI SZUBKULTURA

Horvath Sandor kényve egy 1969. julius 8-an, Buda-
pesten lezajlott hippifelvonulas és az azt kvetd rendori
intézkedés leirasaval kezdddik. Koriilbelal hatvan-
nyolcvan hosszu haju fiatal kozos sétat rendezett a
Rolling Stones 6t nappal korabban meghalt sz6logi-
tarosa, Brian Jones emlékére. A tarsasag egyik meg-
szokott gyiilekez6helyétdl, a budai Ifjusagi Park feletti
—ma is ott all6 — ,,Nagyfatol” az Erzsébet hidon at, a
Belvaroson keresztiil a Szabadsag tér felé menetelt,
énekelt, randalirozott. Amikor a felvonulasba beleme-
legedve a Bazilika kérnyékén a csapat mar — egy akkor-
tajt vetitett haborus film nyoman — vigyazzmenetben
masirozott, és az Ertka cimi naci induldt énekelte, egy
jarokeld betelefonalt, a kivonuld renddrség szétoszlat-
ta Oket, és egy tucat résztvevot, akiknek nem sikeriilt
elfutniuk, letartdztatott. Ebbdl lett az a bértdnbiinte-
téssel végz6dd renddrségi eljaras, amely a Nagyfa gale-
ri pereként vonult be a torténelembe.

Kikbdl allt, hogyan jott létre, hogyan mtkodott,
milyen ellenreakciokat valtott ki egy ilyen ,,galeri” a

Kadar-kor Magyarorszagan? Ilyen kérdésekre keres
valaszt Horvath Sandor egy emblematikus esemény-
bél, valamint egy kivételesen gazdag birdsagi és tit-
kosszolgalati dokumentumegytuttesbdl kiindulva,
amelyet azutdn sok szempontu tOrténészi vizsgalo-
dassal kerekit élvezetes mikrotorténeti olvasmannya.
Konyve egyuttal tanulsagos hozzaszoélas azokhoz a 6
allitasokhoz, amelyeket a hatvanas évekbeli ,,ifjusagi
lazadasrol”, szubkulturakrdl a torténelmi emlékezet és
a roluk sz016 kulturszocioldgiai irodalom kialakitott,
Horvath el6szor a Nagyfa galeri felvonulasanak
»rendorségi torténetével” foglalkozik, vagyis azzal a
dokumentacidval, melyet a peraktak, a kapcsolodo tit-
kosszolgalati tigynokjelentések, belsé renddrségi ira-
tok, valamint a sajtoban megjelent — és ezekhez a
rendOrségi anyagokhoz kapcsolddd — cikkek kinal-
nak. Bemutatja azt, hogy erdteljes renddri asszisz-
tenciaval hogyan keletkezett Magyarorszagon is egy
olyasféle ,,moralis panik” (Stanley Cohen kifejezé-
sével élve!), mint amilyent a szubkulturak erdszakos,
randalirozo csoportjai (példaul az angliai mod- és rock-
er-,bandak™) valtottak ki a hatvanas években, hozza-
téve, hogy — akarcsak Nyugaton — ez nalunk is egyféle
konstrukci6 volt, amelynek alkotéelemeit persze a
hazai ideolodgiai viszonyok hataroztak meg. Igy kertil-
hetett a ,,Nagyfa galeri” — mely nevét e renddrségi
eljaras soran kapta meg — megvadolt és egy-masfél
év bortonre itélt tagjainak blinlajstromaban koézpon-
ti helyre a ,fasiszta szimpatiak” vadja, tovabba az
1956-ra visszavezethetd politikai lazongas gyanuja.
Ezen tul azonban a renddrségi anyag modot ad fino-
mabb torténeti megfigyelésekre is: fény derdl arra a
szempontrendszerre, amely szerint a renddrségi nyo-
mozok kiszemelték azt, akit a legf6bb bandavezérként
kivantak feltiintetni (a ,,Nagy Kennedy” nevi rebel-
lis intézeti sracot) és a tobbi ,,vezetot” (,,Sz0ke Lord”,
»Indian”, ,,Kacsa™). Képet kapunk arrol, hogyan pro-
baltak a vadlottak vallomasait szokvanyos kihallga-
o1 tritkkokkel, a vadlottak egymas elleni kijatszasaval
politikailag veszélyes iranyba terelni (erSltetve, hogy
»haci kdszontésrol” valljanak). Horvath azt is bemu-
tatja, hogy a tobbi vadlott hogyan felelt meg a gale-
rikrol kialakitott rendOrségi sztereotipiak egyik vagy
masik ismérvének (munkakeriilés, tetovalas, nemi sza-

1 M Stanley Cohen: Folk Devils and Moral Panics. The Creation
of the Mods and Rockers. Paladin, London, 1973.

2 M Horvath Sandor (szerk.): Mindennapok Rakosi és Kadar
koraban. Nyitott Kényvmdhely, Bp., 2008.
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badossag), és arra a véleményre jut, hogy a ,,galeri”
mint szocioldgiai képz6dmény, tovabba a ,huligan”
mint az ifjusagi deviancia félelmet kelt6, emblemati-
kus figuraja jelentés mértékben ugyancsak renddrsé-
gi konstrukcio.

A konyv kozépso része ehhez fest szélesebb pano-
ramat. Els6ként a ,,huligdnok” és ,,jampecek” rend-
Orségi 1ldozésének a XX. szazad elejéig visszanyulo
torténetét és a polgarpukkasztd sztereotipiak adapta-
cidjat mutatja be a szocialista vilagban, szines és sz0-
rakoztatd anyagokkal az 6tvenes évek sajtdjabol (pl.
a Szabad Ifjiisagbol).
Fontos megfigye-
lés, hogyan keveredik
Ossze az ifjasagi szub-
kulturakat fegyelmezd
fellépés az 56-os felke-
16k (a ,,pesti sracok™)
elleni megtorlassal,
mely az ,ellenforra-
dalmarokat” devians,
fiatalkort blnozdk-
nek allitotta be, mas-
felol pedig a hatvanas
évek elejétdl a renddr-
ség latokorébe kerii-
16 szubkulturak kirivo
megnyilvanulasaiba
azonnal politikai fel-
hangokat probalt bele-
magyarazni. Horvath
rendszerszerti 0sszké-
pet allit Gssze az ifjusagi rebellid visszaszoritasanak
kalonbozd eszkozeirdl, a ,galerik” szétkergetésére
mozgosithato Ifji Garda csoportoktol, a ,tarsadal-
mi tér” rendori feligyeletétdl, az ,ifjusagvédelmi”
intézményrendszer (javitdintézetek, allami gondo-
zas) kiépitését6l a szelidebb feliigyelé-befolyasolo
formakig, példaul a neveld célzatu Fiuk Kinyve tipu-
su iratokig, vagy a galerik elleni eljarasokban késziilt
renddrségi anyagok felhasznalasaval 6sszefércelt, szo-
cialista szemléletli ponyvaregényekig, majd végil a
bulvarsajtd és a Kék Fény egyre erGteljesebb kozvéle-
mény-befolyasold szerepéig.

A kor hangulatanak és a Magyarorszagon is jelent-
kezd ,,ifjtsagi lazadas” célpontjainak, paraméterei-
nek megértetéséhez Horvath arrdl is képet ad, hogy
mi volt az a szerény, de mégis érzékelhetd ,,fogyasz-
téi tarsadalom”, az a ,frizsiderszocializmus”, amely
a nyugati nagyvarosokhoz hasonléan szemmel latha-
t6 tarsadalmi kiilonbséget hozott 1étre Budapesten
belvaros és kiilvaros, kdzéposztalyi és munkasfiatalok
kozott (itt megemlitendd, hogy e témakorrel boveb-
ben is foglalkozott mar a Mindennapok Rakosi és Kadar
kordban ciml tanulmanykotet szerkeszt6jeként?). Ezt
részletesebb torténeti beszamolo koveti arrdl, hogy a
hatvanas évek elejétdl mely helyeken, milyen emléke-
zetes formaban tlintek fel Magyarorszagon a rebellis
fiatalok csoportjai: az 1963-as — renddri éberség altal

A Nagyfa 1968-ban

meghiusitott — balatonféldvari ,,huligantalalkoz6”;
a Tripolisz, a Csikagd, a KALEF szinhelyei (végre
megtudtam, mit jelent az utdbbi: a ,,Kozépiskolasok
Alkalmi Létfenntarté Foruma” roviditése), az utob-
bi helyszinen gyiilekez6 Alvarez-galeri torténete; a
»kukarugdosas” szokasa (amivel 1969-ben az Illés-
egylttest is megvadoltak); az aluljarok kézonségének
miliGje, mely Kadart is elitél6 kijelentésekre ingerelte,
majd a hetvenes években tdmegesen megjelend cso-
vesek szubkultaraja.

Mindezeket attekintve tér vissza a Horvath a Nagyfa
galeri legrészletesebben
dokumentalt személyi-
ségének torténetére. Itt
lesz a konyv f6szerepld-
je »Kacsa” (S. Zoltan),
a hippifelvonulas o6tlet-
szerzlje, akir6l gazdag
dokumentacié maradt
fenn. A hippifelvonulas
el6tt egy évvel, 1968-
ban megjelent rdla egy
cikk az Ifjusagi Maga-
zin hasabjain, melyben
a ,gellérthegyi reme-
te” nevet kapta, mert
akkoriban otthonrol
elcsavarogva tiz napot
a Gellérthegy oldala-
ban csévezett — Hor-
vath Sandor talaldéan
jellemzi, hogyan jarult
hozza ez a félig hivatalos ,,imazs” az & sajat ,,Onterem-
téséhez”. A renddrségi vallomasok jegyzOkonyvéhez
csatolva fennmaradt téle egy spiralfiizetbe irt nap-
16, késziilt rola az anyjaval és neveldapjaval konzulta-
16 ,,kérnyezettanulmany”, pszichologiai diagnozis és
korlap, a galeriba beszervezett ligynokok titkosszol-
galati jelentése. ]

A f6 forrasban, a spiralfiizetben egy bizonyos Eva
iranti reménytelen tinédzserszerelemrdl szo616, filozo-
fal6 vallomasok, vallasos eszmefuttatasok és a vilaggal
olykor indulatosan szembeforduld kifakadasok mel-
lett szamos vers is olvashato, melyek tobbségét maga
koltotte, de van olyan is, amit a galeriba lejard kolt6-
tarsatol, a ,,Szerzetes” nevi, kirugott gimnazistatol
hallott. Ez utdbbiak kozé tartozott példaul a Jozsef
Attilat idéz6 polgarpukkaszto rigmus (,,Nagy pelyhek-
be hull a hé / Mamam hullaja elad6 / Eladom mert
fazom / hogy legyen kabatom...” 180. old.). Jozsef
Attilat koveti ,,Kacsa” is, amikor versbe onti, hogy
mereng a Duna-partnal (,Dunapart Gjra itt vagyok
csak te érted hogy/ mit gondolok! Egyedil vagyok!”
182. old.), Allen Ginsbergtdl is tanul, amikor hosz-
szu latomasairdl versel, vagy hippijelszavakat formal
(»agyuk helyett agyakat!”). A hosszu, szenvedélyes
vagy lehangolt naplobejegyzések autentikus, hol meg-
hokkentd, hol egylittérzésre inditd képet mutatnak a
problémas kamasz fia életérdl, elvalt sziilok gyerekeé-
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rél, aki ugy érzi, otthon is, az utcan is ildozik hosz-
szu hajaért, Jézus Krisztushoz hasonlé martirnak latja
magat (184. old.), vagy egyszertien Oriiltnek.

El6bb-utobb a hasonszorl, hosszu haju fiatalokkal
is problémai tdmadnak ,,Kacsanak”: 6 tulajdonképp
nem is a Nagyfa galerihez tartozik, hanem az Ifjusagi
Park zeneszinpadara kényelmesen ralatd tarsasagbol
magat kirekesztve érzd, vagy talan oda tartozni nem
akard, Oket is megvetd, az Ifjusagi Park lenti, Duna
feldli oldalan gyiilekezd, a fentiekkel rivalizalni proba-
16 ,,Léparti galeri” vezéregyénisége.
Mert nem akarja, hogy a tébbiek-
kel dsszekeverjék, hossz hajat hir-
telen felindulasbol kopaszra nyiratja
(»Ifjasagi Park, mi ez? Az Oriiltek
zart osztalya ez! / Utalom a nagyha-
ju fejeket, pedig nekem is a hajam /
a vallamig lebegett. Gyuldllek ben-
netek ti paraszt / nagyhaju gyere-
kek! / Loptok, csaltok, ti vagytok a
szépek? Nem hiszem ezt nektek! /
Fiatal blin6z6k vagytok ti, megér-
demlitek, ha a rendér flepniztet!”
— 187. old.). Ebben az 6sszefiiggés-
ben kiilén érdekessége van annak,
hogy — mint a renddérségi valloma-
sokbol megtudjuk — amikor a balhés
felvonulas el6tti nap ,,Kacsa” egy
tarsaval egyiitt megkereste a ,,nagy-
fasokat” a Brian Jones emlékére rendezend6 koézos
,»hippi-séta” otletével, a ,,fentiek” (,,Nagy Kennedy”,
»Indian”, ,,Széke Lord”) gyanakodva méregetik 6ket,
mit akarnak (verekedni jottek-e?), nem is mind csat-
lakoznak hozzajuk.

A felvonulas mar nem szerepel a naploban, a val-
lomasok szamolnak be rola. A menet élén ,,Kacsa”
haladt. Be akarta terelni a hippicsapatot a Bazilikaba,
hogy ott a galeri vateszeként afféle ,,beatmise”, kol-
lektiv ima keretei kozott emlékezzen meg Brian Jones-
rol. A figyelemre mélto dtletet azonban meghiusitotta,
hogy a fiatalok a Bazilikat zarva talaltak, igy csak a lép-
csOjéig jutottak el. A ,,Kacsa”-t6rténet tovabbi alaku-
lasa szempontjabdl figyelemre méltd, hogy mikézben
0 elézetesben iil, az erdteljes pszicholdgiai érdeklodést
mutat6é nyomozorendor felkeresi elvalt anyjat, hosszan
elmélkedik az ,,apahiany” problémajardl, és végiil eljut
egy olyan értelmezésig, miszerint ,,Kacsa” ,,érzelmei-
ben sorozatosan és sulyosan sérilt fiatalember”, akirdl
a felkért szakért6 ugy latja, hogy ,.pszichologiai keze-
lésre szorulna”. Kacsa el6szor tiltakozik ez ellen, de
miutan a hippifelvonulas miatt kapott felfiiggesztett
bortdnbilintetés nyoman egy évvel késobb belekevere-
dik egy tjabb renddrségi iigybe, mar maga is elfogad-

Roviden egy-két szd errél a masodik ,,Nagy-
fa-perr6l”, amely a konyv masodik részletesebben
kidolgozott mikrotorténeti epizddja. Fdszerepldje a
»nagyfasok” kozé jaro, otthonrdl hetekre elcsavargo,
17 éves Hippi Ancsa, akit botranyai miatt 1969 6szén

LIndian” 1969-ben

sztlei a VIII. kertleti Villam utcai leanynevel6 inté-
zetbe adnak. Bar 6t6le napldoszertt 6nallo iratok nem
maradtak fenn, a rend6rségi dokumentacio, a sziildk,
a nevel6ndk és az intézeti vallomasai alapjan rola is
szines, plasztikus portré bontakozik ki. Hippi Ancsa
torténete amellett, hogy képet ad arrol, hogyan lazad
egy tinédzser munkaslany otthoni kornyezete ellen a
hatvanas évek végi Magyarorszagon, két tovabbi érde-
kességet kinal. Ancsa 1970 marciusaban keriilt el6ze-
tes letartoztatasba, mert galeritarsaival (ezuttal nem
a Nagyfa-, hanem az EMKE-gale-
ribdl) ,lanyszoktetést” szervezett a
Villam utcai intézetben: t6bb ,,huli-
gan” haverjaval betortek az intézet-
be, bantalmaztak a neveldnot, és
egy Erzsi nevi intézeti tarsat pro-
baltak megszoktetni. Ancsa letartdz-
tatasaban az a vad is kozrejatszott,
hogy a nevelénd szerint t6bbszor
kabitoszert juttatott be az intézet-
be: ,,k0z- és Onveszélyes” — mondta
Hippi Ancsardl. A lanyt a rendér-
ség nemcsak sajat vétségeirol faggat-
ta, hanem informatorként az egész
galerihalozat felderitésére probalta
felhasznalni — sikerrel. Vele kapcso-
latban megismerjiik — a rendérségen
beliili gyors elémenetelét a ,,nagy-
fasok” elleni sikeres nyomozasnak
koszond, a lefogott galeritagokat rendszeresen pofo-
z6 — Pogacsas f6hadnagynak és az egész galeriprob-
Iéma f6 felelGsének, Seres Ornagynak a moddszereit.
A megfélemlitett Hippi Ancsanak diktalt ,,valloma-
sokkal” a nyomozok egy jol kifundalt koncepcios pert
készittettek eld, mely szerint az el6zetesbol szabadult
galeritagok 1970. majus 1-jén a hivatalos felvonulok
kozé vegylilve, sajat tablakat felemelve hippitiintetést
rendeztek volna még bortonben Ul6 tarsaik kiszaba-

3 W Wiliam Foote Whyte: Utcasarki tarsadalom: egy olasz sze-
?ényn]egyed tarsadalomszerkezete. Uj Mandatum, Bp., 1999
1943].

4 M Albert K. Cohen: Delinquent Boys: The Culture of the Gang.
Free Press, New York, 1955.

5 M Howard S. Becker: Outsiders: Studies in the Sociology of
Deviance. Free Press, New York, 1963.

6 M Paul E. Willis: A skacok. Iskolai ellenkultira, munkaskultdra.
Uj Mandatum, Bp., 2000 [1977].

7 M Stanley Cohen: i. m.

8 M Erich Goode — Nachman Ben-Yehuda: Moral Panics. Black-
well, London, 1994; Kitzinger David: A moralis panik elmélete.
Replika, 40 (2000), 23-48. old. (ugyanitt egy szemelvény le is van
forditva Stanley Cohen konyvébdl).

9 M Stuart Hall - Tony Jefferson (eds.): Resistance through Ritu-
als: Youth Subcultures in Post-War Britain. Routledge, London,
1975.

10 M Dick Hebdige: Subculture, the Meaning of Style. Methuen,
London, 1979. VO. errdl Wessely Anna: Szubkultirak és ellen-
kultira Nyugaton. Vildgossag 1980. 8-9. 581-583. old. Egy
magyarra forditott fejezetét lasd Replika, 17-18 (1995), 181-
200. old. V6. még Ken Gelder — Sarah Thornton (eds.): The Sub-
cultures Reader. Routledge, London — New York, 1997; Kacsuk
Zoltan: Szubkulturak, poszt-szubkulturak és neo-térzsek. A (lat-
vanyos) ifiisagi (szub)kulturak brit kutatasanak legujabb hullama,
Replika, 53 (2005), 91-110. old.
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ditasaért. Pogacsas a korabbi vallatasok és a ,,hippiga-
lerir6]” kialakitott rend6rségi kép alapjan a kovetkezd
»tervezett” feliratszovegeket diktaltatta Ancsaval a val-
lomasaba: ,,Visszavarunk benneteket Széke Lord és
Kennedy, Agyuk helyett agyakat csinaljatok, Eljenek
a hippik, A sziizesség luxus, Fiiggetlenséget! Rusz-
kik menjetek haza, Munka nélkiil kenyeret, Szabad
szerelmet” — jol megfigyelhetd, hogyan keverednek
autentikus hippijelszavak a galeritigyet politikai irany-
ba kriminalizalni kivané torekvésekkel. Ebbdl a sike-
res konstrukciobdl lett a masodik
Nagyfa-per (a ,,Majusiak” fedone-
vl 1gy), melyben ,,Kacsa” ismét
bortdnbe keriilt, ahonnan csak az
Orultség diagnozisa és pszichiatriai
kezelés utjan szabadulhatott. Hippi
Ancsa pedig ,tarsadalmi kapcsolat-
ként” meég tobb évig készitette jelen-
téseit — neki koszonhetiink néhany
tovabbi hiradast ,Nagy Kenne-
dy” és ,Kacsa” késébbi tevékeny-
ségérol. Ezek nyoman Seres 6rnagy
1971-ben ujabb nyomozast inditott
ellentiik, azzal a gyanuval, hogy okto-
ber 23-an (vagy leplezésbdl oktober
6-an, az aradi vértanuk {innepén)
megemlékezést terveznek 1956 15.
évforduldjara, s ezért elozetes letar-
toztatasba is helyezték oket.

A ,Kacsa” és ,,Hippi Ancsa” tigyét bemutato feje-
zetek a konyv legértékesebb részei. Horvath Sandor-
nak sikertlt atélhetd kozelségbe hozni a két lazongod
tinédzser alakjat, és rajtuk keresztiil az egész kor, azon
beliil a ,galerijelenség” sajatos hangulatat. Ehhez a
két fészerepldn kivill még tobb galeritag sorsat fel-
villantd, szines mikrotérténeti elemzéshez tanulsagos
epilogust ad az a fejezet, amelyben elmondja, mit sike-
riilt kinyomoznia hdseink tovabbi kalandos életérdl,
éveken at elhuzodo renddri zaklatasarol. Horvathnak
sikertilt tobbiikkel felvennie a kapcsolatot a konyv ira-
sakor (,,Indiannal”, ,, Torpével”, Nagy Kennedyvel”
- ,,Kacsa” mar nem volt az é16k soraban, 6 2004-ben
Barcelonaban halt meg). Bemutatta nekik a Nagyfa-
per dokumentacidjanak olyan részeit is, amelyekrdl
sejtelmuik sem lehetett, és kikérdezte 6ket, mit gondol-
nak az akkori id6kr6l (mennyire irigyli a régebbi korok
torténésze ezen a ponton a kozelmult kronikasait!).

Horvath Sandor kényve azonban ennél tobbre
torekszik: az elméleti ambiciokkal irt el6szdban, a tor-
ténet elbeszélése kozben szinte minden egyes epizdd
kapcsan, majd Osszegzésében is kitér az értelmezés
fontos kérdéseire a ,,szubkultara”, az ,ifjasagi laza-
das”, a ,generacios ellentét”, a lazong¢ fiatalok ,,iden-
titasa”, a ,,deviancia” renddri kezelése, a ,,térténelmi
emlékezet” problémaival kapcsolatban. Valaszaiban
tamaszkodni probal a hatvanas évek ellenkulturarol
sz016 nemzetkozi torténeti-szocioldgiai szakirodalma-
ra, illetve e jelenségkdr magyar torténeti targyalasai-
ra is. Mig a mikrotorténeti elemzéssel maradéktalanul

JKacsa” 1968-ban

elégedett voltam, ezen a ponton maradt némi hiany-
érzetem, illetve lenne néhany javaslatom.

Ami az ifjasagi szubkulturak altalanos torténeti-
szocioldgiai értékelését illeti, Horvath tdmaszkodik
William Foote Whyte® és Albert K. Cohen* az ,,utca-
sarki tarsadalomrol” szol6 klasszikus munkaira, és e
tradicio folytatoi, Howard S. Becker,” Paul E. Willis®
és Stanley Cohen irasaira.” Az utdbbi altal a hatva-
nas évek angliai mod- és rockercsetepatéi altal kivaltott
reakcidk értelmezésére kidolgozott ,,moralis panik”
elmélete a magyarorszagi szociolo-
giai kdzbeszédben is kdzkeletd téma
lett.® A Horvath altal hasznositott
szociologiai irodalombdl azonban
nagyon hidnyzik a birminghami
Centre for Contemporary Cultu-
ral Studies szamos jelentés munka-
ja, mindenekeldtt a Stuart Hall és
Tony Jefferson altal kiadott Resist-
ance through Rituals® cim( kotet
és Dick Hebdige kivalo szubkul-
tura-monografiaja.’® A szubkultu-
rak 6nalldo szimbolumrendszerére,
viselkedéskulturajara, az egyiutt-
1ét ritualis formaira antropologu-
si érzékenységgel figyel6 angolszasz
elemzések talan Horvathot is figyel-
mesebbé tették volna anyaganak
ilyen vonatkozasaira.

Egy masik probléma: Horvath sokszor utal arra,
hogy a lazongo ifjakat megfegyelmezni kivand szii-
16k, nevel6k, rendérok, bulvartjsagirok altal gyartott
mitoszok, gunyképek hogyan hatottak a kozbeszédre
és tulajdonképp a ,,huliganok”, ,,galerik” onértékelé-
sére is, s hogy e két kategdria végso soron nem egyéb,
mint kiviilrol és feliilr6l érkezd konstrukcid. Ugyanak-
kor azt talan nem eléggé veszi tekintetbe, hogy maga
az ifjusagi kultara” 1968-70 tajan Magyarorsza-
gon is hordozott egy erdteljes hittel, meggy6z6déssel,
identitassal parosulo értékrendet, s hogy ezen beliil a
kiilénbdzd kisebb csoportok (ha tetszik: a ,,galerik”)
radikalisabb normasért6 megnyilvanulasai is egy saja-
tos kulttra részeként értelmezendodk.

A konyv két mottdja kozill az egyik egy 1969-es
Kadar-idézet, a masik egy Cream-strofa; a konyv 6
eseménye a Rolling Stones szélogitarosanak halala-
ra szervezett hippifelvonulas; a Nagyfa azért lett gyii-
lekezési pont, mert onnan be lehetett latni a Budai
Ifjusagi Parkba, és hallani lehetett az ott sz0ld zenét.
Ehhez képest azonban a konyvben — Bergendi, Illés
és az Omega egy-két futdlagos megemlitésén tual —
alig hallunk az ifjasagi ellenkulttra legfébb kulturalis
szervezderejérol, a rockzenérdl, a kiilonbozdé beatze-
nei klubokrdl, a tancrdl, a zeneszévegekben kodolt,
kifejezett életszemléletrol, az eltérd rockzenei stilusok
szemléleti jelentéségérdl. Vajon hallgattak-e zenét a
Nagyfanal, ha épp lentrél nem sz6lt valami, volt-e ott,
aki gitarozott és énekelt? — biztos vagyok benne, hogy
igen. Hippi Ancsa eljarasaban szoba keriil a kabitdszer
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— hasis —, de a kdnyvben ennek ez az egyetlen emlité-
se. ,Kacsa” naplojaban sok sz6 esik hossza hajardl,
kopaszra borotvalkozasardl, és latjuk a fényképeken is
a hosszu haju, szakallas, olykor tetovalt fiukat, de az
oltozkodésiikre, azon beliil is a kiilonbdzo6 egyéni valto-
zatokra Horvath nem sok figyelmet fordit, biztos keve-
sebbet, mint féhdsei.

Mindez talan azért van, mert nem latszik, hogy
hasznalna az ifjusagi ellenkultura akkori kortars
»klasszikusait”, Theodore Roszak,!! Charles A.
Reich,!? Jerry Rubin,'> Abbie Hoffmann !* irasa-
it. Igaz, hivatkozik a hatvanas-hetvenes évek kelet-
kozép-eurdpai ifjasagi ellenkulturaja torténetérdl az
utdbbi évtizedben ird tdbb fontos szerzdre is, példa-
ul Uta G. Poiger,'> Axel Schildt és Detlef Siegfried!®
konyveire vagy William Jay Risch cikkére,!” és hasz-
nalja a magyarorszagi rockzene titkosszolgalati megfi-
gyelésének dokumentumait feldolgozd Szényei Tamas
kitiné monografiajat is'® — de az 6sszképbdl hianyoz-
nak a hippikultararol szo6l6 altalanosabb kulturtor-
téneti elemzések,'” a Sabrina P. Ramet szerkesztette
egyetlen reprezentativ kdzép-eurdpai rocktorténeti
attekintés.?

Miel6tt ez a kis hianylista még félreérthetd lenne,
sietek ujra lesz6gezni, remek kényvrol van szd, mely-
nek épp a sikeres mikrotdrténeti elemzésen tulme-
nd ambicidzus modszertani torekvései vethetik fel az
igényt, hogy az itt olvasottakat tovabbgondolva, még
részletesebb és teljesebb képet probaljunk kapni a hat-
vanas—hetvenes évek forduldjanak magyarorszagi ifju-
sagi szubkulturajarol.

MUVESZET ES SZUBKULTURA AZ 1960-70-ES EVEKBEN

Havasréti Jozsef konyve nagyjabdl egy idében jelent
meg Horvath Sandoréval, és noha gydkeresen mas
megkozelitésmoddal szdl ugyanezen térténelmi kor-
szak ellenkulturajanak egy masik teriiletérdl, a két
kotet jol Osszeparosithatd, kiegészitik egymast, és
kiillonbozoségiiket is tanulsagos Osszehasonlitani.
Havasréti munkaja nem monografia, hanem tanul-
manygyUjtemény, a magyar neoavantgard egy sor fon-
tos muvész szerepljének, médiumanak, szinterének
egy-egy meghatarozott szempontu bemutatasa. Olyan
tanulmanykétet, amelyben — ritka példaként — a tobb
éven at sziiletett cikkek, kritikak egyberendezése 1j,
magasabb rendd egyiittest hozott létre. Mintha a szer-
z0 eleve valamiféle 6sszefiiggd, atgondolt szerkezetet
szem elOtt tartva irta volna meg 2000 és 2008 kozott
a kiilonb6z6 kontextusba szant tanulmanyok elsé ver-
ziojat, hogy azutan egymas mellé rendezve nyerjék
el végso értelmiiket: a magyar neoavantgard diskur-
zusainak ha nem is a teljesség igényével, de kimeri-
t6 részletességgel megirt bemutatasat. Havasréti a
két korabbi munkajaban elkezdett elemzéseket épi-
ti tovabb: egy Pécsen rendezett konferencia koteté-
ben,? Avanigard : underground : alternativ cimmel
Osszegyujtott cikkek jelentették az elsé 1épést, majd
ugyanezeket a kérdéseket egy szintetikus bevezet6bdl

és harom esettanulmanybdl all6 monografiaban tar-
gyalta Ot éve Alternativ regiszterek* cimmel. A mosta-
ni kotet alcime a magyar neoavantgard ,,szintereinek
és diskurzusainak” bemutatasat igéri, valéjaban azon-
ban ennél sokkal bonyolultabb feladat megvaldsitasa-
ra tesz kisérletet.

Havasréti itt egyberendezett irasainak egyik fele a
hatvanas—nyolcvanas évek magyarorszagi muvészeti
avantgard milidjérdl sz6ld dokumentumkiadvanyok
kritikus elemzése: mérlegre teszi azt, amit a kozel-
multtal foglalkozo magyar mivészet- és kultartorté-
net fontos ujabb kiadvanyai err6l a korszakrdl és az itt
létrejovo muvészeti és kulturalis produktumok termé-
szetérél mondanak, és szembesiti 6ket tovabbi meg-
szivlelendd kultaraelméleti szempontokkal. Egy masik
fele pedig ugyanezekkel az ambiciokkal 6nallé torté-
neti vizsgalodasba kezd, ¢s kisérletet tesz arra, hogy
rekonstrualja egy-egy fontos neoavantgard alkoto élet-
muvének sajatos elméleti hatterét.

Amire vallalkozik, igen kényes feladat, hiszen
féhdsei a kozelmult magyar kulturajanak nehezen
besorolhat6 és nem kell6képpen értékelt képviseldi.
Tagadhatatlan zsenialitdsuk mellett megnyilvanula-
saik sokszor a dilettantizmus hatarat sturoltak. Uldo-
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zOttek voltak és a margon éltek, ugyanakkor szlikebb
kornyezetik istenitette Oket. Nehéz megallapitani,
hol volt rejtett és mélyebb értelemmel rendelkezd
rendszer a spontan megnyilvanulasok mogott, illet-
ve hol csupan ideoldgia, mely az ,,ahogy esik, ugy
puffan-t” probalta piedesztalra emelni. Egyenran-
gu, netan kiemelkedd jelent6ségl résztvevoi voltak-e
a hazai ,,guruk” a kor nemzetkdzi mivészeti aramla-
tainak, vagy csupan kozvetitok, epigonok? Havasréti
tisztaban van e problémakkal, és konyve, munkas-
saga talan az els6 kisérlet arra, hogy a kozelmult-
torténet e problémaival valaki kell6 igényességgel
szembenézzen.

A kotet elsd, Zsilka Janos és Body Gabor kapcso-
latardl sz616 tanulmanya elején olvashatd egy érdekes
megfigyelés ,,a magyar neoavantgard felfokozott elmé-
letéhségérdl” és arrdl, hogyan elégitették ki — részben
— ezt az igényt a magyar posztavantgard ,.jellegzetes
elméletbrokerei”: Perneczky Géza, Beke Laszlo és
Hegyi Lérand (12. old.). Havasréti mindehhez har-
minc-negyven ¢€v tavlatabdl torténeti és tudasszocio-
logiai szempontrendszerrel kozelit, és az ,elméleti
hattér” tovabbi régioit tarja fel. Body ujféle filmnyelv-
teremtd térekvései kapcsan példaul rekonstrualja azt,
hogy az avantgard ifji titan miként tamaszkodott az
ELTE bolcsészkaran tanitd — a magyar és a nemzet-
kozi nyelvészeti kozéletben meglehetdsen perifériara
szorult, de elméleti ambicidival az akkori budapes-
ti egyetemistak egy csoportja szamara nagy hatasu
— Zsilka Janos strukturalista nyelvelméletére. Nem
pusztan konstatalja e kapcsolatot, hanem megérte-
ni (és megértetni) is probalja azt az affinitast, amely
Zsilka és Body gondolatai és elméleti konstrukcidi
kozott kialakult, és arra is kitér, mi lehetett a szerepe
ebben annak a ,,szubverziv jelentésnek”, amit csupan
az akkori idok ,,értelmez6i kozossége™ tulajdonitott e
szOvegnek a represszio légkorében (27. old.). Mindeb-
be menetk6zben beilleszti Body filmes horizontjanak
mas irodalmi-elméleti meghatarozoéit: Weorest, Net-
tesheimi Agrippat, a magikus gondolkodas tradicio-
jat is. Ebbdl végiil figyelemre mélté 1j megfigyelések
kerekednek ki Body ,holisztikus gondolkodasmadd-
jarol”, amit azutan a konyv egy masik — eredetileg a
BBS 50. évforduldjara kiadott tanulmanykotet szama-
ra irt — tanulmanya jol egészit ki a Balazs Béla Studid
Bédyhoz kothetd experimentalis filmnyelvi torekvé-
seinek a rajzaval.?

Mérei Ferenc nem tartozott a ,,mivészeti gondol-
koddok” kozé. Az 6 életmiivérdl szolo kotet?* ismer-
tetése azonban alkalmat adott Havasrétinek arra,
hogy bemutassa, hogyan miikddott a hatvanas évek
Magyarorszagan egy legendas, karizmatikus és politi-
kailag 1ild6zott mester koril az 6t kultikus tisztelettel
6vez0 ,,torzs”, hogyan terjesztették szamizdatban ira-
sait, bortonnapldjat. Ebbe a nagycsaladszert, egyféle
terapikus kozosségként is mikods, kiterjedt rajon-
gbétaborba muvészek €s leend6 miivészek is beletar-
toztak, akiknek — példaul a ,,Mesterr6l” portréfilmet
készité Forgacs Péternek — Mérei pszicholdgiaja

hasonldan fontos vilagnézeti-elméleti kiindulépontot
adott, mint Bédynak Zsilka.

Ugyancsak érdekes nyomozas, amikor Havasréti
Erdély Miklos muvészi gondolkodasaban a magikus-
hermetikus hagyomanynak és a kabbala gondolatko-
rének nyomat tarja fel, és arrdl elmélkedik, milyen
hatassal lehettek ezek Erdély ,,montazselméletére”, a
»hiba” jelenségkorében meglatott kreativ lehetéségek
felismerésére (37. old.). Erdély értékelésére Havasréti
a kotet egy masik tanulmanyaban is visszatér, amely-
ben elemzi az 1975 és 1986 kozott folytatott legendas
»Kkreativitasi gyakorlatok” Hornyik Sandor és Szdke
Annamaria altal kiadott dokumentacios kétetét.”> Ez
az esszé (akar a Mérei-tanulmany) egyébként a konyv
masodik fontos tematikai vonulataba is beilleszke-
dik: a neovantgard diskurzusok sajatos magyarorszagi
elméleti tampontjai mellett a szerzd kiemelt figyelmet
szentel a muvészek koriili csoportoknak, annak a tar-
sasagi miliének, amely fenn tudta tartani ,,az informa-
lis szférakba szamuzott »ezoterikus tudasformakat«”
(215. old.). Ezek a ,,kreativitasi” (Fafej — vagyis fanta-
ziafejlesztd; Indigd — vagyis interdiszciplinaris gondol-
kodasra 6szténzd) gyakorlatok kollektiv munka részei
voltak, melyben szervezoként a vitathatatlan tekinté-
lya és ellenallhatatlan vonzereji Erdély mellett fon-
tos szerepe volt Maurer Déranak, Beke Laszlonak,
Galantai Gyorgynek és Dobos Gabornak, valamint
az ujféle kollektiv miivészi kisérletezésben részt vevd
tarsasag nem muvész (hanem példaul klasszika-filo-
logus, vallastorténész, pszichologus vagy matemati-
kus) tagjainak.

A helyszin maga is egzotikus volt: a kiilvarosi Ganz-
MAVAG Mivelddési Kozpont, ahol j6 néhany évre a
csendélet- és aktmodellfestd, hagyomanyos gyari rajz-
szakkor helyét foglalta el a ,,helyiek” altal gyanakodva
szemlélt, nagy létszamu koncept-artos muvésztarsa-
sag. Mindezzel kapcsolatban Havasréti nem felejt el
utalni a ,népmuvel6ként” ott dolgozd Papp Tamas
érdemeire (az 6 jovoltabodl 1éphetett fel a hetvenes
években ugyanitt Najmanyi Laszlo, Molnar Gergely,
Hajas Tibor; késébb Papp volt az egyik legfontosabb
muvészeti szamizdat kiadvany, a Sznob Internacional
kiadoéja).

Az ,underground szinterek” iranti érdeklédés
Havasréti konyvének harmadik {6 tematikai tenge-
lye, mely két tanulmany kozponti témaja, de szin-
te mindegyik irasban tovabbi adalékokkal egésziil ki.
A két, kilon targyalt szintér kozll az egyikkel, Bala-
tonboglarral a kétet kézponti, cimado irasa foglalko-
zik (Szétesé dichotomiak — itt jegyzem meg, hogy sem
itt, sem az egész konyv kapcsan nem sikertilt megérte-
nem, pontosan mire utal a szerz0 e sejtelmes cimmel).
A Galantai Gyorgy altal bérelt és kiallitasra, mtvésze-
ti tevékenységre hasznalt balatonboglari kapolna volt
a magyar neoavantgard hdskoranak legjelent6sebb
helyszine. A magyar neoavantgard torténete irant fel-
ébredt, 1Uj kelet érdeklédés kivaltasaban kozponti
szerepe volt annak a Torvénytelen avantgard cimi,
2003-ban megjelent kotetnek, amelyik elrendezve
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kozzétette a Galantai Gyorgy és Klaniczay Julia altal
mukddtetett Artpool archivumban meg6rzott képi és
szoveges dokumentaciot, kiegészitve a Sasvari Edit
kutatasai nyoman feltart, meghokkentden részletes
titkosszolgalati jelentéssorozattal — Havasréti az ere-
detileg a Holmiban kozzétett esszében ennek a kotet-
nek az anyagat értelmezi.?® ,,Balatonboglar — mint
hely [...] nagyon tomény és rendkiviil poliszémikus
kulturalis produktum” - irja (77. old.), és sokrétii-
en reflektal a ,,mtvészet = élet” gondolatabodl fakado
avantgard torekvésekrdl alkotott sokféle kortars dis-
kurzus, visszaemlékezés, kritika, torténelmi értelme-
zés Osszegabalyodasara, az egymasnak ellentmondé
torténeti narrativak nehezen kibékitheté konfliktusa-
ra. Havasréti kulturaelméleti referenciaegyiittese Aby
Warburgtol, James Cliffordtél Michel Foucault-ig és
Carlo Ginzburgig terjed, és a magyar mivészettorté-
nészek — mindenekel6tt Beke Laszlé — kommentarjai
mellett figyel a targyalt dokumentacio — példaul Algol
Laszl6 és masok titkosszolgalati jelentései — értelmezé-
sének bonyolult szempontjaira — err6l Eorsi Istvan irt
A besugojelentés mint kulturtorténeti forrasmunka cimi
irasaban®’ —, és kitér a hétkoznapi ellenallas jelenségé-
nek olyan elemzéseire, mint Rév Istvan Az atomizacio
elényei cim esszéje.”

Visszatérve a helyszinek kérdéskorére: Balaton-
boglar profanizalt ,szakralis terének” torténete
mar bekerilt a mivészettorténeti kanonba, ugyan-
ez mondhatd el a mar emlitett Balazs Béla Studid
mukddésérdl vagy a Ganz-MAVAG klubjarol. Mind-
ezek mellett ebben az Gsszefliggésben egzotikusan
fest ,,a Kali-medence miivészetszociologiai térképe”.
A hetvenes években a Salfold kornyékén letelepe-
dé ,,belsé emigracido”, Somogyi Gy6zo, Raffay Béla
és a koriilottiik kialakuld tarsasag a muvészeti ellen-
kultara egy masik sajatos miliéjét hozta létre, mely-
nek muvészi térekvései hamar kilonvaltak ugyan
a magyar neovantgard mainstreamjétol és sajatos
»hemzeti” iranyba fordultak, kommunaszeri élet-
forma-kisérlete, vallasos orientacidja, iinnepei (pl. a
kisdrspusztai olimpia), meghitt mikrovilaga ugyan-
akkor jol példazza a magyarorszagi ellenkulttirak egy
fontos tipusat.

Az eddig targyalt csoportok, helyszinek és dis-
kurzusok mellett a magyarorszagi neoavantgard tor-
ténetének egy masik fontos dimenzidja Osszefiigg
a rockzenével és az ifjasagi szubkulturak szélesebb
milidivel. Ennek kiemelked6 képviselGje volt Mol-
nar Gergely (az ¢ art-punk rockzenéjével Havasré-
ti mar elézé konyvében is részletesen foglalkozott).?
Az altala 1977-ben alapitott Spions egyiittes kotodé-
se a rockkultura egy sajatos, a Velvet Underground,
David Bowie ¢és Lou Reed stilusaval és Andy War-
hol muivészeti tevékenységével fémjelzett vonulata-
hoz kozismert volt, hiszen ezt maga Molnar Gergely
is rockzenei fellépéssel keveredd ismeretterjeszt6 el6-
adasban népszertsitette. A Molnar Gergely altal irt,
majd Miiller Péter és az URH dalszovegeiben foly-
tatodo szimbolumrendszer kapcsoldodasa egyféle fur-

csa haborus mitoldgiahoz, valamint a botranyos és
brutalis hangulatu fellépéseknek a bécsi akcionizmus
(Rudolf Schwarzkogler, Hermann Nitzsch) esztétika-
jabol merit6 ihletése érdekes Osszefliggésre vilagit ra.
Ezt tovabb erdsiti, hogy a Spions-tanulmany a Hajas
Tiborrdl sz6lo, annak 2004-ben és 2005-ben nyilva-
nossagra keriild irasait, body-art képeit és akcidit®
elemzd esszé t6szomszédsagaba keriil.

Hajas 6npusztito életmiive a magyar neoavantgard
egyik legsulyosabb és legdramaibb alkotassorozata,
amelyrdl mind a mlivész személyiségét, mind a body-
art (a meztelenség tabujanak megszegése, a szenvedés
latvanyanak és valddisaganak mivészi felhasznalasa)
mibenlétét illetGen jo elemzést olvashatunk Havasré-
titél. Ezt kiegésziti — a kdnyv sajatos tematikai moti-
vumai jegyében — a megkiilonboztetett figyelem Hajas
elméleti tampontjai irant, melybe a bécsi akcioniz-
mus, valamint a Bowie-Lou Reed paros hangulata
mellett Fist Milan és a Golem mitologiaja is beletar-
tozott. Egy labjegyzet erejéig Havasréti arra is kitér,
hogy Hajasnak is volt egy ,,galeriiigye”: 1965-ben az
un. ,,Belvarosi galeri” elleni perben ,,fasiszta szimpa-
tiak” vadjaval masfél év bortonre itélték, amit le is lt
(145. old.) — ez érdekes érintkezési pont a Horvath
Sandor altal elemzett Nagyfa-galeri tigyével (amely-
r6l az sajnos nem szol).

A kotet ismertetése végére maradt az a cikk (Az
Aktualis Levél esztérikaja és medialis archeologiqja),
amelyet a BUKSZ olvasoi els6 kézbdl ismerhetnek,
hiszen elsé valtozata itt jelent meg 2009 tavaszan. Ez
az iras példazza talan a legjobban Havasréti megko-
zelitésének erényeit. Bényi Csilla uttord cikkei nyo-
man®! az 1983 és 1985 kozott megjelend folyodirat
részletes elemzését nemcsak arra hasznalja fel, hogy
bemutassa rajta ,,egy szcéna lenyomatait” (ez egyéb-
ként lehetdvé teszi, hogy az ott folytatott vitak szove-
gének az AL-ban torténd kozlése kapcsan a korabban
bemutatott underground szinterekhez hozzakapcsolja
ennek a fontos kulturalis helyszinnek a bemutatasat
is). Mint az esszé cime is jelzi, Havasrétit az a sajatos

27 W E&rsi Istvan: A besugojelentés mint kulturtérténeti forras-
munka. Elet és Irodalom, 46/47 (2002), 8. old. — a sok dicséret
mellett hadd jegyezzem meg, hogy tébb hivatkozas, példaul ez
is, hianyzik a labjegyzetekbdl, illetve a bibliografiabdl.

28 W Rév Istvan: Az atomizacio elényei. Replika, 24 (1996), 141-
158. old.

29 M Havasréti: Alternativ regiszterek, i. m. 157-208. old.

30 W Hajas Tibor: Képkorbacsolds. Hajas Tibor (1946-1980)
Vetd Janossal készitett fotomunkai. Szerk. Beke Laszlo, MTA
Muveészetiorténeti Kutatéintézet, Bp., 2004; ud: Szévegek. S. a.
r. Aimasi Eva, Enciklopédia, Bp., 2005.

31 W Bényi Gsilla: AL / Artpool Letter — Aktudlis Levél 1983-
1985. Ars Hungarica, 2 (2004), 405-433. old.; ué: Egy under-
ground lap a 70-es évekbdl: a Szétfolydirat. In: Havasréti Jozsef
— Szijartd Zsolt (szerk.): Reflexiok és ,mélyfurasok”. A kulttraku-
tatas valtozatai a ,kulturalis fordulat” utan. Gondolat, Bp., 2008.
32 B Ko6s Anna: Szinhdzi térténetek — szobaban kirakatban.
Akadémiai, Bp., 2009.

33 M Errdl j6 képet ad a 2010-ben az MTV-ben bemutatott
dokumentumfilm.

34 W Altorjay Gabor 2007-ben a Collegium Budapest fellow-
jaként egy részletes visszaemlékezésen dolgozott — remélhetd-
leg e dokumentéacié egy részét konyve tartalmazni fogja.
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esztétikai vonatkozas érdekli, amely a nehezen kate-
gorizalhaté muvészeti szamizdat lapot (levelet, mail
art alkotast), Galantai Gyorgy miivészetszervezd teveé-
kenységének — a boglari kapolnatarlat és az Artpool
archivum mellett — harmadik jelentds produktumat
az avantgard muvészet és a szubkultara adekvat, sét
talan minden masnal hatékonyabb kommunikacios
forumava tette. Ez nemcsak a neoavantgard megnyil-
vanulasok itt megjelend rendszeres kritikajat, értéke-
lését jelentette (Perneczky Géza, Beke Laszlo, Hegyi
Lorand, Tabor Adam és
masok irasait), hanem a fan-
zine mufaj meghonositasat,
a képzémiuvészek figyelmé-
nek kiszélesitését a rockzenei
szubkultirak esztétikai pro-
duktumai irant (amirdl az AL
hasabjain Szényei Tamas és
Molnar Gergely irt cikket),
nyitast mas popularis mufa-
jok (graffiti) iranyaba, és a
muivészetnek mint egyféle
mindennapi politikanak az
értelmezését.

Pillantsunk vissza e rész-
letes tartalmi ismertetés nyo-
man a tanulmanykotetre,
hogy feltegyiink néhany kri-
tikus kérdést. Adekvat képet
kaptunk-e a magyar neoa-
vantgardrol? Nem marad-
tak-e ki fontos résztvevik,
teriiletek az itt 0sszegyQjtott
esettanulmanyok panorama-
képébdl? Megfelel6-e Havas-

Hajas Tibor CHOD cim(i akcidja,

szambavételével, méltatasaval jarul hozza e letiint kul-
tara hangulatanak, értékeinek a megismertetéséhez.

HOVA TUNTEK?

Most 2011-et irunk, mindaz, aminek a torténetét az
utobbi évtizedben irni kezdtiik, majdnem fél évsza-
zada zajlott, de legalabb harminc-negyven éve. A
kozelmult torténetével kapcsolatos modszertani prob-
lémak a szubkulttra, az ellenkultira efemer megnyil-
vanulasainal hatvanyozottan
jelentkeznek. Kiilon ténye-
z0, ha a tOrténész nemcsak
¢élt mar akkor, hanem ismert
is sok szerepldt; aki szamara
Hajas Tibor csak Biki (s még
emlékszik az athato, izz6 pil-
lantasara, lehengerlé maga-
biztossagara), akinek emlékei
kozott ott van Erdély Miklos
furkészd tekintete (mar ami-
kor nagyon fajt neki a jaras,
és kényszertien botra tamasz-
kodott, szaja sarkaban faj-
dalom, de auraja még ekkor
is sérthetetlen volt), vagy
aki még mindig 6rzi Body
Gabor gyermeki lelkesedésé-
nek emlékét, huncut szeme
villanasat, hihetetlen akara-
tat. Es mit gondoljon Bédy
megdobbentd bestigdi mult-
jarol? Dacolhat-e az emléke-
zés az elmulassal? Nehezen
tudok elvonatkoztatni a sze-

réti modszere a muvészeti mélyesség e dimenziojatol és
underground torténeti raj- Bercsényi Kollégium, Budapest, 1979. december 18.  a feltolulé emlékek sokasa-
zahoz? Ugy érzem: a mérleg (Makky Gyorgy felvétele) gatdl. Ugyanakkor tOrténész

nagyon pozitiv. Lehetne per-

sze fontos tovabbi szereplOket hianyolni: mindenek-
elétt a hetvenes évekbeli magyarorszagi ellenkultura
két legfontosabb szinhazi-mlivészeti csoportosuldsa,
a Dohany utcai lakasszinhaz, vagyis Halasz Péter és
korei,?? masfeldl az Orfeo kommunakisérlettel egybe-
kotott szinhazi, zenei és képzémuvészeti torekvései*
hianyoznak a palettardl. Ezen tul még igen fontos
lenne a happening magyarorszagi térténetével, min-
denekeldtt az Altorjay Gabor és Szentjoby Tamas
munkassagaval kapcsolatos, részletes dokumenta-
cid kozzététele.’® Mindezen tal természetesen sza-
mos mas helyszin, alkoté bemutatdsa egészitheti ki
ezt az Osszképet, foleg a nyolcvanas évek new wave
miliGjének figurai (példaul Dixie, vagyis Gémes Janos
emblematikus alakja), rock- és punkegyiittesei, film-
rendezdi, képzémiivészei.

Osszességében azonban elmondhatd, hogy Havas-
réti konyve minden korabbi hasonld attekintésnél
részletesebb képet ad, és a targyalt szinterek ismer-
tetésekor minden résztvevo kontribuciojanak gondos

vagyok, és annak drukkolok,

hogy fennmaradjon, megkonstitualddjon a szamom-
ra oly sokat jelentd hajdani underground térténelme.
A fennmaradas egyik formaja a tovabbélés: a hajda-

ni alternativ kultura 1989 utan figyelemre méltd vita-
litassal terjeszkedett ki egy tobbdimenzidju nyilvanos
térre: a Magyar Narancs cikkei, a Tilos Radié adasai, a
Kispal és a Borz milidje, a Fekete Lyuk, a Tilos az A,
a Sziger, vagy késébb a romkocsmak, a Godor szelle-
misége. Bar az undergroundbdl a ,felszinre keriil6”
szubkultura-muvészek produktumai a kiilsé nyomas
enyhiilésével vesztettek politikai érdekességiikbdl, a
rendszervaltas utani évtized sok szempontbol folyta-
tasa és egyuttal tuléléprobaja volt a kés6 szocializmus
miuvészeti ellenkultarajanak. Akadtak olyan alkotok,
csoportok, akik-amelyek azota is folyamatosan a szinen
vannak: a new wave Balaton egytittes példaul fonixma-
darként négyévenként foltamadt, hogy ujabb és ujabb
alternativ kozosségek fiilébe lopja a nyolcvanas évek
dalait, Vig Mihaly, Pajor Tamas szerzeményeit. 1989
huszéves évforduldja kapcsan egy sor nosztalgiakon-
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certet rendeztek a régi underground egyiittesek — az
URH, a Kontroll, az Eurdpa Kiad6 — részvételével,
az Alexandra Kiad6 ,,Underground sorozatot” adott
ki egy tucatnyi hetvenes—nyolcvanas évekbeli egyiittes
zenéjének megjelentetésével, idén januarban egy kon-
certre ismét Gsszeallt a Lukin Gabor alapitotta legen-
das Trabant. Retrospektiv kiallitasok sora elevenitette
fel a képzémuvészet, a szinhaz, a mozi underground
korszakait (ezek egy részérdl olvashatunk is Havasréti
konyvében), és a szamizdat irodalom egészének itthoni
Gjrakiadasa utan széles korli nemzetkdzi seregszemlét
rendeztek, és a mult politikai szubkulturajat reprezen-
tativ kiadvanyokba foglaltak.*

A ,kilencvenes” és a ,,kétezres” évek pontosabb tor-
téneti dokumentacioja, az alternativ kultura valtozasai-
nak, ujféle profiljanak vizsgalata most kezd napirendre
keriilni. Ennek egy fontos részfeladatara vallalkozik az
1989 és 2009 kozotti budapesti fliggetlen muavészeti
helyekrdl 52610, felteheten kevés ember kezébe eljutd
kiadvany, melyet Kalman Rita és Katarina Sevic jegyez
szerkesztOként. A kiallitasi katalogusra hasonlitd két-
nyelvl, angol-magyar fliizet mintegy félszaz, az elmult
két évtizedben valamikor mikdd6 budapesti fiiggetlen
kulturalis helyrdl ad rovid leirast, melyet fél tucat lirai
Budapest-vallomas egészit ki. A vallomasokbdl idé-
zek egy-két gondolatot. Budapest: Kontinuum hipotézis
cim irdsdban Nagy Gergely arrol elmélkedik, miféle
kontinuitas van ott, ahol szinte minden utcasarkon egy
hajdani klub, egy révid ideig tiind6kl6 helyszin ,,hilt
helyébe” botlunk. Egy ,,nagy folyot” lat a varos koze-
pén, ¢és felhiv arra, hogy ,egyszerre érezziik magun-
kénak mindazt, amit a multbol magaval sodor, amit
hordalékabdl épit és sodrasa kozben lerombol” (16.
old.). Polyak Levente a Sziineteltetert koziosségek cimi
irasaban érdekes eszmefuttatasba kezd a szubkultara-
ban egymasba csusz0 ,,uigykozosségekrdl” és a ,,szemeé-
lyes torténetek kozosségeirdl”, az ,,0sszeérd politikai és
életmdd- csoportokrol”, a ,hibernalt, de ujraéleszthe-
t6 kapcsolatok mikroklimajarol” (22. old.) A paprika-
hadmiivelet, vagy miként lehetne a magyar kulturalis élet
allovizét felkavarni? ciml esszében a holland kulturat-
taséként Budapesten é16 Jan Kennis a hatvanas évek
hollandiai tapasztalatainak magyarorszagi atiiltetésé-
r6l almodozik.

A személyes hangvétell szovegek sajatos izt adnak
a konyvnek, de az igazi csemege a ,,muvészeti helyek”
rovid, lényegre tor6 kommentarral bemutatott listaja.
Sosem gondoltam volna, hogy kiilon leiras emlékezik
majd meg olyan ,helyekr6]”, mint a Rabinext galé-
ria, a Bercsényi Klub, a Kassak Klub, az FMK vagy a
— mar Havasréti konyve kapcsan emlegetett — Ganz.
Nemcsak a régmult helyei érdekesek, hanem a maiak
is: a Tlzraktér a mostani dnkormanyzati vezetés fel-
lépése nyoman épp 2011 tavaszan jut elodei sorsara.
Nem értem azonban, miért maradt ki a valogatasbol
a Traf6 és a Godor — nem tlntek eléggé fiiggetlennek?

A kiadvany két beszélgetés szovegét is kozreadja: az
egyikben a kotet szervezoi, kiadoi, az Impex — Kortars
Mivészeti Szolgaltato ,,csapata” mutatja be torekvéseit,

a masikban, a Miivészek kezdeményezésének fekete doboza
cimmel Hegyi Dora és Timar Katalin cserél eszmét, akik
az 1989 és 2002 kozotti budapesti alternativ szcéna-
rol mar rendeztek egy kiallitast a Ludwig Muzeumban.

orvath Sandor mikrotrténelmi elemzése,
Havasréti tematikus tanulmanygyujteménye

utan lapozgatva-olvasgatva ezt a fekete-fehér

fotok kozé tordelt, tartalmaban azonban igen sokszi-
ni dokumentaciot, azon gondolkodom, mit iizen egy-
masnak az ismertetésben egybekapcsolt harom kdnyv?
Ugy érzem, mindharom profitalhatna, ha a masik
ketté modszereivel, szemléletével egészitené ki a sajat-
jat. Horvath Sandor konyvének jot tenne, ha — Havas-
rétihez vagy a Nem kacsak vagyunk egy ravon cimi
kiadvany szerzéihez hasonldéan — azoknak a nézé-
pontjabdl szemlélné az ,,ifjusagi lazadas” kulturalis
megnyilvanulasait, akik ebbdl vilagmegvaltd ,.ellen-
kultarat”, ,,alternativ életformat”, mivészetet kivan-
tak faragni. Lehet, hogy ,,Nagy Kennedy”, ,,Kacsa”
és a tobbi ,,nagyfas” ennek egy igénytelenebb, kultu-
ralatlanabb valtozatat mutatta csak fel, de ahhoz, hogy
megértsiik az 6ket flit indulatot, atélhetévé kell ten-
ni azt az értékrendet, azt a kultarat, amelybdl lazonga-
suk taplalkozott. Havasréti konyvében és a Nem kacsdk
vagyunk egy tavon lapjain ezt két késébbi korszak kap-
csan megtalalhatjuk — példaszerd az a figyelem, ahogy
Havasréti felhasznalja a megjelent dokumentumok,
muvészettorténeti elemzések szinte teljes korét, és
dicséretes a ,,hllt helyek” dokumentacidja, hajdani
ragyogasuk felidézése. Ugyanakkor az underground
muvészet helyszineivel, diskurzusaival foglalkozo két
konyv, kiillondsen Havasréti ambiciézus panorama-
va Osszeallitott tanulmanygyijteménye sokat profi-
talt volna annak a torténeti kontextusnak a pontosabb
rajzabdl, amelyrdl Horvath plasztikus képet ad: ez a
szubkulturakat megfigyel6 és megfegyelmez6 rend-
Ori, allamigazgatasi, titkosszolgalati akciok ma mar jol
kutathaté vilaga. Havasréti esettanulmanyaiban oly-
kor ugy fest, mintha a bestigdk csupan egzotikus, oly-
kor kicsit nevetséges statisztak lettek volna a hajdani
underground helyszinein, és tulajdonképp még oril-
hetlink is, hogy jelentéseik értékes informaciot driztek
meg a ma torténészei szamara. Ahhoz, hogy ne alakul-
jon ki ez a téves kép, szlikség van arra a targyalasmod-
ra, amelyet el6szor SzOnyei Tamasnak a rockzenészek
titkosszolgalati megfigyelésérdl szolo konyve,* azutan
Ungvari Krisztian és Tabajdi Gabor, valamint Gervai
Andras monografiaja,*” legutobb pedig Horvath San-
dor itt ismertetett mikrotorténeti elemzése hasznal. [

35 M Samizdat. Alternative Culture in Central and Eastern Europe
from the 1960s to the 1980s. [Catalogue to the exhibition], ed.
Heidrun Hamersky, The Research Centre for East European Stu-
dies at the University of Bremen, 2002.

36 M Szbényei: i. m.

37 W Tabajdi Gabor — Ungvary Krisztian: Elhallgatott muilt —
A partallam és a beltigy. Corvina, Bp., 2008.; Gervai Andréas:
Fedéneve: ,szocializmus®. MUvészek, Ugynokok, titkosszolgak.
Jelenkor, Pécs, 2011.




