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NE AZ O
NEVEBEN!

Welt Online, 2010. november 29.

Michael Richter ,jelenkortorténész-
nek és aforizmafaragénak” nevezi
magat. El kell ismerni, ért a bonmot
mdvészetéhez. ,Nézetei lassacskan
vilagos filozdfiai rendszerré homalyo-
sultak” — olvashat¢ aforizmai Szdsze-
gés cimmel kiadott kétetében. A cimet
akar rejtett onvadként is felfoghatjuk.
A teoldgus és torténész végzettségl
Richter ugyanis, miel6tt 1981-ben
attelepdlt volna a Német Szdvetségi
Koztarsasagba, a Stasi nem hivata-
los munkatarsa (SZT-tiszt) volt, amely-
nek megbizasabol azutan Nyugaton
kellett karriert befutnia. Meg is tette:
elészér a CDU-kozeli Konrad Ade-
nauer Alapitvanynal mikoddott, 1994
6ta pedig a drezdai Hannah Arendt
Totalitarizmuskutatd Intézetben
(HAIT). Ennek a palyafutasnak vetett
véget a Die Welt mult szerdai tudosi-
téasa: a Thomas fedénev(, nem hiva-
talos munkatarsnak azonnali hatallyal
felmondott az intézet kuratériuma.

A mult hétig Richter még a békés
forradalom szaszorszagi szakeértt-
jének szamitott, aki egyben a CDU
vezette tartomanyi kormanyzatnak az
intézetben Mikoddod ,szeme és flle”.
Aki jol képzett, az kiképzett - foglal-
hatnank dssze a torténetet. Attelepl-
|ése utan Richter nyomban ,felfedte”
magat az Alkotmanyvédelemnél, s
csak talédlgathatjuk, mivel segitette
eldmenetelét az egyik vagy a masik
titkosszolgalat. Mindenesetre 1991-
ben sikerdlt olyan felmentd igazolast
szereznie a Gauck vezette Hivataltdl,
amely ,a kortlmények aldozataként”
tintette fel, aki ,kényszer hatasara”
cselekedett — ami a dossziéjaban
talalhatd egyértelml allitasok isme-
retében legaldbbis magyarazatra
szorul.

Lehet, hogy a Hannah Arendt Inté-
zet kuratériuma és vezetése most azt
hiszi, ezzel vége a valsagnak, csak-
hogy errél sz nincs. Tisztazni kell
ugyanis, egyaltalan miféle tudoma-
nyos funkcidja van az intézetnek. Az
intézet értékelésére kikuldott ,struk-
turdlis bizottsag” mar 2007-ben azt

allapitotta meg, hogy a HAIT munka-
tarsai ,csekély hatast gyakoroltak a
szakmai vitakra”, és kevéssé kaptak
a felkinalt tovabbképzési lehetbsé-
gen, kuldéndsen az utan, hogy ,kide-
rilt, egyes eléadasok és vitak angol
nyelven lesznek megtartva”. Tovabba
mivel hatarozatlan idére szol6 szerz6-
déssel alkalmaztak 6ket, ,a kutatasi
témak terén valtoztathatatlansag és
besz(ikllés” volt tapasztalhatd — ami
igencsak lesujto itélet.

Es mégis enyhe megfogalma-
zés. Hiszen az intézet mindaddig
leginkabb Lothar Fritze nevd munka-
tarsanak téziseivel hivta fel magara a
figyelmet, aki egyrészt elvetette, hogy
a sikertelen Hitler elleni merényletet
végrehajtdé Georg Elser tettét mora-
lisan igazolta volna a zsarnok meg-
gyilkolasanak szandéka, masrészt azt
allitotta, hogy részben Winston Church-
ill brit miniszterelndkot is felelésség
terheli a holokausztért.

Akarcsak Richter, Fritze is az NDK-
ban nétt fel, Karl-Marx-Stadtban (a
mai Chemnitzben) a Textiltechnol6-
giai Kutatointézet munkatarsaként
élte szlrke életét, am a fordulatot
kovetben mar a rendszer kritikusa-
ként és moralfilozéfusként tindokolt.
Némi izelit6 A bombak terrorjanak
erkdlcse cimd kdnyvébdl ol ravila-
git e morélfilozdfia politikai intenciéja-
ra: ,TegyUk fel, hogy plauzibilis allitas
lehet az, hogy egy blntett — példa-
ul a zsidok megsemmisitése — nem
vezethetd vissza Hitler konkrét ter-
vére és parancsara, hanem mond-
juk egy »kumulativ radikalizalodasi«
folyamat eredményeként foghato fel,
amely ebben a formaban aligha lett
volna elképzelhetd, ha nincs a haboru;
ebben az esetben [...] a védekezbtdl
elvarhatd, hogy az igazsagtalansag
elleni stratégiaja meghatarozasakor
szamitasba vegye a mindenre elszant
ellenség lehetséges radikalizalodasat
is.” Mivel Churchill ezt elmulasztotta
azzal, hogy feltétel nélkuli kapitulaciot
kovetelt, ,Oridsi felelésség” terheli a
nacik blneiért. Es ez az ember dolgo-
zik abban az intézetben, amely Han-
nah Arendt nevét viselil

Epp itt rejlik viszont a probléma
egyik forrasa. Mert igaz, hogy Arendt
A totalitarius uralom elemei és gycke-
rei cimU f6mUvében azt irta, ez az ura-
lom ,Sztélin haldlaval éppugy véget

ért Oroszorszagban, mint Hitler hala-
laval Németorszagban”, Szaszorszag
tartomanyi kormanyzata mégis azzal
a céllal alapitotta meg a HAIT-ot, hogy
terjessze ki a totalitarizmus amugy is
kétséges fogalmat a ,masodik német
diktaturara” is. A két diktatura egyet-
len fogalom ala sorolésa igen értékes
szolgélatot tett a CDU-nak, amennyi-
ben ellenfeleit — a Német Szocialista
Egységpartot (SED) és utddpartjait —
még a valosagosnal is rosszabb szin-
ben tlntette fel. Es a totalitarizmus
fogalmanak bevetésével eltiintethetd
lett azoknak a konzervativ elitcsopor-
toknak a felel6ssége, amelyek Hitlert
hatalomra segitették, és tamogattak
eleinte még gyenge és egyaltalan nem
Lotalitarius” diktaturajat.

Pontosan ezért vonzotta maga-
hoz az intézet azokat a torténésze-
ket, akik a holokauszt ,historizalasara”
és — egy Uj ,kulturpatriotizmus” érde-
kében — a német bln relativizalasara
torekedtek. Itt els6sorban az éveken
at igazgatohelyettesként tevékeny-
kedd Uwe Backest kell megemlite-
nink, aki 1990-ben Eckard Jessével
és Rainer Zitelmann-nal egyUtt kiadta
A mult arnyai cim( kotetet mint annak
a ,fiatal nemzedéknek” a kialtvanyat,
amely a kotet fllszbvege szerint fél-
re kivanja sépdrni a nemzetiszocializ-
mussal kapcsolatos ,tabukat”, hogy
igy szakithasson a ,népneveld” torté-
netirassal. Backe volt az is, aki Fritzét
arra batoritotta, hogy jelentesse meg
Elsert birald kdnyvét, amit az intézet
akkori igazgatdja, Klaus-Dietmar Hen-
ke nem javasolt. Nem sokkal ezutan
kapta Henke a hirt, hogy ,érintkezési
stilusanak problémai” miatt nem Uijit-
jak meg a szerz6dését.

A muit arnyainak szerkeszt6it per-
sze legalabb annyira ,népneveld”
szandék vezérelte, mint az altaluk
biralt torténészeket: Zitelmann az
Alexander von Stahl kdértl témorild
»nemzeti liberalis” FDP-frakciéhoz és
a tobbek kdzt Karlheinz WeiBmann
altal képviselt ,konzervativ kulturfor-
radalomhoz” allt kbzel, mig Backes és
Jesse a CDU-CSU koéréhez tartozott.
A HAIT jelenlegi igazgatojarél, Gun-
ther Heydemannrdl az intézet egyko-
ri munkatarsai azt rebesgetik, hogy
ténészével”, Heinrich Oberreutherrel
apolt kapcsolatainak kdszénheti.
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Ami Thomas SZT-tisztet illeti, lelep-
lez6désének kortlményei kiméletlen
fényt vetnek a keleti tudomanypoliti-
kara: a Richter tulbuzgd NDK-birala-
ta miatt mérgelédd Horst Schneider
toérténész — aki j0 kapcsolatait a
.Stasi-beltagok” szdvetségének
kOszdnheti — elvtarsai segitségéért
folyamodott, akik nem is haboztak
egyeztetni informécidikat. Schneider
mindazt, amit igy megtudott, 2010.

julius 3-an levélben kodzolte Richterrel
és annak fénokével, Heydemann-nal.
LKérem, tekintse ezt a levelet olyan
felszdlitasnak, amellyel kapcsolatban
bizonyos hataridék vannak érvény-
ben” — irta Schneider azzal bliszkél-
kedve, hogy marxistaként nem ohajt
,a »szemet szemért« dtestamentumi
moddszerét kdvetve cselekedni”, ami
mégiscsak alig leplezett fenyegetés-
nek hangzik.

EL A KEZEKKEL

Hogy erre a gusztustalan kortarsra
volt sziikség ahhoz, hogy napfényre
kerUljén, amit mindenki megtudhatott
volna, igazi szegénységi bizonyitvanyt
allit ki arrél az intézetrél, amelynek alli-
télag a totalitarius uralom mechaniz-
musait kellene kutatnia, valdjaban
azonban régoéta a leglaposabb tor-
ténetpolitikat maveli. Epp ideje véget
vetni dicstelen torténetének.

I ALAN POSENER

Wessely Anna forditasa

A MAGYAR FILOZOFUSOKTOL!

A Magyar Nemzet méltatlan tdmaddssorozatot indi-
tott a magyar filozofia, esztétika és klasszika-filologia
kivilo képviselSi ellen. A célba vett személyek, tob-
bek kozott Bacsoé Béla, Heller Agnes, Radnéti Sindor,
Steiger Kornél, Vajda Mihdly és Weiss Janos a kortars
magyar bolcsészet legjelentsebb alakjai kozé tartoznak.
Ezt tanulminyok és kotetek sokasiga tdimasztja ald és
tanitvanyaik, kollégdik, vitapartnereik személyes tantsé-
gaigazolja. Aki 8ket politikai kegyenceknek, sikkasztok-
nak, rablébandénak llitja be, az nemcsak e filozéfusokat
sérti meg, hanem a magyar tudoményos életet. Tudomany
és tarsadalom szembeillitisa komoly kirokat okozhat a
mai magyar kultdrdnak.

Természetesen mindenkinek joga, a sajténak pedig
egyenesen feladata, hogy pilydzaton elnyert kozpénzek
felhasznélasat firtassa. Csakhogy itt nem errdl van sz6. A

timaddsban semmiféle komolyan vehetd tudomdnyos vagy
szakmai érv nem hangzott el, a cikkek tele vannak cstszta-
tisokkal, drt6 szdndékuk nyilvinvalé. Hangnemiik, logi-
kijuk egyes elemeiben emlékeztet a huszadik szizadban
mdr megélt értelmiségellenes kampdnyok stilusira.

A megtdmadott filozéfusok anyagi felelGsségét vizs-
galjdk meg az erre hivatottak, ha szikségét lagdk. Mi
azonban, azok a szerkeszt8k és kiaddk, akik tanulmi-
nyaikat, konyveiket olvassuk, akik {rdsaikat gondozzuk
és kiadjuk, akik miveiket tanitjuk, vagy épp vitatko-
zunk veliik, akik meg vagyunk gy8z8dve a megtimadott
filoz6tusok szellemi rangjirdl, tudomanyos felkészilt-
ségérdl, akik nem vonjuk kétségbe az érintettek szak-
mai és etikai megbizhatésigit, akik olvaséik, kollégdik,
tanitvdnyaik, szerkeszt8ik, bardtaik vagy csak tavoli tisz-
telSik vagyunk,

elbatdrolodunk az elleniik inditott lejdrato-kampdnytol,
és nem adunk forumot az elleniik irdnyulo, szakmailag megalapozatlan,
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