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ranciaorszagon kiviil minden bizonnyal min-

den mas orszagban, igy nalunk is sokkal

tObben fognak hivatkozni erre a tisztessé-
ges iparosmunkanak is mindsithetd eszmetOrténeti
monografiara, mint ahanyan képesek lesznek elejé-
tol végéig atragni magukat a kdzel 500 oldalas esszé-
koteten. Szogezziik le rogton az elején, a nehézséget
Magyarorszagon nem a forditas fogja okozni — az
gordulékeny és szakszert. ElsGsorban az jelenti az
akadalyt, hogy az elmult 50 évben a tarsadalomtu-
domanyok altalaban, a kozgazdasagtan pedig kivalt-
képpen kidobta magabdl a szdvegelemzésen alapuld,
spekulativ diskurzust, azt a tradiciot, amely a francia
nyelvteriileten még ma is létezik, tekintélyes és befo-
lyasos, s amelyet szamos allami intézmény is nagy
energiaval propagal.' A két francia marxista szerzd, a
filozofia és a szociologia egyetemi professzorai e tra-
dicidon néttek fel, azt a mddszertant és eldadasmodot
kovetik, amelyet Pierre Bourdieu (1930-2002) és
Michel Foucault (1926-1984) neve fémjelzett egyko-
ron: szofisztikalt érvelés, szépirodalmi igényességgel
megmunkalt, hosszii mondatok, latvanyos hasonla-

1 W Nem Vvéletlen, hogy a kdnyv magyar kiadasat a budapesti
Francia Intézet anyagilag is tamogatta.

2 B Ugyanez a jellemzdje Serge Audier még hosszabb, 630
oldalas monografigjanak (Neo-Libéralisme[s] — Une archéologie
intellectuelle. Bernard Grasset, Paris, 2012.).

3 B A szébeszéd ezt a mondast Michael Bloomberg New
York-i polgarmesternek, a korabbi szupersikeres Uzletembernek
tulajdonitja. Hasonldan szellemes az a masik megfogalmazas,
amely Andreas Schleichertdl, az OECD egyik vezet6 kdzgazda-
szatol szarmazik: ,Adatok nélkul csak egy vagy azok kozl, akik-
nek véleményuk van.” Koszonettel tartozom Fazekas Karolynak,
aki ezt a két idézetet tobbszor hasznalta nyilvanos eléadasain.

4 W Marx a kapitalista gazdasag ciklikus természetét egy két-
szektoros modellel elemezte. |

5 W A raison sz6 a nagy francia filozofus alapmuvének (Erte-
kezés a modszerrdl) a komplett francia cimében kiemelt helyen
szerepel : Discours de la méthode pour bien conduire sa raison,
et chercher la vérité dans les sciences.

6 B A Google magyar nyelv( kereséje a ,globalrezon” kifeje-
zést csak a jelen konyv cimeként ismeri, egyetlenegy mas el6-
fordulasi helyre sem utal (2013. szept. 11-i allapot).

7 W Ezt tUkrozi vissza a készUil6 angol kiadas cime is: The New
Way of the World: On Neoliberal Society. An acute analysis of
neoliberalism.

tok, metaforak, szonokias lendiilet. Humor, irdnia,
illusztralé anekdotak nincsenek.? Aki nem rendelke-
zik tarsadalomtudomanyi PhD-fokozattal, az kevés
eséllyel jut tul az elsé tiz oldalon.

Ahogy az amerikai bon mot tartja: ,Istenben
hisziink. Mindenki mas alljon el6 az adatokkal!™?
Hat ez a konyv ennek az elvarasnak egyaltalan nem
felel meg. A szerzOk ugy beszélnek napjaink kapita-
lizmusaroél, a vilaggazdasagrol és benne (Nyugat-)
Eurodpardl, multrél és jelenrdl, viszonyokrdl és val-
tozasokrol, hogy nem kozdlnek egyetlen abrat vagy
tablazatot sem. A lapszamokon kivil gyakorlatilag
egyetlen szam sincs a kdonyvben. Francia nyelvterii-
leten kivil egyre nehezebb olvasokat talalni ehhez a
stilushoz. Egyébként Marxnak sem ez volt a f6 mod-
szere: A t6ke mindharom kotete telis-tele van statisz-
tikaval, és kulcsszerepet jatszik benne egy formalis
matematikai modell is.*

Mint oly gyakran, a kényv cimének ¢€s alcimé-
nek forditasakor (La nouvelle raison du monde. Essai
sur la société néoliberale) a forditd és a kiadd komp-
romisszumra kényszeriilt. A raison szonak magyarra
leforditva dnmagaban nincs olyan atiitd tizenetértéke,
mint a francia nyelvben, ahol Decartes-nak (1590—
1650) hala,” része a 14 éves gyerekek alapszokin-
csének is. Erthet6 hat, hogy a magyar cimbe, nyelvi
wjitasként® bekertlt a globalizacidra valo utalas. Ez
egyben hivd szo is azon potencialis vevok és olvasok
szamara, akik érdekl6dnek egy olyan konyv irant,
amely mar f6cimébdl sejthetden is a globalizacio kri-
tikajat igéri. Tegylk rogton hozza, a forditd — egyben
a konyv kiadoja —, Loppert Csaba, ezzel a hang-
suly-athelyezéssel nem torzitott. A globalizacio és a
neoliberalizmus a szerzdk szerint is 6sszefonodott fej-
lemények, st valojaban ugyannak a folyamatnak a
kilonféle dimenzidi csupan. A szerz6k mar a konyv
legels6 oldalan hasznaljak a ,,globalis verseny” kife-
jezést, és minden kétséget kizaréoan hangsulyozzak,
hogy vizsgalodasuk targya valdban a globalizacio, az
a szabalyrendszer, amely 1980 6ta meghatarozza a
vilag gazdasagi kapcsolatait, alakitja a tarsadalmat és
atalakitja az embereket. Egyetlen mondatba foglalva
tehat ez a konyv a szerzok szerint is arrdl szol, hogy
miként szerezték meg a hatalmat a neoliberalis erék.”

A kényv élvezetét még egy kevésbé fontos, de azért
megemlitendd kortilmény is neheziti. Mint a szerz6k
a Bevezetében Oszintén feltarjak, a 13 fejezetes kotet
harom, 6nmagaban is terjedelmes monografia 6ssze-
gyurasaként jott létre, s igy valdjaban ezek kaldn-
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kiloén is megallnak a labukon. Ebbdl azonban az is
kovetkezik, hogy sok részelemzés, szGvegmagyarazat,
koncepcionalis dsszefoglaldo gondolat ismétlodik, ami
nyilvan tiirelmetlenné tesz sok olvasot, akit egyébként
arra neveltek, hogy elejétdl végéig elolvassa, amibe
egyszer belekezd. Az ismétlédések azt is megnehe-
zitik, hogy a konyvet az oktatok, kutatok és diakok
kézikonyvként, eszmetdrténeti tankonyvként — ahogy
a német mondja Nachschlagewerkként — visszatérd
modon hasznaljak. A két, nyilvanvaléan hatalmas
enciklopédikus tudassal felvértezett szerzé minden-
kit megemlit, és mindenkitdl boségesen idéz — John
Locke-tdl (1632-1704) Milton Friedmanig (1912-
2006) —, aki csak kapcsolatba hozhato a liberalis gon-
dolattal. Ez a szellemtorténeti attekintés azonban
nem Kkell6en olvasdbarat, mivel a tényszerd ismeret-
kozlés és a pregnans idézetek utankozlése majdhogy-
nem véletlenszerlien szét van szorva a kdnyv harom
részében. Még szerencse, hogy a névmutatdo némi-
képp enyhit ezen a gondon.

(0SSZEESKUVES-ELMELET?

A feltletes olvasdban kénnyen kialakulhat az a véle-
kedés, hogy a Globalrezon valdjaban nem mas, mint
egy konyvvé duzzasztott Gsszeeskuvés-elmélet. Itt-ott
elszorva tomérdek megfogalmazas idézi ugy valamely
neoliberalis szerzd vagy kozszerepld gondolatat, hogy
attol valoban csak megrémiilni lehet. Sz esik arrdl,
hogy egyesek szerint a gyermekkereskedelmet is a
piacra kell bizni, hogy a piac korlatlan uralma magya-
razza a munkahelyi dngyilkossagok elszaporodasat,
valamint a tudatmodosito szerek elterjedését is. A
neoliberalis gazdasagpolitika nem mas, mint tudatos
lélekmérgezés, sot ez a legf6bb célja. A szerzok ezt itt
— és sok mas egyéb publikacidjukban — egy Marga-
ret Thatcher-idézettel bizonyitjak: ,,a kézgazdasag-
tan a modszer, a megvaltoztatandé targy a lélek.”®
(406. old.)

A szerzOk hosszu oldalakon keresztiil mutatjak be,
hogy a neoliberalisok mar 1947-ben a Kommunista
Internacionaléra hajazo, titkos szervezetet hoztak 1ét-
re, a Mont Pélerin Tarsasagot; hogy a liberalizmus
megujuldsat mar a harmincas évek eleje 6ta olyan
nagy becsben tartott, anyagi forrasokkal jol ella-
tott kutatOhelyek tdmogatjak, mint a genfi Institut
Universitaire des Hautes Etudes Internationales, a
London School of Economics és a Chicagoi Egye-
tem, s mogottik all még a nyugati vilag tobb szaz
agytrosztje is. Neoliberalis kontroll alatt all az éven-
te megrendezett Davosi Vilaggazdasagi Forum is,
ahol a vilag vezetd politikusai, nagyvallalati vezetdi és
bankarai adnak egymasnak randevut. Ilyen tamoga-
toi hattér mellett persze nem csoda, hogy a nemzet-
kozi szervezetek, az EU, az OECD, az IMF, a WTO
és a Vilagbank is magukéva tették a neoliberalisok
altal kidolgozott ,,washingtoni konszenzus” koncep-
ciot (279. old.). Hiszen koztudott, hogy az ott dol-
gozok tObbsége az emlitett egyetemeken tanult vagy

tanitott. Ebben a felsorolasban megkapja a magaét
a ,,modern baloldal” is, merthogy befolyasos veze-
t61, mint Tony Blair és Gerhard Schroder is, szivacs-
ként szivtak magukba a neoliberalizmus mételyezd
eszmeéit.’

A szerzOk, akikrdl ezen a ponton most mar el kell
mondanunk, hogy iskolaikat, szellemi multjukat és
jelenbeli politikai allasfoglalasaikat tekintve is a fran-
cia értelmiségi baloldalhoz tartoznak, s6t ezen beliil
a szélsébaloldali Attac Franciaorszag mozgalom-
hoz,'° maguk is érezték ezt a veszélyt. Elore felké-
sziiltek arra, hogy mondanivalojukat esetleg azzal
sopri majd le a kritika, hogy az egész nem mas, mint
egyfajta Osszeeskiivés-elmélet. Ezt a veszélyt annal is
komolyabban vették, mert sok baloldali gondolko-
do szerintiik is csak idaig jut el az elemzésben. Vagy-
is a baloldalon is sokan latnak &sszeeskiivést minden
mogott, ami az elmult harom-négy évtizedben tortént
a vilaggazdasagban. Dardot és Laval szerint azonban
torténeti, oksagi értelemben nem lehet Osszeeskii-
vésrdl beszélni, mert a neoliberalis fordulat spontan
modon kezdddott, ,,anélkiil, hogy pillanatnyilag bar-
ki is gondolt volna egy 1j, vilagméretl szabalyozasi
formara” (237. old.). Ezen a ponton Foucault-ra!!
hivatkoznak, a téle szarmazd ,szubjektum nélki-
li” vagy ,stratéga nélkiili stratégia” magyarazatra.'?
Jobban értheté mdédon, hegeli-marxi nyelven szolva
konkluzidjukat ekképpen fogalmazhatjuk at: a neoli-
beralisokra ¢és a globalizacié valamennyi szekértoloja-
ra is igaz, hogy ,,nem tudjak, de teszik”.!?

A recenzens olvasataban a kdnyv legfontosabb alli-
tasait, lizeneteit hat pontba lehet siriteni.

1. A neoliberalizmus a liberalizmus XIX. szazad
végi valsaga nyoman sziiletett hiperracionalis politi-
kai-filozofiai valasz. A kettd kozott folytonossag van,
de a kiilonbségek is jelentsek, a masodik a rosszabb.

2. A gyakorlatban a globalizacio és a neoliberaliz-
mus térnyerése azt jelenti, hogy a mult szazad het-
venes évei Ota a vilag vezet0 orszagainak kormanyai
— akar baloldaliak, akar jobboldaliak — nyiltan a pro-
fittermeld tdke agenseinek, sz6szoloinak tekintik
magukat. Ugy kormanyozzak az egyes orszagokat,
mint a vallalatokat. Arra torekszenek, hogy a verseny
— a kalfoldi és a hazai termelGk kozotti versenysem-

8 M Azidézet egyébként nem pontos. A Sunday Times, 1981.
majus 3-i szamaban olvashaté hosszabb interjiban ez hangzott
el: ,If you change the approach you really are after the heart and
soul of the nation. Economics are the method, the object is to
change the heart and soul.” A brit miniszterelndk szavait magya-
rul az adott kontextusban legjobban a ,mentalitas” kifejezés-
sel lehetne visszaadni. A ,heart and soul” egyébként cimaddja
egy 1938-ban irédott, nagyon kozismert amerikai slagernek. A
miniszterelndk nyilvan erre is utalni akart, amikor kétszer is meg-
ismételte a kifejezést.

9 B Az idézGjel a szerzéktdl szarmazik (314. old.). Figyelemre
méltd, hogy a nyugat-eurdpai baloldal arulasa mint toposz Orban
Viktornal mar egy 2009-es programado tanulmanyban is fellel-
hetd. (Jobboldali korszak Eurépaban. Magyar Nemzet, 2009.
jul. 25.) Eszmetorténészekre var annak kideritése, hogy vajon kik
szallitottak ehhez a cikkhez a szellemi toltetet.

10 B Az ATTAC mozgalom 1998-ban Franciaorszagban Ignacio
Ramonet, a Le Monde Diplomatique cimU havilap fészerkesz-




MIHALY! — DARDOT & LAVAL

293

legesség tiszteletben tartasaval — a nemzetgazdasagok
térvényévé valjon.

3. Sz6 sincs arrdl, amit sok okos ember is gon-
dolt!* vagy gondol, hogy ti. a neoliberalisok az allam
leépitését, a laissez-faire vilag visszaallitasat tartjak
kivanatosnak, miként a liberalisok Adam Smitht6l
kezdve. Epp ellenkezdleg, a neoliberalizmus is egy-
fajta intervencionizmus, amelynek az a célja, hogy
politikai eszkdzokkel a verseny uralma ald hajtsa a
szocialis viszonyokat.

4. Aliberalisok iranyitotta vilag korabban, nagyjabol
Ronald Reagan (1980-1988) és Margaret Thatcher
(1979-90) kormanyzasat megel6z6en, ha nem volt
is tOkéletesnek, a létezhetd vilagok legjobbikanak,
a szerzOk értékei szerint valonak nevezhetd, annyi-
ban elfogadhat6 volt, hogy alapjait ,,a masodik vilag-
habort uténi, a nagy tarsadalmi erék kozott kotott
kompromisszumok” adtak. Addig, altalanosan elfo-
gadott volt az a szocialdemokrata alapérték, hogy a
»teljes allampolgari 1éthez nélkiilézhetetlen tarsadal-
mi javakat” Ujraelosztas révén kell mindenki szama-
ra biztositani.’> Am a neoliberalis erék éppen ezt a
kompromisszumot mondtak fel.

5. A neoliberalis politika kdévetkezményeit, az
emberek életkorilményeire, a tarsadalom egészére
gyakorolt hatasat nem érdemes és nem is lehet szam-
szerlsiteni, mert a koltség-haszon elemzések mar a
fogalmak definicidjanal eltorzulnak. A neoliberalis
kozgazdasagtan csak a ,,konyveldi gondolkodasmo-
dot” ismeri, komplex értékelésre alkalmatlan, mikép-
pen az allami szektorra rakényszeritett kozbeszerzési
verseny is csak egyfajta humbug.

6. A globalizaci6 és a neoliberalis eszmerendszer
pillanatnyilag — értsd a konyv elsd, 2009-es kiadasa-
nak megjelenésekor — minden teriileten olyan hege-
mon pozicidkkal rendelkezik, hogy megbuktatasara
a legcsekélyebb esély sincs. Az emberek — bar mani-
pulaltak 6ket — végeredményben ,,bels6leg azono-
sultak” ezzel a normarendszerrel. A neoliberalis
kapitalizmusnak a kirobbant pénziigyi valsag nyo-
masara sincs vége, ezt gondolni a lehetd legkartéko-
nyabb tévedés. Abban sem lehet reménykedni — mint
hajdan Marx tette —, hogy létezik egy olyan, rendsze-
ren kivili erd (ti. a munkasosztaly), amely megerd-

téjének felhivasara indult el azzal a céllal, hogy kikényszeritse a
~Spekulacios célu” pénzligyi tranzakciok vildagmeéretld megaddzta-
tasat. A mozgalom neve is az erre utalé francia roviditésbdl ered:
Association pour une taxation des transactions financiéres pour
'aide aux citoyens. Ez a kildnadd Tobin-add néven is ismert.
11 B Mint a névmutatébdl kitetszik, a két szerzd legtdbbszor
Michel Foucault-ra hivatkozik, szam szerint 65 alkalommal.

12 B Pierre Bourdieu magyarul is megjelent tanulmanya (A neo-
liberalizmus lényege. Esély, 1998. 6. szam) ugyanezt a magya-
rézatot adja. A neoliberalis utdpia megvalosulasat ,pokoli
gépezetként” emliti.

13 W Ez a sokszor idézett mondat — a német eredetiben két
mondat — A téke 1. konyvének, elsé fejezetébdl szarmazik.
Marx—Engels Mdvei, 23. kot. Kossuth, Bp., 1967. 76. old.

14 B Konkrétan a szerzék Polanyi Karoly (1986-1964) nagy
hatasu, 1944-ben angol nyelven megjelent, de késébb magyarra
is leforditott munkajara utalnak: Polanyi Karoly: A nagy atalaku-
las. Korunk gazdasagi és politikai gydkerei. Napvilag, Bp., 2004.

sodve, egy késdbbi id6pontban képes lesz leszamolni
a kapitalista rendszerrel. Mint a kdnyv utolsé6 mon-
datai megfogalmazzak, a szerzOk szerint ma még
csak korvonalai latszanak egy masik, alternativ racio-
nalitasnak, amelyet 6k kozosségi gondolkodasnak
neveznek.

fentiek alapjan a recenzensnek a régi vicc

jutott eszébe, amely az autopalyan a forga-

lommal szemben hajté autés balekrol szol.
Amikor radidjan hallja a figyelmeztetést, hogy egy
,»Orilt szaguld a forgalommal szemben az autdpa-
lyan”, higgadt hangon, mosolyogva csak annyit mond
magaban, ,,dehogyis egy Oriilt, tucatnyian mennek itt
szemben a forgalommal”. Komolyra forditva a szoét,
a szerzOk altal leirt ,,mindenki-meg-van-tévesztve”
helyzetet masképpen is elméleti keretbe foglalhat-
juk. Az angolszasz tradiciokat kovet6 tudomanyfilo-
z6fia fogalmi rendszerét alkalmazva konstruktivabb,
ha e vilagnézetet a nyugati vilag szamos kormanyat,
intézményét és egyetemét urald paradigmanak tekint-
jik. Ennek éppen az a lényege — mint azt Thomas
Kuhn (1922-1996) megfogalmazta —, hogy az egy
adott korszakban uralkod6 paradigma konzisztens
elméleti és modszertani nézetrendszert kinal hivei-
nek, amely éppen ezért széles hatokord, serkenti az
ismeretek tovabbi termelését, és javitja magyarazo,
prediktiv erejiiket. Ha tehat mindenki ugyanazt —
vagy kozel ugyanazt — gondolja és mondja, akkor
erre nem helyes racsodalkozni, dsszeeskiivést gyani-
tani, vagy a ,,nem-tudjak-de-teszik” sorsszeriiségére
hivatkozni. Amit sokan racionalisnak gondolnak, az
nem tévképzet, a globalrezon csalfa kodképe, hanem
praktikus, napi szinten is kamatoztathato tudas, ame-
lyet egyelore nem cafoltak meg a tudomany mérték-
ado reprezentansai.

GLOBALIZACIO ES SPEKULACIO

A konyv nyolcadik, A vadllalkozo ember cimu fejezete
a szerzOknek azt a vadjat alapozza meg, miszerint a
neoliberalis kormanyzat — els6sorban Mises (1881-
1973) és Hayek (1899-1992) munkassaga nyoman
— az emberi szubjektumot erdszakkal probalja meg-
valtoztatni. A neoliberalis kormanyok, intézmények,
egyetemek mindenkibdl vallalkozoét akarnak farag-
ni, aki ezutan képes lesz kihasznalni a nyereségszer-
zésre kinalkozd lehetdségeket. A hangsuly itt azon
van, hogy nem néhany emberbdl, mint azt Joseph
Schumpeter (1883-1950) gondolta, hanem minden-
kibdl. Csakhogy, amikor a koriilmények az embereket
arra kényszeritik, hogy homo oeconomicussa valjanak,
akkor el6bb-utobb arra is rakényszeriilnek, hogy spe-
kulaljanak. A két francia szerz6 egyfeldl antropoldgiai
kétkedéssel, masfeldl alig titkolt erkdlesi megvetéssel
idézi Misest és az osztrak—német kozgazdasagi isko-
la masik, ma mar Amerikaban €16 reprezentansat,
Israel Kirznert (1930-), akiknek sorait itt és most



294

BUKSZ 2013

azért érdemes felidézni, hogy ennek fényében a mai
magyar olvasé még egyszer gondolja végig a hazai
kozéletet tobb éve mozgasban tartd ki a felelés a
devizahitelekért” kezdetl politikai vitat:

Mises: ,,Mint ahogy az egyes ember a cseleke-
deteiben, a vallalkozo is mindig spekulal. Csele-
kedeteiben igazodik a jov6hoz és a bizonytalan
helyzetekhez. Sikere vagy kudarca a bizonytalan
jovobeli eseményekre vonatkozd eldrelatasanak
pontossagatol fiigg.”

Kirzner: ,,Mindannyian potencialis vallalkozok
vagyunk, mert a vallalkozoi szerep dnmagaban
nem el6feltételez semmiféle, mar a kezdeteknél
— valamilyen vagyoni eszkdz formajaban meglévo
javakat.”

(231-232. old.)

Hogy jonnek ide a magyar devizahitelesek? Hat
ugy, hogy egy masik fogalmi keretbdl is megvizsgal-
juk a ,,vallalkozé ember” koncepcidjat. Robert Shiller
(1946-), amerikai kozgazdasz, a 2013-as Nobel-dij
kitiintetettje ugyanezt a jelenséget a ,,pénziigyek
demokratizalasanak” nevezi — gy gondolom, teljes
joggal.'® Amit a francia szerz6k elembertelenedés-
nek latnak és lattatnak, az egy masik nézépontbdl
vizsgalva éppenséggel pozitiv, eléremutatd és huma-
nus. Mint Shiller irja, nincs méd arra, de nem is len-
ne kivanatos, hogy ,,visszatérjiink egy egyszeriibb,
régi tipusu civilizacioés modellhez”,!” abba a vilagba,
amikor csak a gazdagoknak, a tarsadalom tanultabb
és hatalmasabb szereplSinek lehetett foldjuk, hazuk,
bankbetétjlik, részvényiik, életbiztositasuk stb. Ha
az esélyegyenldség partjan allunk, azt kell monda-
nunk, hogy minél szegényebb valaki, annal fonto-
sabb, hogy bekapcsoldédjon a pénziigyek vilagaba.
A bankok, a biztositok, a t6zsde f6 funkcidja — vagy
a francia szerzék nyelvi fordulatat hasznalva: raison
d’étre-je —, hogy csokkentsék az élettel egyiitt jard
kiszamithatatlan, véletlen kockazatokat. Gondoljuk
csak végig: készpénzbdl foldet, lakast, esetleg gépko-
csit venni vagy vallalkozast inditani bankhitel hijan a
szegény ember csak barati-csaladi kolcsonbdl képes.
Ha azonban a korulmények megvaltoznak, és/vagy
rossz vasart csinalt, magaval rantja a csaladjat, barat-
jat is. S mivel erre a lehet8ségre a csalad és a bara-
tok is gondolnak, hitelt sem igen nyudjtanak. Vagyis a
szegény szegény marad mindorokre. Ebbdl a nézo-
pontbol tekintve a pénziigyi szféra rohamos boviilé-
se valoban a pénziigyek demokratizalodasat jelentette
és jelenti mindeniitt: Amerikaban is, Magyarorsza-
gon is. A devizahitel olcsobba tette a hitel kamatat,
és kikiiszobolte azt a kockazatot, amit a forintkama-
tok valtozasa jelenthet. Cserébe viszont megjelent egy
masik kockazat, a forint arfolyamvaltozasabol eredd.
Az mar egy kovetkezd probléma, hogy a kérulmények
valtozasaval jar6é valamennyi kockazatot nem lehet
ugy kikiiszobolni, hogy minden hitelfelvevé minden
tranzakcion csak nyerjen.

A LIBERALIZMUS MEG ELFOGADHATO VOLT?

Mint a fenti felsorolasban mar esett rola sz6 (4. pont),
A globalrezon szerz6i a thatcheri—reagani fordulathoz
kotik a neoliberalizmus térhoditasat. Ha ezt elfogad-
juk, tovabba azt is, hogy a neoliberalizmus a libera-
lizmus folytatasa, joggal meril fel a kérdés, hogy az
a kapitalizmus, amelyet a szerzOk a szocialdemokra-
cia sikereként jellemeznek, még elfogadhaté-e sza-
mukra. Erre a kérdésre a konyv nem ad valaszt. Ezen
a logikai ponton it igazan vissza a szerzOk modszer-
tana — ti. az adatok, a statisztikak tokéletes mellGzése.
Valodjaban az olvasd a kdnyvben sehol sem kap pon-
tos eligazitast arrdl, hogy a neoliberalisnak mondott
rendszer altaluk kiemelt jellemzd6i Nyugat-Eurdpara,
vagy az egész fejlett vilagra, netan az egész emberiség-
re vonatkoznak-e.

Az id6beni hatar meghtizasa felvet egy ellentmon-
dast, amellyel a két francia szerz6h6z hasonlitha-
t6 baloldali, marxista kozgazdaszok sziikségszertien
szembekeriilnek, ha és amennyiben elméleteik mogé
tablazatokat, abrakat, modelleket tesznek, mint aho-
gyan ez — példaul — az Egyestlt Allamok egyetemein
szinte megkertlhetetlen.!'® Fontos és tanulsagos, amit
err6l az ellentmondasrdl az egyik legtekintélyesebb
amerikai baloldali szerz6, Thomas E. Weisskopf, a
Michigani Egyetem professzora, érvelését az amerikai
helyzetre leszlkitve ir: ,,1972-ben megjelent, A kapi-
talista rendszer cimu konyvem, amelyben az amerikai
kapitalizmust biraltam, a hatvanas évtizedben ird-
dott. Akkor, amikor az a leginkabb megfelelt a szocial-
demokracia elvarasainak. Akkoriban tugy érveltiink,
hogy a kapitalizmus tomérdek rossz dolgot eredmé-
nyez, és dnmaga hosszu tavu mukodését assa ala.
Val6jaban biralatunk nagyobb része ma sokkal érvé-
nyesebb az Egyestlt Allamokra, mint akkoriban volt.
Illetve ez sem teljesen igaz, példaul a rasszizmus vagy
szexualis megkiilonboztetés terén, merthogy ezekben
a dimenziokban a helyzet vitathatatlanul javult. De
igaz az egyenlGtlenségeket, a fegyverkezést, a kdrnye-
zetszennyezést és az irracionalist illetéen. Akkor arra
a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a rendszer javithato,

15 W Ezt az elvont megfogalmazast egy koézelmuiltbeli hazai
eseménnyel tehetjuk érthetobbé. A kényv magyar kiadasanak
megjelenését kdvetden nem sokkal, 2013 szeptemberében Szi-
li Katalin, az egykori MSZP-s politikus, flggetlen orszaggydlési
képviseld, partja, a Szocidlis Unid nevében orszaggyilési hataro-
zati javaslatban kezdeményezte, hogy a kormany vizsgalja meg,
milyen kdvetkezményekkel jarna egy feltétel nélkuli, szlletés-
tél halalig, allampolgari jogon jaré alapjovedelem bevezetése. A
feltétel nélkuli alapjovedelem Gtlete a baloldal értelmiség 2013.
augusztusi, godi gydlésén is szdba kerdlt. Ott az MSZP és az
LMP képviseldi is azt mondtak, hogy tamogatjak az errél sz6ld
eurdpai unids szintl polgari kezdeményezést. A koncepcio ala-
pos birdlatahoz lasd Scharle Agota — Varadi Balazs: Mivel jar, ha
mindenkinek jar? Magyar Narancs, 2013. szept. 12.

16 M Robert J. Shiller: Finance and Good Society. Princeton
University Press, Princeton, 2012.

17 B Uo. 129. old.

18 W Lasd példaul a nyilvanvaldan francia szarmazasu szerzék,
Gérard Duménil és Dominique Lévy The Crisis of Neoliberalism
c. muvét (Harvard University Press, Cambridge-London, 2011),
valamint David Harvey A Brief History of Neoliberalism c. kény-
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és talan meg is fog javulni. Sok szempontbdl azonban
az amerikai kapitalizmusnak az a korabbi valtozata,
amelyik a hatvanas években létezett, tulajdonképpen
olyan vonz6 modell, amelyhez nagyon is jo lenne visz-
szatérni.”!®

Masfeldl viszont, ha a kapitalista vilagrendszer glo-
balis értékelésére vallalkozik valaki (tehat nem csak
Franciaorszagra vagy az USA-ra gondol az elemzd),
akkor azzal a ténnyel kertil szembe, hogy a hatvanas
évtizedhez képest Azsia szamos orszaga, elsésorban
a két legnépesebb birodalom, Kina ¢és India, hatal-
masat fejlodott. Nagyjabol 2 milliard ember, a Fold
lakossaganak 30 szazaléka ma sokkal jobban él, mint
a korabbi évtizedekben. Akkor ez a neoliberalis vilag-
rend sikerét igazolja? Ilyesmit persze Dardot és Laval
egyetlen mondattal sem allit. Vissza kell térniink
korabbi kritikai megjegyzésiinkhdz: szamok nélkiil
minden és mindennek az ellenkezgje is allithato vagy
sugalmazhato.

SZELLEMKEP?

Az elmult haromnegyed évszazadban, azota, hogy a
német Alexander Riistow (1885-1963) egy 1938-as
parizsi nemzetkozi konferencian ,,bedobta” és dnma-
gara is alkalmazta a neoliberalis jelzot, alig talalunk
olyan filozofust, kozgazdaszt vagy szociologust, aki
ugyanezt tenné.

Egyébirant érdemes felidézni — bar ez nincs ben-
ne a Globalrezonban —, milyen korilmények kozott
szuletett meg Rustow fejében a gondolat, hogy el kell
hatarolddnia a liberalisoktdl. A térténet még korabb-
ra megy vissza, 1932-re, amikor meghivast kapott
Németorszag vezetd szellemi muhelye, a Veremn fiir
Sozialpohitik drezdai konferenciajara. Akkortajt ennek
a szervezetnek az élén mar hosszu id6 o6ta az a Wer-
ner Sombart allt, aki egyfel6l mint a német torté-
neti kozgazdasagi iskola vezetSje Oriasi tiszteletnek
orvendett, masfeldl viszont a nemzetiszocializmus
gondolatanak nyilt tdamogatdja és a liberalizmus ellen-
sége volt. (Par honappal Hitler hatalomra jutasa el
vagyunk.) Sombart a drezdai konferenciat sajat néze-

vét (Oxford University Press, Oxford, 2005) és Monica Prassad:
The Politics of Free Markets (The Rise of Neoliberal Economic
Policies in Britain, France, Germany, and the United States) c.
monografigjat (The University of Chicago Press, Chicago, 2006).
19 B Wicks-Lim, J.—Pollin, Robert (eds.): Capitalism on Trial.
Exporations in the Tradition of Thomas E. Weisskopf. Edward
Elgar, Cheltenham — Northampton, 2013. 389. old.

20 B Minderrél még részletesebben lasd Oliver Marc Hartwich:
Neoliberalism: The Genesis of a Political Swearword. The Centre
for Independent Studies, St. Leonards, 2009. (CIS Occasional
Paper 114).

21 B Anyolckdtetes The New Palgrave Dictionary of Economics
2008-as kiadasa sem ismeri ezt a cimszot.

22 B Szovetség a Polgari Magyarorszagért Alapitvany, Nemze-
ti Kulturdlis Alap.

23 B A recenzens nagyon masképpen latja a globalizaciot.
Lasd Antal Laszlo — Csillag Istvan — Mihalyi Péter: Magyaraz-
zuk a globalizaciot, Népszabadsag, aug. 12.; Mihalyi Péter: A
washingtoni konszenzus jelentésége a posztszocialista orsza-
gok szamara, Competitio, 8 (2009), 1. szam, 5-25. old.

teinek Gnneplésére kivanta felhasznalni, az akkor még
kevéssé ismert Ristow pedig épp ez ellen kivant fel-
lépni. Riistow eléadasanak cimével is, mondanival6-
javal is nagy feltlinést keltett (Szabad gazdasag, erds
allam). Mai kifejezéssel élve gy is mondhatnank,
ellopta a show-t Sombarttdl. Elesen biralta a protek-
cionista gazdasagpolitikat, az allami tamogatasokat, a
kartelleket — vagyis mindazt, amit a nemzetiszocialis-
tak — és Sombart is — éppenséggel sziikségesnek gon-
doltak.?

A vilaghaborut koévetSen azutan igen gyorsan
kialakult az a ma is érvényes allapot, hogy senki sem
tekinti 6nmagat neoliberalisnak. Ahanyszor el6fordul
ez a kifejezés, mindig arrol van szo, hogy a beszéld
masvalakit, ellenségét, ellenfelét vagy versenytar-
sat mindsiti. A szabadelvl, liberalis, libertarianus,
orddliberalis jelzd sokak altal dnként vallalt — a neoli-
beralizmus nem. Neoklasszikus kézgazdasagtan van,
és olyan tudosok léteznek, akik ezt a megkdzelités-
modot a magukénak mondjak. Neoliberalis kozgaz-
dasagtan nincs.?! Err6l a dilemmardl azonban a két
francia szerzd egyetlen szo6t sem ejt. Mint mar emli-
tettlik, habozas nélkil mindenkire raakasztjak ezt a
megbélyegz6 jelzot: az olyan baloldaliakra, mint Blair
és az olyan konzervativokra, mint Reagan. Azokra is,
akik az europai egységesiilés folyamatat tamogattak,
mint a francia szocialista Dominique Strauss-Kahn,
és olyanokra is, akik ezzel élesen szemben alltak, mint
Margaret Thatcher.

Ebben az eszmetorténeti kavalkadban a magyar
olvasd sem csodalkozhat azon, hogy a két széls6bal-
oldali francia szerzé k6zos muvének magyarorsza-
gi megjelenését miképpen tamogathattak pénzzel a
mostani kormanyhoz koézel allo alapitvanyok,?? illet-
ve a kdnyv boritdjan meleg hangu, ajanlo soraikkal a
magyar konzervativ jobboldal olyan reprezentansai,
mint a térténész Granasztdi Gyorgy, a kozgazdasz
Kérosi Istvan és Rona Péter, a filozofus Magyari-
Beck Istvan, illetve Kiss Endre. Nehéz masra gon-
dolni, mint hogy a konyv antiglobalizacios lizenete
volt valamennyiiik szamara a hivé szo, a k6zds neve-
26.2 A két francia baloldali szerz8 viszont — és ebbdl
a szempontbdl mindez disszonans — a neoliberalis
kozgazdasagi gondolkodas legvisszataszitobb példaja-
ként emliti azokat a kdzpolitikai lépéseket, amelyeket
a 2010 utani magyar kormany éppenséggel biliszkén
vallal, s amelyek mogott teljes mellszélességgel ott
all a Fidesz-kormany jobboldali szellemi holdudva-
ra: a segélyek megkurtitasat, a linearis egykulcsos ado
bevezetését, a ,,munka, csalad és hit” eszméinek meg-
erdsitése érdekében hozott intézkedéseket.

Barmilyen kézhelyesen hangzik, mégis igaz: a kapi-
talista piacgazdasag, a fékek és ellensulyok elvére épii-
16 parlamentaris demokracia (és sok esetben egészen
konkrétan az amerikai tipusu kapitalizmus) bal- és
jobboldali biraldi rendszerint egymasra talalnak. Most
is ez tortént. Talan csak abban van kilonbség, hogy
minalunk — Aic et nunc — nemcsak a ,neoliberalis”,
de a ,liberalis” jelz0 is szitokszova degradalodott. ([
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Berend Nora: A kereszténység kapujaban
Zsidok, muszlimok és ,,poganyok”

a kozépkori Magyar Kiralysagban 1000k — 1300k
Ford. F. Romhanyi Beatrix

Attraktor, Mariabesny6, 2012. 372 oldal, 3900 Ft

erend Nora az ELTE-n végezte a torténelem

szakot, utana a parizsi Ecole des Hautes Etudes

en Sciences Sociales-ban folytatott posztgra-
dualis tanulmanyokat (DEA), majd a New York-i
Columbia Egyetemen doktoralt. Ezutan a Londoni,
majd a Cambridge-i Egyetemen kapott allast, jelenleg
is Cambridge-ben oktat, a St. Catharine’s College
tagjaként. Az elmult két évtizedben cikkeivel, kony-
veivel, konferencia-el6adasaival €s egy nagyszabasu
nemzetkdzi kutatasi projekt szervezésével komoly
szakmai tekintélyre tett szert a kdzépkorkutatasban.
A most magyarul megjelent monografia doktori disz-
els6 konyve, eredetileg tizenkét éve latott napvilagot
angolul.! Nagy 6rom, hogy egy ért6 magyar palya-
tars, F. Romhanyi Beatrix szakmailag és stilarisan
is kifogastalan forditasaban e kdnyv most magyarul
is olvashatd, és igy jobban bekapcsoldédhat a hazai
torténettudomanyos diskurzusba. A konyv eredeti
kiadasanak néhany megallapitasara sziiletd szorva-
nyos ¢és inkabb negativ reakcion tul ugyanis a konyv
itthon joval kevesebb visszhangot kapott, mint amit
témaja és kilfoldi sikere indokolt volna. Felvetodhet
azonban a kérdés, amelyre még kitérek, hogy mon-
danivaldja tizenkét év multan nem vesztett-e aktuali-
tasabol, frissességébdl.

A konyv cime két problémakdr egyiittes targyala-
sat igéri. Egyfeldl kapcsolddik a kdzépkori vallasi ki-
sebbségek torténete irant feler6sodott érdeklddéshez,
masfel6l e csoportok — zsidok, muszlimok és ,,poga-
nyok” — kutatasat egybekoti annak a ,,hatarvidékhely-
zetnek” a vizsgalataval, amelyet a Magyar Kiralysag
a kozépkori keresztény Europaban elfoglalt.? Innen
a fécim, ,a kereszténység kapuja”, ahol az ellensé-
gek betdrhetnek, ha nincs kell6képp védelmezve — ez
volt IV. Béla 6 érve, amikor a tatarok ellen akarta
mozgositani eurdpai uralkodotarsait. Ennek az érv-
nek nagy jovGje lett a magyar és a lengyel gondolko-
dasban: ezek az orszagok hamarosan a ,,keresztény-
ség véddpajzsanak” (scutum) vagy véddbastyajanak
(antemurale) nevezték magukat.?

Berend Noéra a masodik kérdéssel kezdi a vizsgalo-
dast: elmondhatjuk-e, hogy a kdzépkori Magyaror-
szag eafféle ,,frontier society” volt (egy kicsit csikor-
gbdan hangzik magyarul: ,,hatarvidéki tarsadalom™),
ahhoz hasonl6an, ahogyan az amerikai Vadnyugatot
jellemezte annak idején Frederick Jackson Turner?*
Ahelyett, hogy hagyna — mint sokan — , hogy magaval
ragadja egy ilyen hangzatos metafora lendilete, rog-
ton aprolékos kritikai vizsgalodasba kezd, mit is jelent
pontosan e fogalom, és mennyiben alkalmazhato6 a
kozépkori Magyarorszagra. Ennek soran szoba kertil
e kategoria kozépkor-torténészi Ujraalkalmazasa His-
pania, Wales, Kijev, Litvania és a Szentf6ld leirasara
(ami egyuttal kijel6li a kdnyvben t6bbszor felhasznalt
Osszehasonlitd keretet), felvetddik, milyen politikai,
gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis és vallasi jelentésége
volt egy ilyen ,hatarhelyzetnek”, és nem marad el a
probléma altalanosabb ,,térelméleti” végiggondolasa
sem. Majd sor keriil annak mérlegelésére, mennyi-
ben alkalmazhato ez a kdzépkori Magyar Kiralysagra,
hogyan hozhat6 mindez Osszefiiggésbe az ,,elmara-
dottsagrol”, a ,,centrum—periféria” megosztottsagrol
korabban hasznalatos diskurzussal. Ezutan a beveze-
tés a ,hatarvidék” kozépkori terminoldgiajanak meg-
vizsgalasaval, a gyeplrendszer (indagines regni), a
hatarjelek (metae) fogalom egyhaztorténeti jelentései
szambavételével folytatodik, majd ratér a XIII. szazad
kozponti tragédiajanak, a tatarjarasnak a jellemzésé-
re a hatarhelyzet szempontjabol. Mindez nemcsak
az elemzés hasznos kiinduldpontja, hanem egyféle
bemutatkozas is: a tarsadalomtudomanyok kategd-
riait felhasznald, kritikai elemzést varhatunk, olyan

1 M Nora Berend: At the Gate of Christendom: Jews, Muslims
and Pagans in Medieval Hungary c. 100 — c¢. 1300. Cambridge
University Press, Cambridge, 2001.

2 M Lasd pl. Font Marta kritikajat: The Medieval Review, 2002.
szeptember 20. https://scholarworks.iu.edu/dspace/bitstream/
handle/2022/5249/02.09.20.html?sequence=1. A ,masodik kun
térvénnyel” kapcsolatos kritikakra alabb visszatérek.

3 W Lasd pl. Janet L. Nelson recenzidjat: American Historical
Review, 107 (2002), 1279-1280. old. és William Chester Jordan
recenzidjat: Speculum, 78 (2003), 460-461. old.

4 B E kérdeskorben megjelentetett egy tanulmanykotetet is:
David Abulafia — Nora Berend (eds.): Medlieval frontiers: concepts
and practices. Ashgate, Burlington, 2002.

5 M E targyban azéta megjelent egy fontos forrasgydjtemeény:
Artner Edgar: ,Magyarorszag mint a nyugati keresztény mdve-
I6dés veddbastyaja”. A Vatikani Levéltarnak azok az okiratai,
melyek &seinknek a Keletrdl Eurdpat fenyegetd veszedelmek
ellen kifejtett erdfeszitéseire vonatkoznak (cca 1214-1606). S.
a. r. Szovak Kornél, Torok Jozsef és Tusor Péter. PPKE, Bp.—
Roéma, 2004.; v6. még Paul W. Knoll: Poland as ,Antemurale
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nézépontbol, amelyet a magyar torténetiras eddig igy
nem alkalmazott.

Ennek nyoman lat hozza a szerzd a keresztények
és nem Kkeresztények viszonyanak elemzéséhez. A
korszakot a kézépkori Eurdpaban egyre kiélezettebb
vallasi-politikai konfliktusok jellemezték: a Szentfold
iszlam aldli felszabaditasara, vagyis ,,kifelé” iranyuld
keresztes haborutol és a hispaniai Reconquista harcai-
tol a XIII. szazad elejére eljutottak a ,,bels6” vallasi
ellenség — a ,,skizmatikus”
Bizanc, az eretnek

zicidkat nyujtdé Magyarorszag is ebbe az utobbi cso-
portba latszik tartozni. Berend Nora abbol indul ki,
hogy a Magyarorszagon kialakult dsszetettebb helyzet
elsGsorban nem az ildzés és a tolerancia ellentétpar-
javal jellemezhetS. Ennek megvizsgalasahoz harom,
nem keresztény kisebbség — a zsidok, a muszlimok és
a pogany kunok — jogi statusat, gazdasagi és tarsadal-
attér annak a konfliktusnak a részletes targyalasara,
amely nem keresztény vol-
tuk miatt bontakozott ki

délfrancia albigensek és
boszniai bogumilok — el-
leni keresztes hadjaratok-
hoz, mikézben ismétlédo

az egyhaz hazai képviseldi,

valamint a papasag és a

Magyar Kiralysag kozott.
A torténeti, demogra-

fiai adatok szambavétele

uldo6zési hullamok sujtot-

tak a zsiddsagot, a keresz-

egy kozépkor-torténeti

tény orszagokban é16 legje-

munkaban mar 6nmaga-

lentésebb nem keresztény

ban is érdekes szakmai tel-

kisebbséget. Ugyanebben

jesitmény. Mig a zsiddkra

a korban alakult ki az a

és a kunokra vonatkozo

adatok — részben az utdb-

felfogas is, hogy Eurdpa

keleti hatarvidékén, min-

bi idék publikaciodinak jo-

denekel6tt a Baltikumban

voltabdl® — kozkeletlinek

a poganyokat szintén a

szamitanak, a magyaror-

keresztes haboruak erdsza-
kos eszkozeivel kell meg-
tériteni. Ezt a fejleményt a
tOrténetiras az ,,uldozések
tarsadalma” jelzovel illet-
te, az esetleges kivételeket
pedig a vallasi tolerancia
korai megnyilvanulasa-
ként értelmezte. Elvben a
»vendégek” eldtt Szent
Istvan ideje ota nyitott, a
XIII. szazadban a pogany
kunok jelentds népcso-
portjat befogado, tovabba
a betelepiil6 zsidoknak je-
lentds privilégiumokat ¢és
fontos adminisztrativ po-

Christianitatis” in the Late Middle Ages. The Catholic Historical
Review, 60 (1974), 381-401. old.

6 M Frederick Jackson Turner: The Frontier in American History.
Henry Holt, New York, 1920.

7 W Robert Moore: The Birth of a Persecutive Society: Power and
Deviance in Western Europe, 950-1250. Blackwell, Oxford, 1990.

8 M Shlomo J. Spitzer — Komordczy Géza: Heber kutforrasok
Magyarorszag és a magyarorszagi zsiddsag térténetéhez a kez-
detektsl 1686-ig. MTA Judaisztikai Kutatdcsoport — Osiris, Bp.
2008. (Berend Nora e forrasgyUljteményt kéziratos formaban
hasznalta); Komordczy Géza: A zsidok tdrténete Magyarorsza-
gon, I-I., Kalligram, Pozsony, 2012.; lasd réluk Visy Tamas kri-
tikgjat: Prolegomena egy jovendd héber forrasgyljteményhez.
BUKSZ, 2009. 8sz, 234-243. old.; u6: Sok adat, kevés dllitas.
BUKSZ, 2013. tavasz, 16-26. old. A kunokkal kapcsolatban lasd
Paloczi Horvath Andras: Besenydk, kunok, jaszok. Corvina, Bp.,
1989.; Gyorffy Gyorgy: A magyarsag keleti elemei. Gondolat,
Bp., 1990.; lasd réla Berend Noéra kritikdjat, BUKSZ, 1993. 4.
szam, 497-499. old.

szagi muszlimokrol (akik
a forrasokban ,,izmaelita”
vagy ,b0szOormény” meg-
nevezéssel szerepelnek)
jobbara csak a koézépkor-
kutaték tudnak.” Berend
Nora kell6 kritikaval keze-
li ezeket az adatokat, nem
leplezve a dokumentacid
toredékességébdl fakado
bizonytalansagot: a legfel-
jebb par ezer magyaror-
szagi zsido e korban akar
kevesebb lehetett annal,
mint amennyi egy-egy
nyugati nagyvarosban,
példaul Rouenban élt; a
muszlimok lélekszama
2000 vagy 15 000 lehetett (68. old.).® A kunok eseté-
ben jogos kételyeket sorol Rogerius mester kozlésével
kapcsolatban, miszerint a bekolt6zé kunok pontosan
40 000-en lettek volna, sét szamos kutato szerint
40 000 csalad koltozott Magyarorszagra, és ovatosan
banik Paloczi Horvath Andrasnak a teleptiléstorténet
alapjan kikovetkeztetett demografiai adataival is, aki
a kun népességet 70-80 000-re teszi (71-72. old.).
Az, hogy e hiarom nem keresztény népcsoport
XII-XIII. szazadi magyarorszagi €életének parameé-
tereit szisztematikusan és egymassal Gsszehasonlit-
va vizsgalja valaki, itt torténik el6szor a magyar ko-
zépkorkutatasban (annak koriiltekint6 indoklasaval,
hogy a mas, kisebb nem keresztény csoportok — az
ugyancsak pogany jaszok, a boszniai eretnekek — tar-
gyalasa miért marad ki ebbdl az 6sszehasonlitasbol).
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Mit tudunk meg mindebbdl? Ami a zsiddsagot illeti,
a korabbi szorvanyos informaciotoredékek nyoman
IV. Béla korabdl maradtak fenn az elsd részletesebb
adatok arrol, milyen privilégiumok biztositottak e
népcsoport 1étét Magyarorszagon. E privilégiumok-
hoz a mintat néhany téliink nyugatra fekvé orszag,
mindenekel6tt Ausztria adta. Frigyes herceg rendel-
kezéseinek (1244), mas kortars kozép-eurodpai privilé-
giumoknak és IV. Béla torvényeinek (1251) részletes,
szovegszerll Osszevetése (89-93. old.) érdekes ered-
meényt hozott. Az atvételekkel Magyarorszagon szinte
minden esetben egyiitt jart a jogok részleges szukité-
se, bar igy is igen jelentds védelmet adott e korban.
Ami a muszlimokat illeti, be kell érniink ennél joval
kevesebbel: egy XII. szazadi arab utazd, Abu-Hamid
szlikszavu beszamoloéival.

Varatlan eredmény — s egyben Berend Nora kony-
vének egyik kdzponti tjdonsaga —, hogy a kozvetle-
nul a tatarjaras eldtt befogadott, véres konfliktusok
kozepette tavozo, majd ujra betelepiild kunok életét
szabalyozd két nevezetes, 1279-ben kibocsatott tor-
vény (az ,els6” és a ,,masodik kun térvény”) koziil
a masodikat alapos kritikai vizsgalédds nyoman ha-
misitvanynak nyilvanitja. Ervei a csak XVIII. szazadi
masolatokban fennmaradt térvény kéziratos hagyo-
manyanak kései voltan és egy szemet szurd iddbeli
egybeesésen alapulnak: e kéziratok épp akkor buk-
kantak fel, amikor egy ujkori mozgalom a kunok
kollektiv nemesi statusanak elismerésére torekedett.
Mindezt részletesebben is kifejtette tobb, ezzel a kér-
déssel foglalkozd tanulmanyban.® Noha ez a megal-
lapitas, amely feliilbiralja a magyar kdzépkorkutatas
e kérdésben mind ez idaig vallott allaspontjat,'® némi
ingeriiltséget keltett a szakma tobb jeles képviseld-
jében, és heves vitat valtott ki,!! Berend Nora érvei
engem meggyoztek.

Fontos az a megfigyelés is, hogy e harom, nem ke-
resztény népcsoport jogi statusa alapvetéen nem kii-
16nb6zott mas hospesek (Latini, Theutonici, Saxones)
helyzetétdl, és tanulsagos dsszehasonlitani 6ket mas
»idegenek”, példaul a kiralynék kornyezete vagy
mas sajatos helyzeti csoportok, példaul a ,,szepe-
si landzsasok” jogallasaval. Bar a konyvben vizsgalt
periodusban fokozatosan kialakul a tarsadalom uj,
hierarchikus megosztottsaga — az egységesilo f6- és
koznemesség, a jobbagysag, a varosi privilégiumok
rendszere —, az alapvetd jellemz6 egyel6re mégis in-
kabb a ,sejtszert” felépiilés, melyben minden cso-
portnak megvannak a sajatos kotelezettségei ¢és men-
tességei, és ehhez a zsidok, izmaelitak és kunok itt
megvizsgalt jogallasa j6 adalék.

Egy masik fontos teriilet, ahol Berend Nora foly-
tatja Osszehasonlitod vizsgalodasat, e harom népcso-
port szerepe a gazdasagi és tarsadalmi életben. A
zsidok és a muzulmanok esetében elsdsorban az elb-
bi, a kunokéban pedig — és részben a muszlimoknal
is — az utdbbi, vagyis katonai funkcidjuk jon szami-
tasba. A tavolsagi kereskedelem izmaelita szerepldi-
vel kapcsolatban vetddik fel az a sajatos probléma,

amelyet a XII-XIII. szazadban ¢ nem keresztény
kereskedOk keresztény rabszolgakkal folytatott ke-
reskedelme jelentett az egyhdz szamara (124-126.
old.). Egy masik, gyakran visszatérd problémaforras a
pénzkdlesonzés és a zalogiigylet, attételesen az uzsora
kérdése. Ez utdbbival kapcsolatban olvashatunk egy
érdekes torténetet arrdl, hogyan zalogositotta el a
kegyurasaga ala tartozé csatari monostor reprezenta-
tiv Bibligjat a Gutkeled-nem feje a vasvari Farkas zsi-
donak egy kolcson fejében. Ez utdbbi azutan nyilvan
nem kapta vissza a kdlcsont, ezért eladhatta a Bibliat,
amely végiil az admonti apatsag konyvtaraba kerult.
A konyvben jol dsszeallitott adatsort talalhatunk az
izmaelita és zsido pénzvaltok (monetarii), valamint
kamaraispanok (comites camere) mikodésérol, amit
néhany, Ausztriabol jott zsido tisztségviseld (Teka,
Henel) egyéni portréja egészit ki. A zsido tisztségvi-
selok foglalkoztatasa e korban Gjabb, igen érzékeny
konfliktus-zona lett a papasaggal vald viszonyban,
amely e téren szigoru tilalmat kivant bevezettetni,
hogy megakadalyozza a nem keresztények udvari
méltosagviselését, amit a magyar kiralyok vonakod-
tak teljesiteni.

A XIII. szazadi magyarorszagi pénziigyletekrdl,
kereskedelemrdl, varosiasodasrol és a kiralyi gazda-
sagpolitika szerepér6l Homan Balint, Fiigedi Erik és
Szlics Jeno elemzései nyoman talan plasztikusabb ké-
pet is lehetett volna formalni,!? viszont Berend Nora
leirasa szamos 1j megfigyeléssel gazdagitja a képet.
Ujra és ujra hangsulyozza: Magyarorszag nem allt
egyedil ezzel a jelenséggel, hasonld konfliktusforrast
jelentett mas kozép-eurdpai vagy nyugati orszagok-
ban is a zsidok és a muszlimok udvari méltésagga va-
lasa. A legtanulsagosabb e tekintetben az ibériai hely-
zet, ahol a zsidok és a muszlimok a magyarorszaginal
joval jelentOsebb lélekszammal voltak jelen a népes-
ségben, s ahol a XIII. szazadban, kilon6sen IV. Béla
kortarsa, X. (B6lcs) Alfonz kasztiliai kiraly (Alfonso
El Sabio) torvényhozasa (Siete Partidas) igen rész-
letes szabalyozast prébalt kidolgozni e kérdésekre.
Ugyanakkor Berend Nora vitaba szall ,,azzal a visz-

9 W Karacsonyi Janos: Kik voltak s mikor jottek hazankba a
bdszdrmények vagy izmaelitak? Ertekezések a térténeti tudo-
manyok kdrebdl a Il. osztaly rendeletébdl, 23 (1913), 7. szam,
483-498. old.

10 M Itt van az egyetlen (de szdrakoztato) forditasi hiba, amit a
konyvben talaltam: ,kevesebb mint 2000 és tébb mint 15 000
kozé tehetnénk” (ezt oldjatok meg, matematikusok!). Helyesen:
egyesek szerint kevesebb mint 2000, masok szerint valamivel
tobb mint 15 000.

11 M Berend Néra: Az 1279-i kun torvények szbvege és keletke-
zési korliményei. In: A Jaszkunsag kutatasa 2000. Szerk. Banki-
né Molnar Erzsébet. A Jasz Muzeumért Alapitvany, Jaszberény—
Kiskunfélegyhaza, 2002. 147-153. old.; ué: Forging the Cuman
Law, Forging an Identity. Megjelenés elétt in: Janos M. Bak
— Patrick Geary — Gabor Klaniczay (eds.): Manufacturing a Past
for the Present. Forgery and Authenticity in Medievalist Texts
and Objects in Nineteenth-Century Europe. Brill, Leiden, 2014.
12 B Gyorffy: A magyarsdg keleti elemei, 281. old.; Paloczi Hor-
vath: Besenydk, kunok, jaszok, 68. old.; Szlics Jend: Az utolso
Arpddok. Osiris, Bp., 2002. 303. old.; Zsoldos Attila: Az Arpadok
és alattvaloik. Magyarorszag térténete 1301-ig. Csokonai, Deb-
recen, 1997. 174. old.
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sza-visszatérd elképzeléssel, hogy IV. Béla azért adta
volna ki 1251-es kivaltsaglevelét a zsidok szamara,
mert rajuk akart timaszkodni az orszag gazdasaganak
Ujjaépitésében a tatarjaras utan”, s hogy a tolerancia
»gazdasagi sziikségszerliségbdl szarmazhatott” (147.
old.). Magyarazata meggy6z6en hangzik: inkabb ar-
rdl volt szd, hogy e téren a magyar uralkodokat mar
hosszabb ideje a minden hasznosithato6 er6forrast be-
vonni probalo pragmatikus gondolkodas jellemezte.

Erdekes téma e harom népcsoport jelenléte a me-
z6gazdasagban. A zsidok gazdasagi szerepérdl kiala-
kitott sztereotip képet arnyald, a soraikbol kikeriild
foldbirtokosokrdl fennmaradt adatok mellett e kér-
déskor elsésorban a harmadik népcsoport, a kunok
szempontjabdl érdekes. Az ¢ félig-meddig nomad
életformajuk és az allattenyésztésben, valamint a
foldmtiivelésben betdltott szerepiik, erdszakos fold-
foglalasaik, fokozatos letelepedésiik tovabbra is fon-
tos kutatasi probléma.!?

Végiil, a tarsadalmi szerepek soraban foglalkozni
kell a katonaskodassal, amely a muszlimokkal kap-
csolatban is fontos lehetett (s talan hozzajarult ahhoz,
hogy a tatarjaras szinte teljesen elpusztitotta dket), a
kunok befogadasaban pedig ez jatszotta a legfonto-
sabb szerepet. A kunok a késObbiekben épp e miatt
a katonai funkcid miatt jelentettek meg-meguajuld
problémat: részvételiikkel a IV. Béla és V. Istvan ko-
z0Otti partharcokban, késébb pedig IV. (Kun) Laszld
elleni lazadasukkal, amikor kideriilt, hogy 6nallo té-
nyezdként is felléphetnek, olyanok, mint a ,kétéld
fegyver” (146. old.) — az 6 merényletiik okozta 1290-
ben IV. Laszl6 halalat.

A harom, nem keresztény népcsoport gazdag 0sz-
szehasonlitd leirdsa utdn a konyv masodik fele azo-
kat a konfliktusokat veszi sorra, amelyek a zsidok,
a muszlimok és a kunok helyzete, megitélése koriil
bontakoztak ki a papasag és a magyar kiralyok kozott
a XIII. szazadban. A Szentszékhez f1z6d6 kapcsola-
tok torténete jOl ismert a magyar kutatasban: Berend
Nora tdmaszkodhatott itt a Fraknoi Vilmos, James
Ross Sweeney, Erszegi Géza, Zombori Istvan altal

13 B Lango Péter: Kun LaszIo kun torvényei: Megjegyzések a
kunok jogallasardl a kézépkori magyar forrasok tikrében. In: Ja-
Szok és kunok a magyarok k6zdtt. Unnepi kétet Bankiné Molnar
Erzsébet tiszteletére. Szerk. Bathd Edit, Ujvary Zoltan. A Jasz
Muzeumért Alapitvany, Jaszberény, 2006. 60-77. old.; Berend
Nora kényvének 2013. februari bemutatasakor a Térténettudo-
manyi Intézetben Zsoldos Attila is birdlta ezt a javaslatot.

14 B Homan Balint: Magyar pénztérténet 1000/1325. MTA,
Bp., 1916. (repr. Maecenas, Bp., 1991.); Fugedi Erik: Varosok
kialakulasa Magyarorszagon. In: ué: Kolduld baratok, polgarok,
nemesek. Tanulmanyok a magyar kézépkorrdl. Magvetd, Bp.,
1981. 57-88. old.; Szlics: Az utolsé Arpadok

15 W E kérdéskorrél a CEU Medievisztika tanszéken Ljubljanovics
Kyra készit doktori disszertaciot.

16 B Frakndi Vilmos: Magyarorszag egyhazi és politikai 6sz-
szekottetései a romai Szent-Székkel. Szent Istvan Tarsulat, Bp.,
1901-1902.; James Ross Sweeney: Papal-Hungarian Relations
during the Pontificate of Innocent Ill, 1198-1216. PhD-értekezés,
Cornell University, Ithaca, N. V., 1971.; Erszegi Géza: Eredeti
papai oklevelek Magyarorszagon (1199-1417). Kandidatusi ér-
tekezés, Bp., 1989.; Zombory Istvan (szerk.): Magyarorszdg és
a Szentszék kapcsolatanak ezer éve. METEM, Bp., 1996.

Osszegyljtott dokumentaciora,'* ugyanakkor mind-
ehhez hasznos kiegészitést szolgaltatott a nemzet-
kozi kutatas, Peter Linehan, Jean Richard, Shlomo
Simonsohn munkassaga is.'> Ez a kettds hattér teszi
lehetévé szamara, hogy eurodpai 6sszehasonlitasban
tegye fel és elemezze a kérdést: Vajon ,,a papak a
Magyar Kiralysag barati jotevéi voltak, ahogy tobb
kutatd vélte, vagy éppenséggel annak a politikanak
a f6 alakitoi és terjesztdi, amely a keresztes hadjara-
tokat és a nem keresztények 1ildozését a keresztény
tarsadalom lényegi elemévé tette?” E kérdés masik
oldala: Elmondhaté-e, hogy a magyar uralkodok e
téren ,,engedékenyebbek voltak”, mint mas eurod-
pai uralkodok, megfigyelhet6-¢ naluk ,a sztyeppei
uralkodokra jellemzd vallasi tiirelem”, vagy inkabb
egyféle kozonyt mutattak a vallasi kérdések irant?
(169. old.)

Berend Nora ahelyett, hogy felkarolna e hangzatos
alternativak valamelyikét, aprolékos kritikai eszme-
futtatasok soraval probalja meg elhelyezni a papasag
Magyarorszaggal kapcsolatos megnyilatkozasait a he-
lyi konfliktusok rendszerében. Ebbdl kideril, hogy a
nem keresztények kérdése tobbnyire csupan eszkoz
volt az egyhaz és a kiralysag hatalmi jatszmajaban. A
kilénb6z6 magyar uralkoddknak cimzett nagyszamu
papai rendreutasitas, megrovas, kovetelés altalaban
egy-egy ambiciozus esztergomi érsek kifejezett kéré-
sére sziiletett meg. Az 1220-30-as években Roébert
veszprémi pilispok, majd esztergomi érsek nevéhez
kacsolhatd szamos ilyen kezdeményezés. O volt az,
aki III. Honorius és IX. Gergely el6tt a II. Andras
kornyezetét befolyasa ala vond ,,muszlim veszély”
rémképét festete, és kifogasolta a zsidok kozhivatali
alkalmazasat. E vadaskodasok, kikozositések sora,
valamint az ez iigyben Magyarorszagra kiildott papai
legatus, Pecorari Jakab tevékenysége szerepet jatszott
példaul 1233-ban az egyhaznak Gjabb kivaltsagokat
biztositd beregi egyezmény megkotésében. Rober-
téhez hasonlé markans politikai szerepet toltott be
egy fél évszazaddal késébb Lodomér esztergomi
érsek, a kunokkal szovetkezé IV. (Kun) Laszlo ki-
raly egyik leghevesebb ellensége, aki Fermoi Fiilop
papai legatussal egylttmukodve éveken at kizdott
poganyként megbélyegzett uralkododja ellen. II. And-
ras vagy Kun Laszlo konfliktusait, viszontagsagos
torténeteit Pauler Gyula vagy Karacsonyi Janos 6ta
részletesen targyalta, elemezte ugyan a magyar torté-
netiras,'® de a papasaggal fenntartott kapcsolat ilyen
instrumentalizalasarol és a nem keresztényekkel kap-
csolatos ndvekvé intolerancia napi politikai felhasz-
nalasarol ujszerd, olvasmanyos Osszképet kapunk
Berend Noéra konyvébdl. Berend egyuttal arnyalja a
Kun Laszlordl torténetirasunkban uralkodo szélso-
ségesen negativ képet, bemutatva, hogy az egyhazzal
fennalld konfliktusai ellenére nem tekinthetd ,,po-
ganynak”, ¢ is tamaszkodott egyhdzi intézményekre
és személyekre. Ami pedig szovetkezését illeti a ku-
nokkal, ez 6sszehasonlithatd a Magyarorszagtol ke-
letre fekvd keresztény allamoknak, példaul Gruzianak
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vagy a Rusz fejedelemségeknek a nomad népekkel
kialakitott szovetségi politikajaval.

Kilon emlitést érdemel ebben a kontextusban IV.
Bélanak a papasaggal kapcsolatos politikaja, azon
ritka esetek egyike, amikor nem az egyhaz, hanem az
uralkodo probalta — végiil is lathaté eredmény nél-
kil — hasznalni a papasagot: a keresztény uralkodok
mozgositasara a mongol fenyegetés ellen. Ebben a
kontextusban, IV. Béla segélykér6 leveleiben fogal-
mazddik meg a ,kereszténység kapuja” ideoldgia —
amelybd] hamarosan kifejlédik a ,,védSbastya”, illetve
a ,,védOpajzs” magyar és lengyel eszmekore. Erdekes,
hogy a kozép-eurdpai kutatasban megszokott ma-
gyar-lengyel Osszehasonlitast Berend Noéra parhu-
zamba Aallitja a meglepd hasonlésagokat mutato his-
paniai Reconquista retorikajaval (177-183. old.).!"

A nem keresztényekkel kapcsolatos egyhaz-poli-
tikai konfliktusok utan a konyv két lezard fejezete
mentalitastorténeti és vallastorténeti problémakkal
foglalkozik: a forrasok tanusaga szerint hogyan viszo-
nyultak a nem keresztényekhez a XIII. szazad Ma-
gyarorszagan? Milyen kategoriakkal jelolték, milyen
elditéletekkel vették kortl 6ket, milyen dokumentu-
mok maradtak fenn a veliik szembeni erdszakrol, tl-
do6zésekrdl, milyen szerepet jatszottak e negativ meg-
itélés terjesztésében az egyhaz képvisel6i? Az adatok
sora (mondhatjuk: szerencsére?) nem nagyon hosszu.
Az sem igaz azonban, hogy példaul a zsidok elleni
vérvadra ne lett volna példa a kézépkori Magyaror-
szagon. Es tudjuk, hogy a kunok els6 betelepedését
a tatarjaras elott milyen véres, a kilizésiikh6z vezetd
konfliktus kovette.

A kunokkal kapcsolatban itt érdemes szot ejteni
egy sajatos kétértelmuségrdl is. Mikdzben nemcsak
az egyhaz, hanem bizonyara a lakossag egy jelentGs
része is idegenkedett, félt ettdl a harcias keleti, no-
mad, pogany néptdl, Kun Laszlo kdrnyezete bizo-
nyos rokoni vonzalmat is érezhetett irantuk, és je-
lenlétiik szélesebb korben felidézhette a honfoglald
nomad magyarok kronikakban megénekelt emlékét.
Ez — nézetem szerint — kifejezésre juthatott a szity-
tya—hun—magyar rokonsagrol, s6t azonossagrol ebben
az id6ben formalddo elképzelésekben, példaul Kézai
Simon kroénikajaban, vagy a keleties ,,kun” viselet
egyféle divatta valasaban, amirdl kilfoldi kronikasok
is beszamoltak.!® Berend Nora e kérdésben is kritiku-
san viszonyul a ,,bevett” nézetekhez (egyebek kozott
azokhoz is, amelyeket e sorok szerzdje megfogalma-
zott a hun-szittya divatok képviselGinek ,,szandékolt
barbarsagarol”!?), és gondos elemzéssel boncolgatja a
keleties viseletek és a magyarok pogany multjara vo-
natkozo6 elképzelések mogott felismerhetd killonbozd
motivacidkat (220-225. old.).

A nem keresztények negativ vagy kétértelml meg-
itélésérdl fennmaradt forrasok utan a konyv ratér a
keresztény téritd torekvések bemutatasara. Ez ismét
»nagy téma”, amelyet a nemzetkozi torténetiras igen
sokat targyalt a kozelmultban, és amellyel Magyar-
orszagon meglepden keveset foglalkoztak.?* Erdekes

és alig ismert epizdd e térténetben, hogy milyen ,,ag-
ressziv térvénykezéssel” probaltak a muszlimokat, e
nalunk elhanyagolhatd kisebbséget szegregalni, és ke-
reszténységre tériteni a XI-XII. szazad forduldjan (e
téren a papasag utmutatasait nyilvanvaldan a sokkal
sulyosabb konfliktust jelent6 ibériai példak befolyasol-
tak — hasznos, hogy Berend Nora ezeket jol ismeri). A
zsidok attéritésére iranyuld XII. és XIII. szazadi nyu-
gat-eurdpai torekvéseket csak nyomokban lehetett fel-
lelni Magyarorszagon,?! a kunokkal kapcsolatos XIII.
szazadi térités torténetérol s az 1j kolduld rendek eb-
ben jatszott meghatarozd szerepérdl viszont bdséges
irasos és régészeti forrasok maradtak fenn. Az eddigi
— Makkai Laszlo, Ioan Ferent 1930-as évekbeli mun-
kaira tamaszkodd? — ismereteinket 01j szempontok és
friss nemzetkozi szakirodalom alapjan 6sszefoglald
elemzés e kérdéskor jelenleg legalaposabb targyalasat
nyujtja.?* (Kevés az olyan fontos szakmunka, amelyik
elkertiilte Berend Nora figyelmét, itt mégis akad egy,
Simon Tugwell munkassaga a Domonkos-rend XIII.
szazad eleji magyarorszagi téritd tevékenységérol.?)
A térit6 torekvések masik oldala: hogyan alakult a
nem keresztény kisebbségek vallasgyakorlata, hitrend-
szere ilyen koriilmények kozott, milyen formaban élt
tovabb eredeti vallasuk, a szinkretizmus, a keveredés,
az asszimilacié milyen formair6l adnak hirt a forrasok?
Ezzel foglalkozik a konyv utolsé fejezete, ahol részle-
tes képet kapunk a zsidd és muszlim vallasgyakorlat
targyi és irasos emlékeirdl, s e magyarorszagi kisebb-
ségek sajat mitoszairdl (Hungaria mint Hagar foldje,
vagy az egykor itt jard térité muszlim tuddsok legen-

17 W Peter Linehan: The Spanish Church and the Papacy in the
Thirteenth Century. Cambridge University Press, Cambridge,
1971.; Jean Richard: La papauté et les missions d’orient au
Moyen Age (Xllle-XVe siécles). Ecole frangaise de Rome, Roma,
1977.; Shlomo Simonsohn: The Apostolic See and the Jews:
History. PIMS, Toronto, 1991. i

18 B Pauler Gyula: A magyar nemzet térténete az Arpadok
koraban, 1899. (Reprint Allami Konyvterjeszté Vallalat, Szeged,
1984.); Karacsonyi Janos: A mérges vipera és az antimonialis.
Korkép Kun Laszlo idejébdl. Szazadok, 11 (1910), 1-24. old.
19 M Nora Berend: Défense de la Chrétienté et naissance d’une
identité. Hongrie, Pologne et péninsule Ibérique au Moyen Age.
Annales HSS, 58 (2003), 1009-1027. old.

20 M Sz(ics Jend: Tarsadalomelmélet, politikai tedria és torténe-
lemszemlélet Kézai Simon Gesta Hungarorumaban. Szdzadok,
107 (1973), 569-643., 823-878. old.; Klaniczay Gabor: The
Myth of Scythian Origin and the Cult of Attila in the Nineteenth
Century. In: Gabor Klaniczay — Michael Werner — Otté Gecser
(eds.): Multiple Antiquities — Multiple Modernities. Ancient
Histories in Nineteenth Century European Cultures. Campus
Verlag, Frankfurt — New York, 2011. 185-212. old.

21 M Klaniczay Gabor: Daily Life and the Elites in the Later
Middle Ages. The Civilized and the Barbarians. In: Ferenc Glatz
(ed.): Environment and Society in Hungary. MTA TTI, Bp., 1990.
75-90. old. (Berend Noéra itt szerintem egy kicsit félreérti allas-
pontomat, amely lényegében nem kilonbozik attdl, amit 6 a
konyvében kifejt.) V6. még: Nora Berend: Medieval Patterns of
Social Exclusion and Integration: The Regulation of Non-Chris-
tian Clothing in Thirteenth-Century Hungary. Revue Mabillon,
N. S. 8 [69] (1997), 8. szam, 155-176. old.

22 B Karl F. Morrison: Understanding Conversion. University
Press of Virginia, Charlottesville-London, 1992.; lan Wood: The
Missionary Life. Saints and the Evangelisation of Europe, 400—
1050. Harlow, Longman, 2001.; Guyda Armstrong — lan Wood
(eds.): Christianizing Peoples and Converting Individuals. Brepols,
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daja). Két aprobb biralni valé van ebben az elem-
zésben. Az egyik a ,,kiils6” és ,,belsé akkulturacio”
fogalmanak alkalmazasa, amely az 1990-es években
még strtin hasznalatos volt, de az utobbi évtized ku-
tatasa elfordult t6le, kétségbe vonva magyarazo érté-
két.” A masik a honfoglalé magyarok és mas nomad
népek (pl. a kunok) ,,samanizmusa” — ezt a jellemzést
az ujabb néprajzi-antropologiai kutatdsok — példaul
Pocs Eva munkai — megkérddjelezik, Berend Noéra
azonban még a korabbi konszenzus jegyében ir rola
(267. old.).?® Mindezzel egyutt is érdekes, jol infor-
malt elemzést ad e nem keresztény kisebbségek vallasi
életérdl, szokasairdl, lassu beolvadasukrol.

smertetésem cimében a konyv két f6 erényét

emeltem ki. Ez a munka jol példazza az Gssze-

hasonlitd torténeti vizsgalodas sokféle tanulsa-
gat: 6sszehasonlitja harom, nem keresztény csoport
magyarorszagi sorsat; 0sszeveti e csoportok itteni tor-
ténetét azzal, hogyan alakult sorsuk mashol Eurdpa-
ban; és minden tovabbi résztémat (uzsora, tarsadalmi
szegregacid, hitvita, térités) ugyancsak egy jol végig-
gondolt 6sszehasonlitd kontextusban elemez, ahol — a
magyarorszagival Osszevethetd ,,hatarhelyzet” miatt
— a kiillondsen relevans ibériai példak kertltek a koz-
ponti helyre.

E ponton emlitést érdemel Berend Noéra tjabb
nagyszabasu Osszehasonlité vallalkozasa: 2002 és
2006 kozott nemzetkdzi kutatdocsoportot szervezett
a kora kozépkori ,,krisztianizacid” és ,,allamalapitas™

Turnhout, 2000.; Alan Murray (ed.): Crusade and Conversion on
the Baltic Frontier 1150-1500. Ashgate, Aldershot, 2001. Egy
magyar kivétel a kdzelmultbdl Koszta Laszld idén megvedett
doktori disszertacioja.

23 M E témakdrrdl részletesen lehet olvasni Jean-Claude Schmitt
most magyarra is leforditott 2006-0s kényvében: A zsido Her-
mann megtérése. L'Harmattan, Bp., 2013. Berend Nora az erre
vonatkozo adatokat nem is itt, hanem az asszimilaciéval foglal-
kozo utolso fejezetben (258-260. old.) targyalja.

24 W Makkai LaszIo: A milkdi (kun) plspokseg es népei. Debre-
cen, 1936.; loan Ferent: A kunok es plispdkseguik. Ford. Domo-
kos Pal Péter. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 1981. [1933].

25 B Ugyanerrdl részletesebben irt Berend Nora: The Mendicant
Orders and the conversion of pagans in Hungary. In: Alle frontiere
della Cristianita. | frati mendicanti e I'evangelizzazione tra ‘200
e ‘300. Atti del XXVIII Convegno internazionale. Assisi, 12-14
ottobre 2000. CISAM, Spoleto, 2001.

26 M Simon Tugwell: Notes on the life of St. Dominic. Archivum
Fratrum Praedicatorum, 68 (1998), 98-110. old.; ugyand az
azoéta eltelt években, ugyanebben a folydiratban szinte évente
publikalt erre a témakdrre vonatkozd Ujabb kutatasokat.

27 W Akkultyracio - XX

28 M Pdcs Eva: A magyar samanizmus a kora Ujkori forrasok-
ban, In: Osok, taltosok, szentek. Tanulmanyok a honfoglalaskor
és Arpad-kor folkldrjardl. Szerk. Pdcs Eva, Voigt Vilmos. MTA
Néprajzi Kutatointézete, Bp., 1996. 77-120. old.; ué: Néhany uj
szempont a regdlés és a regdsének kutatasahoz. In: Az idd ros-
tajaban. Tanulmanyok Vargyas Lajos 90. szliletésnapjara. Szerk.
Andrasfavy Bertalan, Domokos Maria, Nagy llona. L'Harmattan,
Bp., 2004., Il. két., 285. old.

29 W Nora Berend (ed.): Christianization and the Rise of Christian
Monarchy. Scandinavia, Central Europe and Rus’ c. 900-1200.
Cambridge University Press, Cambridge, 2007.

30 M Nora Berend (ed.): The Expansion of Central Europe in the
Middle Ages. Ashgate, Surrey, 2012.

Osszehasonlito vizsgalatara harom skandinav kiraly-
sag (Norvégia, Dania, Svédorszag), harom kozép-
europai kiralysag (Lengyelorszag, Csehorszag és Ma-
gyarorszag) és a Kijevi Rusz kutatdéinak bevonasaval.
A gondosan megtargyalt, egyeztetett dsszehasonlitd
szempontrendszer szerint lefolytatott vizsgalédasban
minden orszagbol egy-egy torténész, régész és mu-
vészettOrténész vett részt. E tobbéves, mintaszer
Osszehasonlitd kutatas eredménye lett a huszszerzos
tanulmanykotet 2007-ben,?” amely joggal nevezhetd
mérfoldkonek a Kozép-Europaval kapcsolatos 6sz-
szehasonlitd torténeti kutatasban. E kutatasok tudo-
manyos hatterérdl egyébként nemrég Berend Nora
Ujabb tanulmanyvalogatast is kiadott.?® Mindehhez a
sikeres tovabbi munkahoz az itt ismertetett konyv, A
kereszténység kapuja fektette le az alapokat.

Befejezésként egy sz6 a kritikai érzékenységrdl:
tobb példat emlitettem, ahol lathatd, Berend Nora
minden felvet6dd kérdést, minden bevett értékelést,
minden megoldandd problémat jozan kritikai mér-
legeléssel kozelit meg, tiditéen félredobva a magyar
torténettudomanyban szokasos tulzott tekintélytiszte-
letet, batran és élesen vetve fel Gjszerti értékeléseket,
példaul a masodik kun tdrvény hamisitott voltanak
hipotézisét. Es a konyv, nem utolsdsorban, élvezetes,
fordulatos olvasmany.
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Pocs Daniel:

A Didymus-corvina

Hatalmi reprezentacié Matyas kiraly udvaraban
MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont,
Mivészettorténeti Intézet, Budapest, 2012.

464 old., 167 fekete-fehér illusztracio,

16 szines tabla, 4000 Ft

régen vart monografia szerzéje a kotet
el0szavaban munkajanak egészen csinos
torténetérdl szamolhat be, amelyet az iroda-
lomjegyzékben nem kevesebb, mint kilenc, altala jegy-
zett — részben mar a téma elagazasaira is kitérd — tétel
dokumental. Altalaban egyetemi tanszékek és doktori
iskolak rémei azok a szakdolgozatok, amelyek egyazon
témat targyaljak a szeminariumi feladatbol kiindul-
va egészen a tudomanyos fokozatszerzésig. Barmeny-
nyire indokolt lehet az ilyen idegenkedés (olykor a
tilalom 1is), itt az ellenpélda, mert a munka igazolja
a ,,mind mélyebbre asas” értelmét. A recenzensnek,
aki nyugtazza az elismerést azért, hogy 1999/2000-
ben, a szakdolgozat angol nyelvl kdzlése idején (Acza
Historiae Artium XLI) ,kitarto elszantsaggal megvar-
ta [a kézirat] elkésziiltét”, van erkolcsi alapja arra,
hogy understatementmek mindsitse azt a kozlést, hogy
»[e]gyes pontokon természetesen az Ujabb szakiro-
dalom szlkségessé, az ujabb ismeretek pedig lehe-
tové tették egyes részletek pontosabb kidolgozasat”
(5. old.). — Még hogy ,egyes pontokon” és ,egyes
részletek”! A két publikacionak mar a tartalomjegy-
z€k-szint( attekintése is tanusitja a szerkezeti logika
megOlrzése mellett az alapos tovabbfejlesztd munkat.
Az 1999-ben publikalt tanulmany alapszerkeze-
te lényegében valtozatlanul jelenik meg a 2012-es
monografidban, mert elvi kérdés, hogy az elemzés
szisztematikusan haladjon el6re tulajdonképpeni
egyetlen targyanak, a kodex cimoldalaval szembeni
frontispiciumnak (f. 2r) az értelmezésében. Az elem-
z¢és menete: a nagy forma (1. A festetr architektuira),
a részletek (1II. A lélek ugja), majd a kovetkeztetés a
vilagnézeti-filozofiai és a kortorténeti dsszefliggésekre
(IV. Szentlélek a konyvtarban). Ez a triadikus tagolas
meglehetds pontossaggal idézi fel Panofsky jol ismert,
sokat vitatott, am a gyakorlatban ritkan alkalmazott
tablazatanak szemléleti fokozatait (preikonografikus
leiras: stilustorténet; ikonografiai elemzés: a tipu-

sok torténete; ikonoldgiai elemzés: a kulturalis jelen-
ségek torténete). A zard kovetkeztetés: ,,A ficinoi
neoplatonikus filozéfia elemei, illetve Landino Dan-
te-kommentarjanak szerkezete és filozofiai hattere,
valamint a firenzei falképfestészet hagyomanyai és a
kortars miniaturamuvészetnek az Osszetett narrativ
struktirak bemutatasara kidolgozott modszerei egyiitt
hatarozzak meg a Didymus-corvina cimlap-miniata-
rajanak jelentését.” (265. old.).

A filozofiai és a vizualis hierarchia megfelelteté-
se egyben jol jellemzi a szerz6 allasfoglalasat a mod-
szer kérdésében. Pocs Daniel azok kozé tartozik,
akik viszolyogva fogadjak az alnaivitast, amelyet a
Panofsky-tabella a kutatotol, az értelmezétdl megkd-
vetel; mintha az elemzés kozben el lehetne feledkezni
a meglévd ismeretekrdl és a megszerzett jartassagrol,
és minden esetben végig kellene jarni az ismeretszer-
z¢€s szamarlétrajat az interpretacido egymast kovetd
fazisaiban. Pocs a Didymus-frontispicium minden
elemét ugy targyalja, hogy az ikonografiai azonositas-
hoz azonnal hozzakapcsolja az ikonoldgiai kontextus
elemzését. Ezt az eljarast koveteli meg mindenekelStt
az, hogy a harmadik szinten az ,,ijkonoldgiai” elemzés
célja az alapvetden torténeti, id6hoz kotott és az id6-
ben nem ismétlédd szituacid megyvilagitasa. Ebben
a szituacioban fontos szerepet kapnak a nyugati és a
keleti egyhaz remélt unidjara vonatkozo targyalasok-
ban kozponti jelent6ségl, az apostoli hitvallas filiogue
szovegfordulatara koncentrald teologiai vitak a Szent-
lélek eredetérdl, tovabba a patrisztikai irodalom felér-
tékelddése e vitak soran, aminek politikai jelentdsége
is volt az unid létrejottében érdekelt Magyar Kiraly-
sag szempontjabol. Ezt tudatositja a Bevezerd is: ,,arra
torekedtem, hogy a monografikus feldolgozas soran
ne csak a stiluskritika vagy az ikonologia adta megko-
zelitési lehetOségeket alkalmazzam, hanem figyelem-
be vegyem a filologia és a filozofiatorténet, valamint
a politikatorténet és a politikaelmélet szempontja-
it, Osszefiiggéseit is.” (14. old.) Az ikonologiai mdd-
szer kritikajanak kiindulopontja eszerint az a szandék,

1 @ Modena, 2002. (v6. Monok Istvan [szerk.]: A holld jegyeé-
ben. Fejezetek a corvinak térténetébdl. Corvina — Orszagos
Széchényi Konyvtar, Bp., 2004. [www.corvina.oszk.hu/studies/
hollo_hun.pdf]); Firenze, Villa | Tatti, 2007. (v6. Péter Farbaky —
Louis A. Waldman [eds.]: ltaly & Hungary. Humanism and Art
in the Early Renaissance. Villa | Tatti — Officina Libraria, Firen-
ze—Milano, 2011.); Budapest, 2008. (v6. Farbaky Péter et al.
[szerk.]: Hunyadi Matyas, a kiraly. Hagyomany és megujulas a
kiralyi udvarban. Budapesti Torténeti Muzeum, Bp., 2008).
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hogy az elemzés torténeti forraskritikaként mtkodjék.

A monografia bevezetésében feltett kérdések mind
torténeti jellegliek. Ilyen mindenekel6tt Gerevich
Tibor itélete Matyas kiraly udvari muvészetérol,
amely szerinte ,,a magyar muvészet torténetének egyik
tragikus pontja, mert a pompas fejlédést a kalfoldi
miniatorok favorizalasaval és kalfoldi codexek nagy-
mérvi importjaval megakasztotta”. Pocs Daniel elem-
zésének kozéppontjaba ezzel szemben Matyas hatalmi
reprezentacioja keriilt. ,,A »nemzeti« stiluskarakterek
vizsgalata helyett a hatal-
mi szimbolika értelmezése
egyben ahhoz is hozzajarul,
hogy a Didymus-kddexet
ne csak a magyarorszagi
muvészettorténetben, de
a magyarorszagi kultartor-
ténetben is méltoképpen
elhelyezhessiik.” (17. old.)
Ezt a célt szolgalja, hogy a
koédexet szovegével egylitt
vizsgalja — szemben a cor-
vinakutatasban uralko-
d6 hagyomannyal, amely
»tobbé-kevésbé tudatosan
kizarta a corvinak minia-
turainak vizsgalatabdl a
koédexek szovegeinek értel-
mezését, illetve a szovegek
vizsgalatat pusztan filolo-
giai problémanak tekintet-
te” (15 old.). Erre a vizsgalt
kédex — egy korproblémak
Osztondzte szovegvalogatas
— kivald alkalmat kinal, s
lehetdvé teszi olyan torténe-
ti kérdések vizsgalatat, mint
amilyen a miniatorok szo-
vegismeretének, a kiilon-
b6z6 felhasznaldi csopor-
tok szempontjainak vagy a
humanistak és az uralkodd
viszonyanak a kérdése. A
kérdések modszeres meg-
fogalmazasaban a szerzOt segitette 1999-es tanulma-
nyanak gyors szakirodalmi recepcidja, amely jelezte,
hogy a Matyas-kori udvari mavészet kutatasaban és
azon belll kiilénosen a kodikoldgiaban ideje a mod-
szertani megujulasnak.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar 2002-ben Ural-
kodok és corvinak cimmel rendezett jubileumi kial-
litast alapitasanak (azaz: Széchényi Ferenc utolag,
1808-ban szentesitett alapitdlevele keltének) 200.
évfordulodjan. A kiallitas koncepcidjaba belejatszott a
nemzeti konyvtar hagyomanyahoz tartozo historizald
tendencia, amely szerint az alapitas a nemzeti Gjjaszii-
letés reformkori ideologiajanak keretében értelmezhe-
t6. Az Gskeresés, amely ugyszolvan minden nemzeti
kulturalis intézmény (tudds tarsasag, avagy akadé-

Didymus-corvina, fol. 1v
(The Pierpont Morgan Library, New York, Ms. M496)

mia, egyetem, nemzeti kOnyvtar és muzeum) el6z-
ményét Matyas korara vetitette vissza, el6bb alapozta
meg (a Risorgimento magyar parhuzamaként) a nem-
zet politikai ujjasziiletésének, illetve feltamadasanak
gondolatat, mint a mtvel6dés- és mivészettorténeti
reneszanszét (Rinascimento), amelyet utobb magaba
is olvasztott az eredetileg a rendiségen alapuld ujja-
sziiletés. A hatalmi reprezentacié Pdocs Daniel inter-
pretaciojanak kozéppontjaba allitott gondolata, igy
a nemzeti konyvtar elgondolasanak ideologidjaként
is kapoéra jott. (Mellette
sz6l, hogy Matyas halala
utan az utodlasban mel-
16z6tt természetes fiatol,
Corvin Janostol az elle-
ne kiildott Fekete Sereg
— atyjanak zsoldoscsapata
— a gy0ztes csataban nem-
csak a nyilvanvaldéan koz-
jogi jelentOségli koronazasi
jelvényeket vette vissza,
hanem a kényvtarnak nyil-
van hasonléan értelmezett
koteteit is — aligha lehetett
sz6 csupan draga luxus-
targyakrol.) A 2000-es
évtized hazai és nemzetko-
zi kiallitasai és — a rész-
ben hozzajuk kapcsolodo,
részben tolik fliggetlen —
konferenciak!) végleg meg-
erdsitették azt a nézetet,
hogy mind a miivészettor-
téneti stilaris Osszefligge-
sek, mind a kodikologiai
vonatkozasok interpre-
tacios szintje egyedil az
uralkodoéi reprezentacid
nemzetkozi kontextusa
lehet.

A jelen kotet mar Ossze-
fligg6 képpé dolgozza ki a
nemzetkoézi kontextus 13
évvel korabbi vazlatat — az
eredeti muvek el6tt, konyvtarakban és miiemléképii-
letekben végzett, valamint forras- és szakirodalmi stu-
diumok alapjan. E stadiumok eredményei mindenfelé
atszovik a szoveget, igy valtak a munka harmadik, A
lélek uya cimu fejezetének ikonografiai tételei valo-
sagos kis monografiakka. A gazdagabb Osszehason-
litd anyag hatarozottabb fogalmazast tett lehetévé a
frontispicium épitészeti kompozicidja forrasait illetd-
en is a masodik, A festerr architektiira cimu fejezetben:
mar nem altalaban a miniatarafestészet hatasarol,
hanem hatarozottan a padovai konyvfestészet eld-
képszerepérdl van sz6, nem altaladban a monumentalis
szobraszatnak, hanem konkrétan a firenzeinek hata-
sairol, kifejezetten az umbriai és észak-italiai festett
épitészetrdl, nem altalaban a perspektiva problémai-
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rol, hanem a régiesnek tind és antikizalo, ugyan-
akkor funkcionalis axialis perspektivarol, nemcsak a
Codex Escurialensis kérdéseirdl, hanem altalaban az
all’antica dekoracio jelent6ségérol stb.

Ezek a valtoztatasok adnak alapot a kovetkeztetés-
re: ,nem az a legfontosabb kérdés, hogy a végso kivi-
telezés a bottegan belil melyik testvérhez kothetd,
hanem az, hogy az ikonografiai szempontbdl is rele-
vans motivumok kivalasztasa €s a mintak pontos kove-
tése, nemkiilonben az architektonikus keretbe foglalt,
vagy annak segitségével artikulalt narrativ f6jelenet
apro részleteinek, igy a tajhattér épuleteinek ruda-
tos megvalasztasa milyen alkotéi koncepcio eredménye-
ként sziiletett meg. Ebben a kontextusban pedig az
artribucio mar elsésorban nem stiluskritikai kérdes.” (35.
old., kiemelések: M. E.) Nehéz lenne tulbecsiilni e
fejtegetések elvi-metodikai jelentGségét, amelyek a lat-
sz6lag mivészéletrajzi indittatast Gherardo és Monte
di Giovanni fejezetbe agyazva olvashatok. Elsé pillan-
tasra egy hagyomanyos munkamegosztasban dolgozo
mihely képét kapjuk; azt latjuk be, hogy a reneszansz
(esetleg a XVI. szazadi akadémiakon koholt hirnév
alapjan ma sztarokka emelt) muvész-héroszai valo-
jaban kozépkori emberek voltak. Viszont felcsillan a
formalédé modern muvészetfogalom kulcsszava: az
»alkotoi koncepcid”. Gherardo esetében alighanem
indokolt egy muvelt, modern koncepcié megalkota-
sara képes muvészrdl beszélni, viszont a koncepciod
forrasvidéke nem feltétleniil a bottega, mert a huma-
nista kozvetitéktdl kezdve egészen a reprezentaciot
igényld legmagasabb hatalmi korokig terjedhet. Az
érvelésben itt jelenik meg az idés Burckhardt altal
(Kunstgeschichte nach Aufgaben) felidézett fontos foga-
lom, a feladat, amelynek szerepét az utdkor hol a
muvészetszociologia, hol az ikonoldgia, hol a mifaj-
torténet modszereivel kereste, s keresnivalonk e téren
ma is van. Pdocs monografidja lényegében ezeknek
a kontextusoknak a haldit rajzolja meg, s ezeknek a
halézatoknak keresztezOdéseiben, csomopontjaiban
keresi az elemzett md helyét. Minél stirlibb a halo,
annal jelent6sebb a ml — méretétdl €s nyilvanossa-
gatol fuggetleniil. Lehetetlen itt nem a concept art
iranyzatatol vett leckébdl lesziirt tanulsagra gondolni!

Erdemes itt néhany frappans példajat idézni a
kontextualis gondolkodasnak, amely az egész mun-
ka szerkesztését annyira jellemzi, hogy — mint a kri-
miben a végiil elsiild revolver csattanasat — szinte mar
varjuk minden szal el6bukkanasat. A m stilustor-
téneti és politikai kontextusat kivaloan jelzi — s egy-
ben Matyasra vonatkoztatva is helytallo — az 1490
tdjan meghalt fejedelmek felsorolasa (Federico da
Montefeltro 171482, IV. Sixtus 11484, Aragoniai Janos
11485, Lorenzo de’Medici 11492, Aragdniai I. Fer-
dinand 11494, II. Alfonz 71495). Ez a névsor abban
a szOvegrészben talalhatd, amely a dekorativ kofara-
gomunkaival népszertvé lett Nanni di Miniato fiainak
konyvfestdmiihelyérdl értekezve, a miihely hanyatla-
saval foglalkozik €s azzal, hogy az épitészeti dekora-
tiv munkak felé fordultak (,,visszatértek oda, ahonnan

apjuk karrierje indult”, 38. old.). Mashol, az all’antica
dekoracié rendeltetésérél — immar Matyas helyze-
tét jellemezve a fejedelmek fenti generacidjaban —
azt olvassuk, hogy ,,egy olyan reneszansz principének
az antikvitas és egyben a korabeli italiai mtvészet
iranti érdeklodését (vagy még inkabb reprezenta-
ciés igényeit)” kellett kielégitenie, ,,aki maga soha
nem jart Italiaban” (119. sk. old.). Ide tartozik a
Medici-kincstarban 6rzott régiségek mintegy muze-
umi vitrinekre emlékeztet6 felhasznalasa:? ékeskedés
idegen tollakkal, vagy ellenkezdleg: neveld, korszer
ismeretterjesztd szandéku bevezetés a reprezentacid
vilagaba. Hasonldé megrendeldi gesztusokra a szerzo
is idéz példat, mégpedig azt a harom, a Medici lanyok
szamara késziilt, luxuskiviteld héraskonyvet, amelyek
diszitésében a kor minden jelentds miniatora, koztiik
Gherardo is részt vett. Ebbe a kontextusba tartozik
a hipotézis az exkluziv, személyes politikai (csaszari,
illetve kiralyi) ambicidkat rejt6, kétértelma szignata-
rakrol is (MA, illetve LAV.R. MED); ezek ,,csak olyan
targyakon” fordultak el6, ,,amelyek a nagy nyilvanos-
sag szamara nem voltak hozzaférheték” (110. old.).

A konyvet a sz6 szoros értelmében monografiava a
legjelentdsebb szerzoi beavatkozas, a korabbi Ossze-
foglald leiras helyébe 1ép6, A kédex cimi rész megirasa
tette. Itt kapott helyet a mar emlitett, a mihelyviszo-
nyokra és a szocialis-kulturalis kontextusra kiterjedd
fejezet. A XX. szazadi attribuciok szerint valoszin(-
leg Gherarddtdl szarmazd tablaképek soraban alle-
gorikus jelenetek, triumphusok is igazoljak e miivész
jartassagat a Didymus-frontispiciumon is megjelend
mufajokban. A kodexrdl szolo elsé fejezet — egyebek
mellett a datalas 1488 vége ¢s 1491 eleje kozotti idére
valo pontositasaval — meghatarozza azt a hat mavet is,
amelyet a testvérpar Matyas szamara készitett, illetve
elkezdett. A legjelentdsebb kozilik egy befejezetlen
haromkotetes biblia a firenzei Laurenziana konyv-
tarban. Ugyancsak a monografikus targyalas kovetel-
meényeit elégiti ki a Proveniencia cimu fejezet, amely
szerint a Didymus-kdédex még megérkezhetett Buda-
ra, s innen Kertiilhetett 1526 utan Italiaba, ahol jelen-
léte a XVIII. szazadtol kovetheté nyomon. Miutan a
magyar allam elszalasztotta az 1912-ben ad6do alkal-
mat a megvasarlasara, a kodex John Pierpont Mor-
gan gyUjteményébe kerilt, azzal pedig jelenlegi Orzési
helyére, a New York-i Konyvtarba.

A frontispicium részletes elemzése a modern muveé-
szettOrténeti hermeneutika mintaszert példaja. A
stilaris és ikonoldgiai analizist széles kort interdiszcip-
linaris apparatus tamogatja. Kiilondsen a kodikologiai,
teoldgiai, filozofiatorténeti stidiumoknak jutott fon-
tos szerep — kovetkezésképpen az elemzés eredmé-
nyei is e tudomanyteriiletek szamara értékesek. Mar
emlitettiik Pocs Danielnek azt a felismerését, hogy
a kompozicid vizualis hierarchiaja megfelel a filozo-
fiai hierarchianak, s ebben a rendben helyezkednek

2 W VO. André Chastel: Art et humanisme au temps de Laurent
de Médicis. PUF, Paris, 1959. 52. old.
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el a kompozicid jelentésrétegei is. A bazis kéfarag-
vanyt utanzo monokrom reliefdiszének allegorikus
kompozicioi mindenekel6tt az égi szerelemnek a foldi
feletti gy6zelmére, az idedlisnak a materidlissal szem-
beni elsébbségére vonatkoznak. Altalaban a keretek
monokrom reliefjei mindentitt interpretatio christianat
igényld antikizalo allegoériakat jelenitenek meg, ame-
lyekkel ellentétben a portrék — féleg donator- vagy
possessorabrazolasok — elevenként, szinesen jelennek
meg a festett épitmény terében. Corvin Janos és Ara-
gbéniai Beatrix azonosita-
sa ezen tul a Matyas élete
végén jelentés problémat,
dinasztikus utddlasa érde-
kében tett erOfeszitése-
it — vagy még inkabb:
ezzel kapcsolatos gond-
jait — is bevonja az abra-
zolasi szandékok korébe.
A hatalmi reprezentacid
szimbolikaja az épitményt
koronazé lunettaban abra-
zolt Justitia reliefjében kul-
minal, s a fekete vagy kék
alapon arany tagozatokkal
és groteszk reliefekkel a
nerdi Domus Aureat idéz6
épitmény is az imperialis
hatalmi reprezentacio kép-
zeletbeli tereként jelenik
meg. A keresztény értelme-
z¢st ebben a térben egye-
dil a vallasos szimbolika
leginkabb elterjedt, koz-
érthetd eleme, a galamb
alakjaban megjelend
Szentlélek sugallja. Nem-
csak szine, hanem Kkife-
jezetten 1illuzionisztikus,
perspektivikus abrazo-
lasa is a realitas szféraja-
ba sorolja, épptigy, mint a
koédex formalisan f6 abra-
zolasat, az irast inter-
pretald Szent Jeromos tondéjat. Didymusnak a
Szentlélekrdl irott miive egyediil Jeromos latin fordita-
saban maradt fenn. Firenze latképe itt a foldre szallott
Mennyei Jeruzsalemet jeleniti meg, a neoplatonikus
humanista irasértelmezés pedig ugy szerepel, mint e
vizié realitasanak megteremtdje s egyben az uralko-
doi hatalom tamasza.

Erre az elemzésre tamaszkodik a negyedik, A
Szentlélek a konyvrarban cimi fejezet, amelynek leg-
fontosabb kérdései a firenzei neoplatonista filozofia-
nak a teologia felé fordulasara, illetve ennek Budan
gyakorolt hatasara vonatkoznak. A kérdés minde-
nekeldtt az, hogy a keresztény teoldgia és a plato-
ni filozofia Osszeegyeztetésének torekvése a firenzei
humanistak kinalataként volt ismert Matyas elott,

A Didymus-corvina, fol. 2r

vagy pedig az 0 kornyezetében (is) megfogalma-
zott szandék lehetett. Mindez Gsszefiigg elsGsorban
Francesco Bandini szerepével, a Budan létesitendd
humanista akadémia kérdésével, de maganak a Cor-
vina-konyvtarnak a sokat vitatott rendeltetésével is. Itt
megfontolanddk a humanista akadémiai mozgalom
eltérd firenzei és magyarorszagi szocialis feltételei.
A j6 és a rossz kormanyzati formakrol folyo elmélkedé-
sek mindenekelStt az egyszemélyi hatalom, a kiralysag
megitélésében killonbozhettek egymastdl. Amit Itali-
aban a személyes uralom-
mal szemben a koztarsasag
jelent, azt Magyarorsza-
gon — egészen mas suly-
lyal, és kevésbé az udvar
humanistai altal realizal-
haté mdédon — mindenek-
elott a rendi tarsadalom
képviseli. Jelenléte nem
annyira a kiraly kozvet-
len kornyezetében, mint
inkdbb a nemesség kép-
viseldit is magaba fogla-
16 kancellarian mutathatd
ki. Ebben a kdrnyezetben
sem az all’antica stilus,
sem a neoplatonista filozo-
fia ismerete, recepcidjanak
lehetdsége nem tételez-
heté fel. Ugyanakkor e
rész tovabbi, a Didymus-
kodex tartalmat ismertetd
és a firenzei zsinat prob-
lematikajat targyalo feje-
zetel valdszintsitik, hogy
a torokkel kiizd6 Magyar-
orszagon szélesebb poli-
tikai téren is aktualis volt
a filioque-vita, a keleti és
nyugati kereszténység
kozotti szakadas megsziin-
tetése. Az elemzés befejez6
mondata szerint egyenesen
sziikségszeri volt, hogy
Matyas politikai reprezentacidjaban 6sszekapcsoldd-
jék a Szentlélek témaja a felemelked6 1élek platonista
gondolataval. Ez az eszmetorténeti megallapitas bizo-
nyara még tovabbi kutatasokat 6sztonoz majd.

Pocs Daniel monografiaja a magyar reneszansz-
kutatas egy ujabb keletd fordulatat jelzi, amely-
nek jelent6sége tobb vonatkozasban is lemérhetd.
Az elsé Gerevich Tibor mar emlitett idegenkedé-
se volt, amellyel — lényegében Louis Courajod-nak
az italiai reneszansszal parhuzamosnak tekintett
»frankoflamand” reneszanszrdl szolo elméletére
(tovabba a Gerevich altal annyira megvetett német
»szobatudomany” ugyanebbdl kiinduld Sondergotik-
ideolodgiajara) tamaszkodva — az ,,autochton magyar
fejlodést” féltette az italiai reneszansz recepciojatol
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és az importtol. A Matyas-kori mivészet kizarola-
gos importjellegét azonban érdemes a — szintén nem
csupan autochton fejlédésen alapuld — kés6 gotikus
muvészeti koznyelvvel valo kdlcsonhatasaban szemlél-
ni. Bz az Gjabb szakirodalomban érvényesiil6 tenden-
cia nem utolsosorban a 2008-as Matyas-év muzeumi
kiallitasain is jelentkezett.

A Didymus-kodex bizonyosan nem a koéznyelv-
hez tartozik, nyilvanossaga korlatozott volt, s6t ex-
kluzivitasa okkal feltételezhetd. Pocs Daniel igazol-
ja, hogy az udvari mivészet eleve ,,nemzetkozi”, a
hatalmi reprezentaciét modern eszkozokkel szolga-
16 — és ugyanennek képviseletére idegenben, a dip-
lomacia versenyszférajaban is alkalmas — eszkoz volt.
Mégpedig ugyszolvan kisérleti stadiumban: az illu-
minalt frontispicium a talan valamikor szoba johetd
monumentalis megvaldsitasnak legfeljebb tervezete,
probalkozasa lehetett — ez ugyancsak kiilonbség Ita-
lidhoz képest. Ebben a tekintetben igenis a magyar
muvészettorténetnek egy olyan vonulatahoz tartozik,
amelybe — kezdve a Szent Istvan és Gizella kiraly-
né altal a székesfehérvari Szliz Maria-prépostsagnak
adomanyozott casulatol (koronazasi palast) a Nagy
Lajos szamara illuminalt Képes Kronikan és Zsig-
mond kiraly budai palotajanak szobraszati diszén at
a Matyas-kalvariaig, vagy Matyas tronkarpitjaig — a
magyarorszagi muvészet torténetébe nehezen beil-
leszthetd, a ,,nemzetkozi” udvari muvészet normai-
hoz igazodd muvek tartoznak bele. Legalabbis a késdi
Anjou-kortdl kezdve nyomon koévethetd, hogy az
udvari reprezentacié efféle muveinek keletkezésében
nagy szerepet jatszott a kiralyi udvar értelmiségi kor-
nyezete. Legbefolyasosabb tagjai rendszerint nem a
kiralysag kormanyzati szerveinek tagjai, nem az orszag
vezetl tisztségeinek viseldi voltak, hanem a kiralyok
szorosabb kornyezetéhez, bizalmi tanacsadoi koréhez,
diplomaciai megbizottai kozé tartozd egyhazi és vila-
gi tanult férfiak. Mikodésiikkel szemben nemcsak a
modern nacionalizmus bizalmatlan, hanem rendsze-
rint mar a Kortarsaik is — nincs tehat semmi meglepd
az olasz humanistak befolyasanak karhoztatasaban. Az
udvari mtvészet ezen hagyomanyanak mivészettorté-
nete Magyarorszagon megiratlan, de bizonyos, hogy
inkabb az egyetemes hatalmi reprezentacid terminu-
saiban targyalhato, az esetleges nemzeti sajatossa-
gokra, hagyomanyokra csak a teljes anyag birtokaban
lehetne ramutatni. A Didymus kapcsan csak felvil-
lan egy XI. szazadi (magat a Szentlélek galambjaval,
a tronol6 csaszar koril uralkodoéi erényeivel kinalo)

3 B E megkodzelités példai az utébbi id6 mlvészettorténeti
irodalmaban: Farbaky Péter munkaja Chimenti Camiciardl és a
budai all’antica dekoracio firenzei gydkereirdl (Chimenti Camicia,
a Florentine Woodworker-architect, and the Early Renaissance
Reconstruction of the Royal Palace in Buda during the Reign
of Matthias Corvinus [ca. 1470-1490], Mitteilungen des
Kunsthistorischen Institutes in Florenz, 50 [2006], 215-256. old.)
és Pdécs Daniel tanulmanya a budai Herkules-szobor téredékérdl
(White Marble Sculptures from the Buda Castle. Reconsider-
ing some facts about an antique statue and a fountain by Ver-
rocchio. In: Farbaky-Waldman [eds.]: i. m. 553-608. old.).

példa, abbdl a regensburgi evangeliariumbol, amelyet
II. Henrik uralkodasa végén juttatott Monte Cassino
kolostoranak. Itt a helyi tirannus kivégzésének jele-
nete Lex és Jus fenyegetd uralmat hazza ala az erd-
teljesen hangoztatott Justitia és Pietas helyett (240.
és 151. kép). Az Osszefiiggés, amelyet jelez, vélet-
lenszer(i; a nyelv, amelyen sz6l, azonban kozds. A
firenzei Biblia zsoltarozd Davidjanak kapcsan is 6ssze
lehetne allitani e topossza valt uralkodoi ikonogra-
fiai motivum egész sorozatat a Karoling-id6ktdl kezd-
ve. Karoling-tradicié (és az altala kozvetitett antik
ikonoldgia) nélkiil ugyanis nincs hatalmi reprezen-
tacio Eurdpaban, ez mutatkozik meg a frontispicium
arany aediculajaban, a bibor alapra arannyal irott sz6-
vegekben is. Az Gjabb keletl all’antica stilusvaltozat
akar az antik hagyomanyt 6rz6 uralkodoéi reprezenta-
ci6 modernizalasanak is tekinthetd.

Aligha kétséges: nemcsak egyetlen ,,nemzeti” ,,fej-
16déssel”, hanem t6bb parhuzamos tendenciaval
kell szamolnunk. Ebbdl a szempontbdl a Didymus-
monografia modszere kulcsot kindlt mas mivészeti
agakhoz, olykor toredékekbdl rekonstrualhaté mivek-
hez is.> Roluk is, a Didymus-monografiarol is meg
kell allapitanunk, hogy a modern nemzetkézi iroda-
lom problémahorizontjan és szinvonalan kozelednek
a Matyas-kori mavészethez. A 2000-es évek kezdeté-
t6l ez a muvészet végleg a nemzetkozi kutatas témaja-
va valt, az eredmények tobbsége is ehhez kapcsolodik.

A Szentlélek még mindig a konyvtarban fejti ki
a hatasat — még ha esetleg online is. Ugyanakkor a
Magyar Tudomanyos Akadémia az egyes diszciplinak
intézeti konyvtarainak egy k6zos konyvtarba olvaszta-
sat tervezi. [
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Borgos Anna: Nemek kozott
Notorténet, szexualitastorténet
Noran Libro, Budapest, 2013. 322 oldal, 2990 Ft

orgos Anna konyve, amely az idei konyvhéten

keriilt piacra, tematikus valogatas a legutobbi

tiz évben keletkezett né- és szexualitastorté-
neti irasaibdl: van koztik tanulmany és folyodiratcikk,
kritika, utdszo és katalogusfejezet.! A kotet harom
részre oszlik: az els6ben (Tiinetek és torténetek) az
énreprezentacio, az Onéletrajzisag ¢és a testtudat, a
masodikban (Hataratlépé kapcsolarok) a leszbikussag
multja, interpretacios kerete és kortars csaladpolitikai
helyzete all a kozéppontban, a harmadik (Konyvek)
pedig recenzidkat tartalmaz. Az efféle gylijtemények
legfébb tétje, hogy a kiilonbo6z6 keltezésl, rendelteté-
sU, terjedelmi szovegek szempontjai, kovetkeztetései
kirajzolnak-e utdlag olyan csomoépontokat, amelyeket
Osszekotve korvonalazddik egy értelmezési mezo.

A szerz6 legutobbi publikacidi — Portrék a Masikrol
(2007), Néirok és ironék (2011, Szilagyi Judittal kozo-
sen) — az irofeleség és a noirod statuszanak alkotas-lélek-
tani és irodalompolitikai komponenseivel foglalkoztak.
A jelen kotet mélyebbre as, le azokhoz a folyamatosan
csuszo, torlodd, hasadod rétegekhez, amelyeknek idd-
leges megszilardulasai alkotjak a ,,n4”, illetve a ,,férfi”
Orokkévalonak hitt talapzatat. Az irasokban megnyilva-
nul6 koncepcid a nemekrdl bevonja a homoszexualitas
diskurzusait is. Leginkabb a gueer szemlélettel allithato
parhuzamba, amelyet egyik teoretikusa, Annamarie
Jagose igy definialt: ,, Tag értelemben a queer-elmélet
azokat a gesztusokat, illetve analitikus modelleket irja
le, amelyek a bioldgiai nem, a tarsadalmi nem ¢s a sze-
xualis vagy 0ssze nem illeszkedd pontjaira 6sszpontosi-
tanak.”? Borgos nem hasznalja ugyan a queer terminust
(a kotetben egyediil a recenzidkban és az egyik szocio-
16giai targya tanulmanyban fordul eld), de jol érzékel-
hetGen a fenti kategdriak kiilonb6z6ségébdl kiindulva,
egymashoz képest valo elmozduldsaikat tanulmanyoz-
za. Alapvetése abban is hasonlo, hogy nem fogadja el a
dichotémian alapuld heteroszexualitas természetesnek
feltintetett ideajat. Mas szerzéknek is azokat a meg-
jegyzéseit biralja, amelyekben reflektalatlanul hasznal-
tak a nemi konstrukcidkat. Azt vallja, hogy a ,,férfi” és
a ,,nd” jelentése térben és idOben sziintelentl valtozik.
Vagyis a nemi identitas olyan dinamikus alakzat, amely
két polus kozott oszcillal. Maga a kotetcim is ezt a

mozgast sugallja, am a feminitas tartomanyan beliil
maradva: ,,A vizsgalodas targya végsd soron a »noiség«
fogalma és a vele kapcsolatos szerepek és viszonyok
komplex irodalmi és tudomanyos reprezentacidja.” (7.
old.) A n6t nem mint targyat kivanja megragadni ¢€s
lattatni, hanem mint cselekvé alanyt, aki allando6 harcot
viv a sajat nyelv, a sajat test birtoklasaért. A boritokép-
nek valasztott aktfelvétel Koveshazi Agnes mozdulat-
muvészrol ugyancsak ezt az dnkontrollt, autonomiat és
szabadsagot szemlélteti.

Borgos a hataratlépéseket, az ujra- és feliilirasokat,
a massag €s azonossag kérdéseit jellemzGen élettorté-
netekben elemzi. A pszichoanalizis gyakorlataval tobb
ponton is érintkezé pszichotorténeti és -biografiai
megkozelités és a portretizald hajlam korabbi muveit
is jellemzi, amirdl igy irt a Portrék a Masikrol. Alkoto-
nok és alkotorarsak a mult szazadelon ciml konyvének
zarofejezetében: ,,Ez a fajta pszichobiografikus szitua-
ci6 sok szempontbol emlékeztet egy terapias helyzet-
re. A pszichoanalizisben a terapeuta nem egyszerlien
megfigyeldje, de alkotorésze is a »szovegneke, melynek
kontextusa van.”? Kutatasai tehat harom diszciplinat
érintenek: a pszicholdgiat, az irodalomtorténetet és a
genderstudiumokat. Sosem dogmatikus, mindig empa-
tikus érzékenységgel fordul témaihoz. Stilusa vilagos,
okfejtése logikus, jol kdvethetd. Gondos, jol valogatott
bibliografiaval dolgozik, amelyben kiegyensulyozott
az angol és a hazai szakirodalom aranya. Nagy hang-
sulyt fektet az anyaggyujtésre, ¢s mindvégig igyekszik
megOrizni a reflexiv kapcsolatot kutatasa targyaval.

HALLO, KI BESZEL? N
NOI SZUBJEKTUMOK ES AZ EL-BESZELES

,»Oh, Istenem! Hogyan lehet azt képzelni,
hogy az ember egy egyszerli egység dnmagaban!”
Torok Sophie: Hintz tanarsegéd ur

Az elemzések markansan két problémakorre, a szub-
jektumra és a testre/a szexusra koncentralnak. Mind-
kett6 ugyanannak a konfuz modellnek a része, amelyet
roviden énnek mondunk. Ez kiilonésen az (6n)élet-
rajz és a ,ndiség” kontextusaban problematizalodik,
amikor a szerz0 ramutat az (auto)biografia létrehoza-
saban tevékenyen kézremtkodd mas, heteronormativ
sz6lamok konstituald szerepére. Az 6 nézépontjukbol
a noi ,¢letelbeszélés” alapmechanizmusa folyama-
tos eltériilésnek latszik, olyan korforgalomnak, amely
mindig elvezet a kdzponti magtdl.
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Borgos Anna irasai azonban éppen arra figyelmeztet-
nek, hogy nincs ilyen kdzponti mag, nevezzék akar
»n01” lényegnek, akar személyes identitasnak, mert
korantsem egyszer eligazodni a kiils6 és bels6é han-
gok, megfelelések, ambiciok, kényszerek, elvarasok
nyiizsgd halmazaban. Ehhez a felismeréshez nem a
posztmodern decentralt szubjektumfelfogasat kévetve,
hanem a pszichoanalizis nyomvonalan jutott el.* Ter-
mészetesen az egyes irasoknal mas a hangsuly, mas a
jelentés, egy tanulmanyva-
logatas esetében nem var-
hatunk el alland6 fogalmi
apparatust. Igy a ,,nGiség”
definicidja is kontextustol

ciokat mutatnak fel, és azokhoz milyen jelentések
tarsulnak. Az drva Mariska napjai 1911-ben jelent
meg a Nyugar kiadasaban. Brody Sandor elGszava
emberi dokumentumnak nevezte. Ez a naturalistaktol
jol ismert meghatarozas onmagaban hatarhelyzetet
idéz eld, hiszen az irodalom perifériajara tolja a szo-
veget. A korabeli recenzensek is arra a konkluzidra
jutottak, hogy nehéz irodalmi szempontbol biralni ezt
az irodalmon tali mtvet. Az ,,emberi dokumentum”
tarsadalomantropologiai
kontésében voltaképpen
XIX. szazadi, erGsen ideo-
logikus elofeltevés rejtézik
a feminitasrol, amely a nék

irasaiban a sajat ,,n6i” 1é-

figgéen modosul. Mind-
azonaltal annyi k6zos ben-
niik, hogy a queer-elmélettel
6sszhangban Borgos mind-
végig tagan és rugalma-
san igyekszik kezelni ezt

tiikrdl szolo tudositasokat
keres. A korabeli szenza-
cidt vagy legalabbis fe-
szeng0 zavart az jelentet-
te, hogy a kozonség nem

a fogalmat, ahogyan ezt

egy anya vagy egy haja-

a queer és a posztmodern

don, hanem egy ,,perdita”

feminizmus egyik nagy

érzéseivel, belsd vilagaval,

hatasu vezéralakja, Judith

sanyaru sorsaval ismer-

Butler is teszi. Butler sze-

kedhetett meg. Alakjaban

rint ugyanis ,,nincs sziikség
elére meghatarozott iden-
titas-fogalomra, meg kell
Orizni és meg kell becsiilni

.!

i”'

irodalmi alluziok kevered-
nek: a nyilvanoshazban €16
tiszta lelkl lany karaktere
az Egy magyar nabob Ma-

l

—————
—————
e

a fogalom tartalma korili

yer Fannyjat, a kotetcim,

ellentéteket a nok taboran

a vallomasos hangvétel,

belil, sot ezt a szembeke-

az anonimitas, a férfi iro-

rulést kellene a feminista

mentor pedig a Fanni ha-

elmélet megalapozas nél-

gvomanyait idézi. Nem

kili alapjava tenni. A fe-

tudni, hogyan keletkezett

minizmus szubjektumanak

Hatvany Lajos szeretd-

megkérddjelezése igy nem

jének, Kovacs Julianak

hasznalatanak korlatozasat
jelenti, hanem szabad moz-
gasteret ad neki, ahol el6re
nem lathato jelentésekkel
gazdagodhat.”’

Ratérve Borgos Anna idesorolt tanulmanyaira, azt
nézem meg, hogy milyen ndi narrativ én-konstella-

1 W A recenzidkkal kilén nem foglalkozom. Kende Annahoz
hasonléan (Atpolitizalt maganélet-torténetek. Socio.hu, 2013.
3. szam) ,egyfajta szubjektiv irodalomjegyzéknek” tekintem ezt
a részt, a kotet fészolamait széliegyzeteld, utdlagos olvasénap-
[6nak.

2 B Annamarie Jagose: Bevezetés a queer-elméletbe. Ford.
Séandor Bea. Uj Mandatum, Bp., 2003. 14. old.

3 B Borgos Anna: Portrék a Masikrdl. Alkotondk és alkotdtar-
sak a mult szazadeldén. Noran, Bp., 2007. 374. old.

4 W A decentralt szubjektumrdl lasd Zsadanyi Edit: A masik né.
A néi szubjektivitas narrativ alakzatai. Racio, Bp., 20086.

5 W |dézi Zsadanyi: i. m. 14. old.

6 W A konyv eredeti boritéjanak kompozicids megoldasa is
Veldzquez kepére emlékeztet: a hattérben, az ajtdban allé alak
(Alice B. Toklas), illetve az el&térben, oldalt Gl6 masik figura
(Gertrude Stein) megismétli az udvaronc és az arnyékban tartott
festé elhelyezkedését. Ha nem feltétlendl tudatos rajatszasrdl van
sz0, akkor is érdekes egybeeseés.

a memoarja, és miért Az
arva Mariska napjai cim-
mel jelent meg. Kérdéses,
hogy az eseményekkel
szinkronban, vagy vissza-
tekintve irddott-e. A férfi tarsszerzdség sem zarhatd
ki, legalabbis a sajto ala rendezésben. Hatvany tobb
irotarsaval (Ignotus, Szép Ernd, Brody Sandor) elol-
vastatta a kéziratot. Mint Borgos megjegyzi: ,,az arva
Mariskanak masok adnak, ha nem is hangot, de nyil-
vanossagot.” (100. old.) A kutatd lelkiismeretesen
probalja rekonstrudlni a mi Gjrakiadasahoz csatolt
el6szavaban a naplo keletkezéstorténetét és a szerzd
életutjat. OsszegyUjtve a fellelhetd, csekély szamu
forrast (levelek, visszaemlékezések, sajtorecepcio),
hiannyal, toredezettséggel szembestl.

A vallomasos mifaj identifikacios kényszerpa-
lyainak kijatszasat képviseli Gertrude Stein Alice B.
Toklasrol irt életrajza, amelyben a nézépontok leg-
alabb olyan komplex Osszjatéka valosul meg, mint
Velazquez Az udvarholgyek cimi festményén.® Borgos
Stein mavét a miifaj paradoxonjaként értékeli, mivel
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a legendas gyUjté és mecénas belebujik ¢lettarsa boré-
be, és egyes szam elsd személyben meséli el az életét
ugy, hogy kozben a magaét is elmondja. Ennek ered-
ményeképpen két onéletrajz tiikr6z6dik egymasban.
A fikcio és a biografia kiillonleges elegyét hozta létre
a szOvegben, amely ironikusan kérdez ra az én ¢és a
masik viszonyara: Toklas alakja projekcids feliilletként
kozvetiti Stein énkdzléseit.

Az Arcképtanulmanyok. Torék Sophie elbeszéléser
cim® dolgozat egy kisre-
gény (Nem vagy igazi!) és
harom novella szdvegének
pszicholdgiai és tarsadalmi
rétegeit tarja fel. A legrész-
letesebben ¢és szamom-
ra a legizgalmasabban
a Nyugatban megjelent
Arcképranulmany cimq el-
beszéléssel foglalkozik: itt
a portrékészités, a nézés
folyamatanak ideologikus
Osszetevdi keriilnek elétér-
be. A torténet férfi narra-
tora buszon utazva figyel
egy not, és kiilseje alapjan
probalja kitalalni szemé-
lyiségét, sorsat. Borgos
gyumolcsozden llteti at és
alkalmazza Laura Mulvey
filmekre kidolgozott ter-
minoldgiajat, amely a
tekintet mozgasaban, ira-
nyaban tiikr6z6do tarsa-
dalmi-hatalmi viszonyok
nemi kodoltsagat irja le.
Ebbdl kiindulva vonja le
azt a kovetkeztetést, hogy
ez a szOveg a férfifantazia
dinamikéjanak lenyoma-
taként, a démonizalastol
az idealizalasig a ,,n0iség”

BRODY LiLli

AT HENAEVM KIADASA

hogy milyen hangsulyokkal és eszk6zokkel irodik tjra
Csath életrajza a feleség és az 6 elbeszEldi pozicidjat
elfoglalo Lovas Ildiké szemszogébdl. Olyan fiktiv 6n-
életrajz, amely valés dokumentumokat hasznal. Az
¢letrajz kihat a fikcidra, az pedig vissza az életrajzra,
mint példaul Rakovszky Zsuzsa VS cimi regényében.

A szolamok kolcsonhatasa a hisztérikus paciensek
korlapjain is tanulmanyozhato. A korrajzok bizonyos
értelemben szintén (auto)biografianak tekinthetdk,
amelyben az én-elbeszé-
léshez tovabbi beszamolok
tarsulnak, és egyttt alakit-
jak a diagnozist, azaz az én-
képet. A hisztéria tulajdon-
képpen a pszichoanalizis
alapitdé betegsége. Annyi
bizonyos, hogy legalabb
annyira izgatta a tuddsok
képzeletét a XIX. szazad
kozepétdl kezdve, mint az
északnyugati atjard vagy a
fluidum. To6bb lelki zavar
gyldjténeve volt, magaba
foglalta tobbek kozott a ski-
zofréniat, a fobiat, a panik-
betegséget, a depressziot. A
korkép a ndi emancipaciot
Ovez6 tarsadalmi félelmek-
bdl is felszivott elemeket.
Borgos a Budapesti Kira-
lyi Magyar Pazmany Péter
Tudomanyegyetem Elme-
és Idegkortani Klinikaja
harminc néi paciensének
koérlapjat elemezte az 1910
és 1938 kozotti idoszakbol.
A korlapok a beteg életko-
rilményeirdl, csaladi, tar-
sas-tarsadalmi viszonyairdl
is tartalmaznak informa-

szinte Osszes sztereotipia-

jat mozgasba hozza. A narracidban Borgos kett8s
latast figyel meg, mert az elbeszéld férfi tekintete
mogott ott rejtdzik a ndi szerzo.

Ez a dupla fokalizaci6 jelentkezik Lovas I1diké Spa-
nyol menyasszony cimu regényében is. A kotet el0szava
szerint Borgos ezt a tanulmanyt is atdolgozta. Lénye-
gében maradt a felosztas, a térdelés, a gondolatmenet,
a kisebb betoldasok vélhetden az érvelés jobb alata-
masztasat szolgaljak. Csak a konkluzioban fedezhe-
t6 fel dontd valtozas, mivel itt Borgos termékenyen
nyitja Ossze az identitas kérdéskorét a sajat hang prob-
lematikajaval. A tanulmany kézéppontjaban Lovas
regényének Osszeolvasasa all Csath Géza és felesége,
Jonas Olga életével. Itt is az élettorténet, az elmond-
hatosag, az énreprezentacié problémaja jelentkezik,
de ezuttal tobbszords attéttel egy kortars irodalmi
miben. Borgos naplok, levelek segitségével vizsgalja,

ciokat. Az egész paksaméta
»0sszerendezdje” az orvos,
6 az, aki rangsorolja, egymas mellé helyezi, 6sszegzi az
adatokat, és kerekit bel6lik egy torténetet. Tehat ke-
veredik a beteg, a hozzatartozo és a kezel6orvos elbe-
sz¢€161 nézOpontja. Borgos Annat kutatoként pontosan
ez érdekeli, hogy milyen hangokbdl, szélamokbol és
milyen kulturalis-tarsadalmi agensek kdzremtikodésé-
vel all 6ssze a szelf.

7 M Lasd a témardl még Vari Sandor: A néi hisztéria Budapes-
ten az 1880-as években. BUKSZ, 1999. nyar, 174-183. old.;
Csabai Marta — Er6s Ferenc: Testhatarok és énhatarok. Joszbveg
Muhely, Bp., 2000.; Lafferton Emese: A magantébolydatol
az egyetemi klinikaig. In: A kreativitas mintazatai. Szerk. Békés
Vera. Aron, Bp., 2004. 34-72. old.; Lafferton Emese: Halalt hozd
hipndzis. Egy 1894-es eset és a tudomany mentalis féldrajza. Ko-
rall, 2005. november, 46-67. old.; Csabai Marta: Tlinetvandorias.
A hisztériatol a kronikus faradtsagig. Joszoveg Mhely, Bp.,
2007.
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A részletes anamnézisek feldolgozasat a szocio-
demografiai adatok (nem, kor, vallas, csaladi alla-
pot, foglalkozas, lakohely), tiinetek, korokok alapjan
a diagnozis és a terapia érzékeny elemzése koveti. A
leszlirt eredmények figyelemre méltok, de még tobb
kérdést vetnek fel azaltal, hogy sok esetben nincs tisz-
tazva a viszonyitasi keret. Nem tudjuk meg, hany
hisztérias beteget kezeltek az adott idészakban, vagyis
mekkora aranyt képvisel az altala kiemelt harminc
eset. Azt sem, hogy csak ennyi korlap maradt-e fenn
az archivumban, vagy pedig valogatott bel6lik, s ha
igen, milyen kritérium alapjan. A kozel harom évti-
zedes periddus torténelmileg elég viharos, vilaghabo-
raval, forradalmakkal, rezsimvaltasokkal, gazdasagi
vilagvalsaggal, fasizalédassal, amelyek nem csekély
mértékben befolyasolhattak a betegségek kialakula-
sat. Ezt sejteti a tanulmanynak az a mondata, amely
szerint a hisztérikus tiinetek gyakori kivalté oka volt
— egy hozzatartozo halalan tal — az elsé vilaghaboru is.
Ennyi id§ alatt a tinetfelismerésben, a diagnozis felal-
litasaban és a kezelésben is torténhettek jelentds valto-
zasok. Borgos egyediil a lipdtmezei, angyalfoldi, nagy-
szebeni és nagykalloi elmegyogyintézet Magyarorszag
elmebetegiigye cim, kozos évkonyvének statisztikaira
hivatkozik, viszont ez az évkonyv 1916 utan mar nem
jelent meg. A harminc tétel kevés és idGben szort
ahhoz, hogy reprezentativ legyen, viszont ahhoz sok,
hogy esettanulmanyként szolgaljon. Borgos is vissza-
vonja végiil megallapitasai altalanos érvényességigé-
nyét, és viszonylagossagukat hangsulyozza. Ugyan-
akkor dolgozatanak jelentGsége elvitathatatlan, mivel
a hisztéria magyar vonatkozasaival ilyen mélységben,
eddig kevesen foglalkoztak.” A fentiekben emlitett
évkonyv alapjan (1910—1916) a betegek kozott tizszer
annyi no volt, mint férfi. Az altala vizsgalt hisztérias
betegek atlagéletkora 20 és 30 kozott mozog, az id6-
sebbek kozt e betegség gyakorisaga csokkend tenden-
ciat mutat. Foglalkozasukat tekintve cselédektdl, ta-
narokon, iparosokon at maganzokig terjed a skala. Az
el6kelébbek hianyat Borgos azzal magyarazza, hogy
feltehet6en maganintézetekben kezeltették magukat.

A szerz6 a maszkulinitas és a hisztéria viszonyara
is rairanyitja a figyelmet — roppant izgalmas kutata-
si téma. Jean-Martin Charcot-val (1825-1893), a
hisztéria vilaghirQ parizsi specialistajaval kapcsolatban
kitér arra, hogy pacienturajaban nagy szamban talal-
hatok munkasok. A hazai viszonyokra ez egyaltalan
nem jellemzd. Borgos szerint azért nem, mert itthon
ez az osztaly egészen mas multtal, kdzeggel, koriilmé-

8 B Zsadanyi Edit: Irondk a szazadfordulon (1911: Kaffka
Margit: Szinek és évek). In: A magyar irodalom térténetei |l.
Szerk. Szegedy-Maszak Mihaly. Gondolat, Bp., 2007. http://
villanyspenot.hu/?p=szoveg&n=12247
9 M Schwartz Agota: A ndi szubjektum a szazadfordulé ma-
gyar iréndi prézéjaban. Multunk, 2008. 2. szam, 47-57. old.,
lasd még err6l Kadar Judit: A magyar hésnék férihez mennek
— Agatha Schwartz irodalomtérténész a Monarchia irongirdl.
Magyar Narancs, 2009. 47. szam http://magyarnarancs.hu/
film2/a_magyar_hosnok_ferjhez_mennek_-_agatha_schwartz_
irodalomtortenesz_a_monarchia_ironoirol-72631

nyekkel hatarozodott meg: ,,mas keretben gondolkod-
tak a betegségrol; kevésbé alakult ki betegségtudatuk,
illetve a tinetekre inkabb mint testi betegség jeleire
tekintettek.” (31. old.) A Hiszzéria és elbeszélés ciml
fejezetben szoba keriil a hisztériara gyakorolt (szak-)
irodalmi hatas. A személyes beszamolokban keveredik
a laikus tudas a szakért6i tudassal és a ponyvairo-
dalombol vett motivumokkal. Hiszen, ahogyan ma
utananéziink a Google-on tiineteinknek, ugy elédeink
is ezt tették, csak konyvekben keresgéltek, példaul
Ivan Bloch tobb kiadast megért szexualpedagogiai
kiadvanyaban. Borgos értékes tanulmanya végére érve
débbenhet ra az olvasd, mennyire sokrétli és szétsza-
lazhatatlanul sirQ intertextus a hisztéria, amely egyut-
tal tobb tudomanyterilet talalkozasi pontja.

A GAZDATEST !.AZADASA — TESTTAPASZTALAT
ES SZEXUALITAS
Mi ez a nagy sikoly?
Segélykialtas, mintha azt kidltanok: leveg6t!
Erdds Renée: A nagy sikoly

A ,,Mi ez a nagy sikoly?” Noiség, testiség és pszicho-
analizis haboru elétti magyar néirék miiveiben cimu iras
az Erd6s Renée, Brody Lili és T6rok Sophie egyes
regényeiben (A nagy sikoly, A Manci, Hintz tanarsegéd
ur) artikulalédo testtapasztalatot €s -reprezentaciot
elemzi. A tétitt is a f{6hdsndk sajat hangjanak megtala-
lasa, egyaltalan, a megszolalas aktusanak tetten érése
a szovegekben, azzal a kiilonbséggel, hogy esetlikben
Borgos a testi vagyhoz vald viszony Osszefliggésében
kérdez ra a kor néi szerepstratégiaira. A nagy sikolyt
(1923) ,,neokonzervativ forgatokdnyvként” konyveli
el, amelyben a f6szerepld, Déra a négyogyasz, a f6pap
és a kdrnyezet nyomasara végul férje mellett marad, és
a gyereksziilésben talalja meg sorsanak kulcsat. Tehat
visszatér a patriarchalis uralom ala, ahonnét korab-
ban menekiilni probalt. Borgos mégis felforgatonak
mindsiti a regényt, mivel tematizalja a néi orgazmust,
és a korabeli recepcid szamara nyugtalanitéan 6tvozi
a katolikus és a szabadelvl diskurzuselemeket. Mint
erre tobb kutatd is felfigyelt, a befejezés gyerek-moti-
vuma nemcsak Erd6s Renée-nél bukkan fel, Zsada-
nyi Edit Irénok a magyar szazadfordulon cimi kitind
tanulmanyaban Kaffka Margitot, Ritook Emmat,
Szederkényi Annat, Tormay Cécile-t emliti ebben a
sorban. Ertelmezésében a mult szazadeld irondinek
muveiben a ndi szereplok nemcsak a tarsadalommal
¢és a férfiakkal, hanem sajat magukkal is kiizdenek.
Nem adodik szamukra megoldas, a gyermek altal csak
a jovobe tolodik. A karakterek atmenetiek, bar tagit-
jak a narrativat, de nem lépnek ki beldle, mert nem
tudnak elképzelni a torténelmi-hatalmi diskurzusoktol
fuggetlen nGiséget.®

A magyar szarmazasu kanadai professzor, Schwartz
Agota is a szubjektumma valasnak a patriarchalis ko-
zeg ellenallasaba itkozd, félbemaradt kisérleteiként
értékeli sorsukat, amelyet legutobbi, Shifting Voices
ciml munkajaban az egykort osztrak irondkkel 6sz-
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szevetve, sajatos magyar jelenségnek tart.® A vizsga-
l6dasba érdemes volna bevonni a mult szazadforduld
megélénkild szexualpedagogiai irodalmat: nagy pél-
danyszamban, tobb kiadast megéré konyvekrdl van
sz0, amelyeknek attitidformald hatasa cseppet sem
elhanyagolhatd. Az egyik népszeri szerzo, a feltehet6-
leg alnevet hasznal6 dr. Nadas Mihaly Amor és Hymen
— Fegyesek és fiatal hazasok biblidja cimi konyvében
példaul a nének fekvd helyzetet és minimalis mozgast
engedélyez a szeretkezés soran. A felvilagosité prog-
ramok teljes vagy részleges hidnya miatt a néket sok
esetben varatlanul és felkésziiletlentil éri a naszéjsza-
ka, amelynek traumatikus élményét a hazastars sem
segiti feloldani, s6t inkabb csak elmélyiti.

Ennek fényében kevésbé meglepd, hogy a fent em-
litett regényhdsndk a szexualitast énsértd aktusként,
kiszolgaltatottsagként, vagyis erdszakként élik meg.
Ugy képesek csak kilépni bel6le, ha egy masik tarsa-
dalmi szerepbe menekiilnek, amelyben ,tarsadalmi
megbecsilésre” és némi autondmiara tehetnek szert.
A sziiléssel teljesitik ,,asszonyi” kotelességliket férjiik-
kel szemben, s ez egyben {lirligy lehet az ,,egytittlétek”
ritkitasara. Az anyasag ezért mutatkozik e regények-
ben inkabb menedéknek vagy kényszermegoldasnak,
semmint dnként valasztott ,,hagyomanykovetésnek”,
bar ez a stratégia csak megerdsiti a heteronormativ,
patriarchalis berendezkedést. Brody Lilinek e regé-
nyeknél tiz évvel késébbi muve, A Manci (1932),
amely a dolgozd nagyvarosi né tipusat mutatja be,
mar egy masik korszakhoz tartozik. Borgos kieme-
li, hogy a cimad¢é f6szerepl6 az individuumban hisz,
vagyis a testhez, a testiséghez valo viszony jelentése
»nem egyszer és mindenkorra adott, hanem tarsa-
dalmi és egyéni kiizdelmeken keresztiil valtozik” (58.
old.). Ehhez képest a hazassagra utald befejezést az
emancipatorikus lizenet érvényét kétségbe vono visz-
szalépésként értékeli. Torok Sophie recenzidjat idéz-
ve, annak itéletével egyetértve a népszerd, igy alacso-
nyabb presztizsli irodalmi regiszterbe utalja Brody
Lili regényét, amit méltanytalannak érzek. Brody Lili
konnyed stilusa pontos és biztos szerkesztésmodrol
tanuskodik, filmszertien jatszik a nézépontokkal, és
nem utolsosorban eredeti moédon {itkdzteti a nemi
sztereotipiakat. A hepiendet sem tartom egyértel-
minek, a végkicsengés — a hosnd fiiggetlenségre ¢€s
Onmegismerésre torekvését ismerve — inkabb kidbran-
dultnak mondhatd. A széveg tehat Osszetettebbnek
tlnik, mint ahogyan az elemzésbdl kivehet. Torok
Sophie hasonlatanal maradva, aki kritikajaban Brody
Lili stilusanak vidamsagat és egyszertségét az irodai
dolgozoé lanyok mutatos, de olcs6 bemberg-ruhaihoz
hasonlitotta, a takaros kiils6 legalabb olyan rafinalt
és invenciozus szabast takar, mint egy kifinomult
Schiaparelli-modell.

Végiil Borgos a harom kivalasztott konyv koziil
Torok Sophie-ét rendeli az ugynevezett magas iroda-
lomhoz, kozilik az 6 regényét tartja mind tematikai,
mind esztétikai értelemben kvalitasosabbnak, mivel
érvelése szerint TOrok nem didaktikusan, hanem

felforgatéan kezeli a normakat. A Hintz tandrsegéd
ur (1934) f6hésndje, Kasper Irma ,,testetlen”, pasz-
sziv alkatu nd, aki undorodik sajat fizikumatol és a
cimszerepld irant fellobbant vonzalmanak realizalo-
dasatol. A testiség elfojtasa hasitast hoz létre szub-
jektumaban, sajat vagyai (kristevai értelemben vett)
abjektumélményt valtanak ki bel6le. Karakterében a
neuraszténia €s a hisztéria diskurzuselemei kevered-
nek, és Borgos ezeknek a kontextusaban értelmezi a
hésnd lelki alakulasat.

A testtudat felszabaditasardl szol a Madzsarné Ja-
szi Alice mozgasmuvészeti iskolajat, tevékenységet
¢és politikai hatterét bemutatd iras, amely eredetileg
a Kassak Muzeumban 2012-ben rendezett kiallitas
katalogusaba késziilt. Targyalja €letét, kornyezetét,
baratait, ¢letmivét, utdéletét, valamint a tancpeda-
gogiai elméletéhez kapcsolddd fizikai, pszichés és
tarsadalmi jelentéseket. MeggydzOen vezeti le, hogy
modern, ndkdzpontu testkoncepcidja valdjaban
maszkulin nézépontot feltételez, specialis gyakorlatai
tulajdonképpen azt a célt szolgaljak, hogy az ered-
mény elnyerje a férfiak tetszését, hogy a né egészsé-
ges anyaként tudja megszilni és felnevelni a szintén
egészséges utodokat. Madzsar Alice az elfojtasok po-
zitiv energiakka alakitasaban latta szubjektum és test
hisztériaban megnyilvanuld konfliktusanak feloldasat,
harmoénidba hozasat. Az erotika nala nem érzékiség,
hanem az ¢élet teremtOerejével szorosan Osszefliggd
tiszta er6. Borgos invencidzusan kapcsolja dssze ezt a
gondolatot a Madzsarral jo baratsagban allé Lesznai
Anna organikus, természeti gondolkodasaval. Szaba-
dabb és kritikusabb szerepfelfogasa ellenére Madzsar
viszonya ambivalens az alkoto, szellemileg fliggetlen,
aktiv n6hoz, amilyen maga is volt. Azt vallja, hogy a
torna megdrzi a ,noiességet”, és ellensulyozza azo-
kat a negativ hatasokat, amelyeket a gondolkodas,
az alkotas gyakorol a ndi szervezetre. Hogy pontosan
mit értett ,,ndiségen”, ,,ndiességen”, az irasaibol nem
allapithatd meg: legtobbszor a valdjaban a ,.férfit”
jelold ,altalanos emberivel” allitja szembe. Harom
ndi szerepet hataroz meg, anya, szeretd, dolgozd — a
testkulttra ezeket igyekszik 0sszehangolni. Madzsar
munkassaga a hazai ndnevelés azon vonulataba illesz-
kedik, amelyik az egészséges nemzedékek érdekében a
mivel6dés és a testmozgas fontossagat hangsulyozza.
Ugyanakkor életével, életmodjaval és értékrendjével
feszegette a hatdrokat — nem véletleniil helyezi alkotd-
tarsa, Palasovszky Odon olyan nokkel egy sorba, mint
Teleki Blanka, Ledvey Klara, Veres Palné.

Vay Sandor kapcsan nyugodtan kijelenthetjik,
hogy alakjat Borgos Anna fedezte fel Gjra a magyar
kultura és irodalom szamara. Rakovszky Zsuzsa tobb
interjujaban hangoztatta, hogy téle szerzett tudomast
a nemvaltd grofrdl, ami késébb a VS cimi regény
alapotletét adta. A kutatonak memoar, napld hijan
masok elbeszéléseibdl kellett megrajzolnia Vay hanya-
tott életét. Bar fennmaradtak levelei, sajat helyzetére,
allapotara nem tartalmaznak reflexiot. Vay azono-
sult osztalya tarsadalmi normaival, ¢és az osztalya-
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nak megfelelé ari gavallér identitasat alakitotta ki.
Szabalykovetd attitlidjében az is szerepet jatszhatott,
hogy igy konnyebben maradhatott fiiggetlen. Nem
volt modern értelemben vett leszbikus tudata, e kér-
désben Borgos helyesen o6vatossagra int: ,,érdemes
reflektalni az azonos nemuiekhez vonzodé nétipusok
megnevezésére szolgald egykori és mai kategoriak
kilonbségeire.” (173. old.) E kilonbségek mogott
ugyanis a vonzalom kiilonb6zd elgondolasai, értel-
mezései, torténelmi szemléletmddjai munkalnak. A
mai genderterminoldgianak tobb javaslata is van Vay
tipusanak meghatarozasara: passing woman, nemvaltd
nd, leszbikus, transzszexualis. Majd a kovetkezdkép-
pen zarja gondolatmenetét: ,,Neki maganak nem volt
mondanivaldja ezekrdl a kérdésekrdl, de lehetdséget
teremtett arra, hogy beszéljlink és gondolkodjunk réla
— ezt a lehetOséget pedig értékelniink és hasznalnunk
kell.” (180. old.)

Vay esete jol példazza a homoszexualitas diskur-
zusanak elmozdulasat a jogi kontextusbdl az orvosi
felé. Borgosnak az Amor lesbicus cim@ tanulmanya a
masodik vilaghaboru eldtti orvosi szakirodalom tiik-
rében vizsgalja a leszbikussag reprezentacidjat. A mult
szazad elején e témaban jellemzden két forras all a
kutatok rendelkezésére, a biintetdjogi jegyzokonyvek
és a korlapok. Ekkor, féleg Richard von Krafft-Ebing
osztrak pszichiater nagy hatast konyvének koszonhe-
téen, a homoszexualis személy identitasa, ¢letformaja
mar jol koriilhatarolhatd. Atmeneti korszakrol van
sz0, a szexualis orientacid patologizalasa és az els6
emberjogi kezdeményezések egymas mellett futnak.
Borgos ravilagit, hogy a XX. szazad els6 évtizedeiben
egyre tObb szakember hangoztatott progressziv allas-
pontot ebben a kérdésben. Pontosan fogalmaz, ami-
kor azt hangstlyozza, hogy a homoszexualitas nem
6nmagaban érdekes, hanem a tarsadalom hozza valo
viszonyulasaban. A leszbikussag a homoszexualitas
diskurzusaban egyfajta alkategoria, amely megismétli
a heteronormativ rendszer nemi hierarchigjat. Ke-
véss¢ dokumentalt, lathatatlan, és enyhébb megitélés
kiséri. Az olvaso a szerzdvel egyiitt hianyolhatja a
leszbikus ndi hangot a korabeli naplokbodl, memoa-
rokbol, levelekbdl, amelynek feltarasa — kétségkiviil
nagyszabasu — kutatast érdemelne.

A Nemek kiozorr masodik részének (Hataratlépo
kapcsolatok) utolso két tanulmanya némiképp kakukk-
tojas. Addig a kiilonbozd tipusu szdvegek valamilyen
moédon az irodalomhoz kétédtek, még ha bevontak
is azon kivili szempontokat az elemzés terébe. Ez a
két szOveg azonban témajat, mddszertanat, szohasz-
nalatat a szociologiabol meriti, és kortars viszonyo-
kat taglal. Persze tobb ponton kapcsolédnak a kotet
tematikajahoz, bar szamomra nagyon lazan és eset-
legesen. A Nemek kozot. A bifobia elmélete és gyakor-
lata cimu iras példaul a biszexualitashoz kapcsolddo
kortars LMBT-véleményeket dolgozza fel ,,kiilonbo-
z0 csatornan” (218. old.) gy(jtétt megnyilvanulasok
alapjan. A diskurzus hevességét azzal magyarazza,
hogy az identitaspolitikai érdekeket sért, hiszen magat

a nemfogalmat destabilizalja. A biszexualitas elméleti
potencialjat abban latja, hogy altalanosan véve az 6n-
megfogalmazas kérdéskorét feszegeti. A Diskurzusok
a kértanyas csaladokrol: kutatasok és kozbeszédek ciml
tanulmany az europai kutatasok torténetét foglalja
Ossze, magyar vonatkozasokkal kiegészitve.

A kotet eddigi kritikusai joggal dicsérték a szerz6
ujszerl szempontjait, gérdilékeny, olvasmanyos sti-
lusat és multidiszciplinaris tdjékozddasat. Noha meg-
allapitasai helyenként pontositasra, arnyalasra szo-
rulnak, a f6bb konttrok tisztan kirajzolédnak a kdtet
irasaibol, amelyek kitliné kiindulasi alapot nytjtanak
egy kovetkez6 monografiahoz. 1




