HONNAN
HOVA MUCSARNOK?

BUKSZ-BESZELGETESEK A MUCSARNOK ATVALTOZASAROL

A miivészer éler és a kulturalis politika vitainak egyik
6 témaja 2012-2013-ban a kortars képzomiivészer élet
legfontosabb intézményének, a Miicsarnoknak a helyzete
és jovoje volt. Egy 2012. novemberi kormanyhatarozat
a Miicsarnok épiiletének tulajdonjogar atadra a Magyar
Miivészeti Akadémianak (MMA). Kezeldje a Miicsarnok
Nonprofit Kft. lesz, az intézmeény miikodésének miivészeti
és tartalmi kérdéseiben egyetértési jogor élvez az MMA

elnoke. A jelenlegi elnok, Fekete Gyorgy értelmezése szerint
»a Miicsarnokot a magyar allam egy koztestiileten keresz-
tiil visszaadja a mitvészetnek™. Az alabbi két beszélgetés
Ferger Krisztina mitvészettorténész kuratorral, aki 1976-
0l husz éven at volt a Miicsarnok munkatarsa, és egy
kulturalis intézményvezetési és kuratori tapasztalarokkal
1s rendelkez6 elemzével, Mélyi Fozseffel e vitak torténeti
elozményert és jelenlegi tapasztalarat segit értelmezni.

,UJBOL A HETVENES EVEKBEN ERZEM MAGAM”

JERGER KRISZTINA - VARADI JULIA

V.J. Ha visszagondol a kezdetekre, amikor a M-
csarnok munkatarsaként kezdett dolgozni, mit tart a
legfontosabb élménynek abbol az id6bdl?

J.K. Amikor 1976-ban a Miicsarnokba kertiltem,
akkor kezdett ott még két fiatal mlivészettorténész,
Bakos Kati és Dobai Agi. Frank Janoshoz és Maroti
Ibolyahoz kapcsolédva igy mar egy kisebb szakmai
frakciot alkottunk. A Miucsarnok monopolhelyzetet
élvezett, s mint egy hatalmas gyar, futdszalagon készi-
tette a kiallitdsokat. Hozzank tartozott az Ernst Mu-
zeum, a Dorottya Galéria, a Fényes Adolf Terem és a
Helikon Galéria. Feladatunk volt az sszes kiilfoldre,
elsGsorban a szocialista orszagokba mené kiallitas,
valamint a vidéki nagyobb tarlatok rendezése. Ez azt
jelentette, hogy évi 30-35 kiallitason dolgoztam. A
Kulturalis Minisztérium hatarozta meg a kiallitasok
rendjét és tartalmat, de nagy ritkan, vak tyuk is talal
szemet alapon, j6 mivész is bekertilt a valogatasuk-
ba. Igy a zsinorban késziil sematikus tarlatok sorat
meg-megszakitotta egy-egy szakmailag atgondolt,
fontos rendezés. Az akkori igazgato, Hidvégi Istvan
és Vizy Ottd6 muvészeti vezet0 a minisztérium altal
eldirt rendet kérte szamon, az elhajlasra pedig nem-
csak 6k, hanem a Micsarnok jo néhany gyorstalpalon
végzett mlivészettorténészének kicsinyessége, szakmai
felkészuletlensége sem adott lehetGséget. En egészen
mas kozegbdl jottem, mas szemléletre, mas szakmai,
moralis feleldsségre tanitottak. Iskolaimat Varsoban
végeztem, ahol brilians professzorok segitettek ab-
ban, hogy értékrendem, kvalitasérzékenységem ki-

alakulhasson. A szakma szeretete, a kiallitasrendezés
miufajanak elsajatitasa, a kitartas és szolidaritas ennek
a lengyel iskolanak kdszonhet6. Kaphattam akar he-
tente fegyelmit, fenyegethettek barmivel, ez a biztos
fundamentum segitett abban, hogy elképzeléseimet
toretlentil megvalositsam. Ebben tamogatott Frank
Janos, a mentorom, majd késébb a szakmai kozvéle-
mény és a mivészek, de addig még sok viznek kellett
lefolynia a Dunan.

V.J. Emlékszik még, hogy mikor és miért kapott fe-
gyelmit?

J. K. Hat persze! Elég sok volt bel8lik, de épp nemrég
egy dossziényit megkaptam a feleslegessé valt sze-
mélyzeti anyagombol, ugyhogy kénnyen fel tudom
idézni az akkori konfliktusaimat. Most megtudtam
végre, hogy ki és miért jelentett fel a féndkeimnél.
Tanulsagos olvasmany.

V.J. A fegyelmi mibdl allt? Pénzbiintetés?

J.K. Igen, jutalomelvonasbol. Tobb alkalom is nyilt
erre, mivel a fontosabb innepek alkalmaval jutalmaz-
tak a jol elvégzett munkat, és ez pénzzel jart. Néha
nem is kevéssel. En ilyet nem kaphattam a fegyelmik
miatt. Volt olyan is, biintetésbdl, hogy még a szocia-
lista orszagokba sem utazhattam. Ez volt a megbé-
lyegzés egyik formaja.

V.J. Konkrétan mi volt a buntetések oka?
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J.K. Tobb oka volt, de leginkabb szakmai. A kiallita-
sokat rank osztottak, valogatni nem lehetett. Megesett
egyszer, hogy megtagadtam a munkat, ami addig el-
képzelhetetlen volt. Oly mértékig nem értettem egyet
a tobbszorés Munkacsy-dijas alkotd bemutatasaval,
hogy langlelkd érveléssel probaltam megakadalyozni.
Mondanom sem kell, fegyelmit kaptam, de a kiallitast
végil nem nekem kellett megcsinalnom. Vagy, nem
voltam hajlandé igazgatoi utasitasra, tobbszor a ,,kol-
légak” feljelentésének koszonhetSen a kész, altalam
szerkesztett és rendezett
kiallitas képeit athelyez-
ni, levenni a falrdl. Ez az
incidens a fototdrténeti
kiallitason esett meg egy
Hajas Tibor- és Attalai
Gabor-fotoval. A képek
a helylkoén maradtak, a
fegyelmit masnap meg-
kaptam, de gy6ztem! Volt
olyan is, hogy a rendezés
modja vagta ki a biztosi-
tékot. Nem lehet, mond-
tak, mutargyat, fotot vagy
plakatot térbe akasztani.
Szentségtorés! A falak
csak fehérek lehetnek, és
nem lehet félhomaly vagy
sOtét a termekben. Ez nem szokas! No meg az almeny-
nyezet! Mer6 hobort! Szivacs a padlon. Na ne! Mind-
egyikért kaptam egy-egy fegyelmit, de megcsinaltam.
Az expressziv, érzelmekkel atfitott latvany, amely oly
jellemz6 ram, lassan teret kapott a kiallitotermekben.
Megmutattam ¢és bebizonyitottam azt, hogy miben
rejlik a kurator feleldssége, hogy milyen komoly segit-
séget nyujt a nézének egy atgondoltan megfogalmazott
rendezés. Lathatatlan térképként viselkedik, melynek
kijeldlt utjai segitik az interpretaciot. Errdl persze ora-
kig tudnék beszélni, hiszen akkor jelentds szemléletbeli
kiilonbség volt kozottiink, miicsarnoki kollégak kozott.
Ma mar mindez természetes. A kiallitasrendezés az
id6k soran 6nallé mufajja avanzsalt.

V.J. Nem fordult meg a fejiikben, hogy az ilyen nagy-
szaju munkatarstdl jobb megszabadulni?

J.K. Azt nem tudom. Damoklész kardja ott lebegett
ugyan a nyakam f6lott, de ett6l a kihivas izgalma-
sabb volt. Talan még élveztem is a helyzetet. Lehet,
hogy sokan megfontoltak volna a helyemben, hogy
mennyit rontok az esélyeimen a jovot illetéen, de én
ezzel nem foglalkoztam. Talan a habitusombol fakad,
hogy egyaltalan nem tartottam dicsOségnek vagy me-
részségnek, amit csinalok. Természetes kotelességnek,
szakmai tisztességnek éreztem. Legfeljebb kirtignak.
Evekig b6rondokon tltem, de 6rokos optimizmusom
azt sugta, hogy ez nem kovetkezhet be. ,,Nagy a szdja,
sok gond van vele, de igaza van”, hallottam vissza
egyszer az igazgatom véleményét.

V.J. Volt még konfliktusos kiallitas, amelyet végiil is
nem csinalt meg?

J.K. A fent emlitett megtagadott kiallitdson kiviil,
ahogy mondani szokas, az életem aran is, de megva-
lositottam az elképzeléseimet. Komoly ellenszélben,
rengeteg gancsoskodas lekiizdésével, de végil meg-
nyiltak. Ilyen volt 1978-ban Gustaw Zemla lengyel
szobraszmuvész feketében tartott kiallitasa, amiért
Kiss Istvan Kossuth-dijas szobrasz feljelentett, mi-
vel nem tartotta elfogad-
hatonak a fényeket. A
teremben ugyanis sotét
volt, csak fragmentumo-
kat vilagitottam meg, és
ezt megengedhetetlen-
nek tartotta. Egy masik,
szamomra nagyon fontos
tarlat Székely Vera nevé-
hez fliz6dik. Itt szivaccsal
boritottam be a Mucsar-
nok padlojat. Ralépve a
nézd elvesztette az egyen-
sulyat, és lehuppant a
foldre. Ez volt a célom.
A bizonytalansag érzetét
akartam kelteni és azt,
hogy a mvész levegében
replld ,,szarnyait” ebbdl a nézépontbol lassa. Itt a
tuzrendésszel kellett értelmetlen harcot vivnom, eb-
ben a hierarchiaban & volt az ur. Nagyon kevés hiany-
zott ahhoz, hogy ne legyen semmi az elképzelésembdl.
Megjegyzem, ¢€s ez a sors sziirrealista irénigja, hogy
ezért az Otletemért is fegyelmit kaptam, de néhany
héttel késébb a minisztérium rendezdi nivodijban ré-
szesitett. Hat ilyen skizofrén vilagban éltink!

V.J. Volt-e ismerhet6 lista arrdl, hogy kit vagy mit
nem szabad kiallitani?

J.K. Volt. Ha nem is irasban, de pontosan lehetett
tudni, kik azok, akik nem allithatnak ki a M{icsarnok-
ban. Ki a tamogatott, ki a tlrt és ki a tiltott mGvész. A
tlrteké volt a Fényes Adolf Terem. A tamogatottaké
a Micsarnok.

V. J. Példaul kik voltak egyértelmien kizarva?

J.K. Az avantgardhoz sorolt mlivészek, akik ma het-
ven-nyolcvan évesek, s akkor a nem hivatalos mu-
vészetet meghataroztak. Erdély, Lakner, Jovanovics,
Bak, Maurer, Nadler, Konkoly, Keserii Ilona és még
sokan masok. Meg persze az akkori nagy o6regek, mint
Barcsay, Balint Endre, Roman Gyorgy, tehat az iga-
zan nagyok. Meg a szentendrei fiatalabbak. Ok sem
kaphattak lehet&séget a Micsarnokban. Legalabbis a
hatvanas-hetvenes években. Kicsit kés6bb mar igen,
de akkor mar nyolcvanat irtunk. Emlitettem a ,,harom
T”-t, ezt nagyon komolyan vették. A tiltottak nem
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johettek be a Mucsarnokba. Csakis a tamogatottak
és nagy ritkan a tirt kategdriaba tartozok, a Fényes
Adolf Terembe. Akit a hatalom masodrangunak itélt,
az a masodranguan Kkezelt kidllitbhelyen mutathatta
csak meg magat. Igy a Rakoczi uti emeleti Fényes
Adolf Teremben lehetett Laknernek, Bak Imrének,
Jovanovics Gyorgynek, Nadlernek, s6t Erdély Miklos-
nak is kiallitasa, de volt ott Konkoly és Kondor Béla,
Csernus Tibor is. Koziiliik néhanyan hamarosan el-
hagytak Magyarorszagot. A tlrt kategériaba tartozé
muvészek nem kaptak semmilyen tamogatast. Ameny-
nyiben plakatot, vagy valami minimalis szordanyagot
akartak készittetni a kiallitasukhoz, azt maguknak kel-
lett intéznitik. Emellett vigyazniuk kellett arra, hogy
hol a hatar, amelyet nem szabad atlépnitiik, mert ilyen-
kor jott a cenzura és a bezaras. Sok kiallitast betiltot-
tak, volt olyan, amelyik csupan egyetlen napig tartott
nyitva, és volt, amelyik meg sem nyilt. Erdély Mikloseé.

V.J. Mindenki tudta, hogyan védje sajat magat?

J. K. Megtanultunk attételesen gondolkodni, a sorok
kozott olvasni, s igy az is nyilvanvalova valt, hogy a
ki nem mondott tizenetek mégis célba érnek. Ezzel
parhuzamosan volt néhany olyan esemény is, amely
csupan a véletlennek, vagy a hatosagok tudatlansaga-
nak koszonhetden cstszott at a cenzuran. Ilyen volt
példaul Jozef Szajnanak, a lengyel avantgard egyik
kimagaslo képvisel6jének meghivasa Budapestre.

V. J. Kinek volt az 6tlete, hogy meghivjak?

J. K. A Lengyel Intézet akkori igazgatohelyettese, Bar-
bara Wiechno talalta ki. O természetesnek tartotta,
hogy az akkori Lengyelorszag egyik legnagyobb mu-
vészét, aki a szinhazmuvészet, a képzOmuvészet és
a muvészetelmélet teriiletén is a legnagyobbak kozé
tartozott, s akit Lengyelorszagban rendkivil tiszteltek
és elismertek, meg kell hivni Magyarorszagra. Mivel
nalunk a hivatalnak fogalma sem volt arrél, hogy ki
az a Jozef Szajna, meghivtak. Az Ernst miuzeumbeli
kiallitast Szajna a haborus és koncentracios tabori em-
lékeibdl épitette fel nyomasztd liraisaggal. Az eléadas
pedig soha nem latott hatast valtott ki. Meg kellett
ismételni, a tolong6 kint rekedtek szamara, olyan volt,
mint egy demonstracio, mire kivonult a renddrség, és
bezartak az Ernst Muzeumot.

V.J. Mi volt a betiltas és bezaras oka?

J.K. A darab a zsarnoki hatalomrdl szolt, csupa athal-
lassal. Olyan vizualis el6adast lattunk, ahol nem hang-
zik el egyetlen sz6 sem. Minthogy Szajna els6sorban
képzOmulivész volt, a latvanyra helyezte a hangsulyt. A
szinpad tiires terében egy hatalmas, biidds szemétku-
pacbdl vonaglo, segitséget kérd alakok bukkantak eld,
megtestesitve a Kiszolgaltatottsagot és az elnyomast.
A hatalom is megjelent, fura, szinte foldontuli jelmez-
ben, konyortelen, durva mozdulatokkal, parancsold

gesztusokkal. Mindenki szimbolizalt valakit vagy vala-
mit az akkori jelenbdl, és a nem tul régi multbol. Jozef
Szajna megjarta Auschwitzot, igy részben erre is utalt
a darab, de elsGsorban a hatalom buzérdl, kegyetlen
arroganciajarol beszélt oly latvanyosan és érzelmekkel
teli eszkdzokkel, hogy aki latta, sokaig nem tudott
szabadulni a hatasa alol.

V.J. Tehat tul direkt volt az athallas? Ezért tiltottak
be?

J.K. Igen. Ezt hivatalosan egyetlen magyar muivész
sem engedhette meg maganak, mig Lengyelorszagban
Szajnanak sajat szinhaza és galériaja volt, a Replikaval
pedig bejarta az egész vilagot.

V.J. Milyen kapcsolata volt a Miicsarnoknak a vidéki
kiallitohelyekkel? Egyaltalan, a vidék milyen szerepet
jatszott az akkori kortarsmuvészeti szcénaban?

J.K. A Micsarnok volt egyértelmiien a reprezentacio
hivatalos helyszine. Hogy mely miivészek alkalmasak
a reprezentalasra, azt — ahogy errél mar beszeltiink — a
hatalom dontétte el. A Mucsarnok vezetdsége ehhez
tartotta magat. Igazodott az ideologia diktalta kultar-
politikahoz, mely vigyazo szemeit elsésorban a Ma-
csarnokra vetette. Ezzel szemben Székesfehérvaron
egy kivald muvészettorténész hazaspar, Kovalovszky
Marta és Kovacs Péter szép csondesen fantasztikus
dolgot hozott létre. Rendkiviili ratermettségiik, tu-
dasuk és intelligenciajuk révén tigyes mozdulatokkal,
szinte észrevehetetlentil 6sszehoztak egy elképesztGen
jo kortars muvészeti gyljteményt, amelybe a tlrt, sot
a tiltott kategoriaba sorolt életmiivek kozll is nagy
szammal kertiltek be alkotasok. Ezenkiviil maig em-
lékezetes, remek kiallitdsokat rendeztek évtizedeken
keresztiil. Igy aztan volt hova menniink, ha jot akar-
tunk latni.

V.J. Igy valt a székesfehérvari Istvan Kiraly Muzeum
a képzémiivészek Mekkajava. De mit kezdett ezzel a
hatalom?

J.K. A vidéki helyek sorsa érdekesen alakult. Ilyen
volt példaul a Pécsi Galéria, amelyet a kivald kor-
tars mvész, Pinczehelyi Sandor vezetett, és még né-
hany hasonldéan progressziv hely Magyarorszagon. A
hatalom nagyjabdl ugy bant veliik, mint a megt{rt
muvészekkel, igyekezett nem tudomast venni roluk.
Lebecstilték a hatokoriiket.

V.J. A Micsarnokban rendezett kiallitasokat nem
vitték vidékre?

J.K. Pontositanék. A mucsarnoki tarlatok nemigen
utaztak, de a Mucsarnok égisze alatt rengeteg kialli-
tast rendeztiink orszagszerte, kiilondsen a kisgaléri-
akban. Tobb szempontot kellett ilyenkor figyelembe
venniink, de els6sorban a szallithatésag és a konnyen
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értelmezhet8ség jatszott szerepet. Voltak olyan kialli-
tasaim, amelyekkel az egész orszagot bejartam, mint
a koreai fotokiallitas. ,,Kim-ir Szen elvtars figyeld te-
kintete alatt rohamosan né a gyereksereg”, hirdette a
tarlat hatalmas transzparense.

V.J. Volt-e olyan minisztériumi terv, amelyet sikertlt
meghiusitaniuk?

J.K. Ilyesmire nemigen
emlékszem. Hidvégi
igazgatasa alatt biztosan
nem. Erre csak késobb
kertiilhetett sor, amikor
Havas Vali, majd Néray
Kata lett a Miicsarnok
igazgatoja. Hidveégi ide-
jében minisztériumi
programot teljesitettiink,
zommel KGST-kiallita-
sokat, nagy ritkan valami
mast, azt is Néray Kata-
nak koszonhetSen, aki | A
akkor a KKI [Kilfoldi © 3 -2
Kapcsolatok Intézete]
munkatarsa volt. Hivata-
los nyugati kapcsolataink
nem voltak, az oda szant tarla-
tokat a minisztérium diszponal-
ta. Nagyon ritkan torténhetett
meg, mint esetemben, hogy egy

Valamint mif akik e
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Mély féjdalommal tudatjuk, hogy a Miicsamok, életének 117. évében, méitosaggal viselt
szenvedés utén elhunyt. Halélanak oka gondatlanség, a Magyar Mvészeti Akadémia (MMA)
nevil testalet felelétien viselkedése.

Felépalt a magyar Millennium évében, leépilt a Nemzeti EgyGttmiksdés Rendszerében.
‘Szakmai tevékenységét végképp felszamalta az MMA.

AMiicsarnok halalaért feleldsség terheli mindazokat, akik az MMA-t beiktatték az alkotmanyba,
akik a magyar kortars mavészet egyik legfontosabb kiallitéhelyét hitbizomanyként odaaditak neki

V.J. Mit kérdeztek?

J.K. Természetesen a kiallitas volt a faggatdzas oka.
Néhany munkat kifogasoltak, amelyeket gy aposzt-
rofaltak, hogy ,,beavatkozas Lengyelorszag beliigyei-
be”. Példaul Kemény Gyorgy grafikusmiivésznek az
éppen akkor megvalasztott papa tiszteletére készilt
installaciojat. Biiszkék voltunk II. Janos Palra, és errdl
sz6lt ez a munka.

V.J. Magyarorszagon
akkoriban koézismerten
antiklerikalis volt a poli-
tikai kérnyezet. Igy érthe-
t6, hogy tamadtak.

J.K. Igen, de a tarlat
anyagat senki sem volt
hajland6 megnézni, pedig
teljes fotddokumentaciot
készitettem rola.

V.J. Merthogy a hatd-
sag képvisel6i nem lattak,
csak tamadtak?

Persze, ligyet csi-
naltak bel6le, mint azt jo-
val kés6bb megtudtam, a varsoi
Magyar Intézetbdl érkezd felje-
lentésnek kdszonhetden.

varsOi magyar intézeti kiallitast
nem az intézet lehetetlen pin-
céjében, hanem a nemzetkdzi

2013. oktéber 8., Budapest

Nyugodjék békében.

V.J. A Micsarnokban nem volt
ebbdl baj?

Osszefogas a kortars mivészetért

presztizsii Studio Galériaban
rendezhettem meg. Ez csodalatos kiallitotér, Jozef
Szajna galérigja. Ismeretségiink révén kaptam tdle
befogadd nyilatkozatot, melyet a Minisztériumnak
nem illett visszautasitania. Tartottak téle egy Kicsit,
de beleegyeztek. En meg boldogan 6sszeallitottam
egy tematikus kiallitast, Perspektiva cimmel. Akkorra
mar lazult a politikai kérnyezet, nem néztek annyi-
ra a kormomre, én meg unalomig ismételgettem a
kiallitasok aktualitasanak fontossagat. A kész mu-
targyjegyzeket felterjesztettem a minisztériumba jo-
vahagyasra.

V.J. Mindennek megvolt a maga hivatalos utja?

J.K. Hat persze. A kiallité mivészek névsorat, a ma-
targyjegyzéket, a koncepciot, mindent jova kellett ha-
gyatni az aktualis referatiraval. Sarkany elvtars volt
ennek a feleldse, aki nem igazan latta at a dolgot,
de jovahagyta. Azt is sikeriilt elérnem, hogy néhany
muvész kijohessen a megnyitora — akkor ez sem volt
oly természetes. Miutan megnyilt a kiallitas, és ha-
zajottliink, megjelent nalam a Micsarnokban két fi-
atalember, és bevitt a Beliigybe. Egy honapig jartam
hozzajuk kihallgatasra.

J.K. Dehogynem. Ki akartak
ragni. Aba-Novak Juditnak kdszonhetem, hogy ma-
radhattam. Akkor még a minisztériumban dolgozott.
Behivatott, és csak annyit mondott: igazad van, dol-
gozzal tovabb, ugy, ahogy eddig.

V.J. Ezutan szebb iddk kovetkeztek, nemcsak a M-
csarnokban, hanem az egész orszagban. A nyolcvanas
évek eleji enyhiilés hogyan mutatkozott meg a képz6-
muvészeti szcénaban?

J.K. Nagyon latvanyosan! Mindenekel6tt a Micsar-
nok helyzetének kardinalis valtozasan lehetett ezt
lemérni. Havas Vali mlvészettorténész, igazgatohe-
lyettes atcsabitotta a minisztériumbdl Néray Katat,
aki 1982-t6l a nemzetkdzi osztalyunk vezetdje, majd
1984-t6] a Micsarnok féigazgatdja lett. Rendkiviil
hatarozott, okos személyiség volt, megérkezésével
egy csapasra minden megvaltozott. Megszallottan
vitatkoztunk, kiallitasokat terveztiink, hitt és bizott
benniink, szamitott a tudasunkra. Lenduletet adott,
és inspiralt minket. Egyik naprél a masikra, szakmai
mibhely lettiink. Kevésbé a minisztérium terveire apel-
laltunk, és egyre tobb 6nalldésaggal, ma mar kuratori-
nak nevezett feladatokat végeztiink.
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V.J. Példaul miket?

J. K. Amikor Néray Kata lett a Micsarnok f6igazga-
t0ja, kivald nemzetkdzi kapcsolatainak koszonhetden
a vilag kitarult eléttiink. Kivancsiak lettek rank és
muvészeinkre. Lehetdséget kaptunk a bemutatkozas-
ra. Szinte nem volt olyan jelentds eurdpai kiallitohely,
ahonnan ne kaptunk volna meghivast. Aachen, Kéln,
Graz, Kassel, Bécs, Berlin, Parizs, Lund, London,
késébb Toronto, Szentpétervar, New York és még
szamos mas hely. Néray pontosan tudta, hol kell jelen
lenni. Akkoriban éreztem elészor azt a biiszkeséget,
hogy az a mlvészet, amelyért dolgozunk, az egyete-
mes kulttra része. Felismerték és elismerték mtivésze-
ink tehetségét. Nadler Istvan, Bak Imre, Jovanovics
Gyorgy, Mulasics Laszl6, Deim Pal, Korniss Dezsd,
Birkas Akos, Megyik Janos, Maurer Dora, Szirtes
Janos, Kelemen Karoly, Fehér Laszl6 — de még so-
rolhatnam — irant komoly érdekl6dés mutatkozott.
A kovetkezetes, atgondolt szakmai teljesitmény meg-
érlelte a maga gytimolcsét. A magyar kortars képzd-
muvészet végre felkeriilt Europa muvészeti térképére.
A Micsarnok életének ez volt a legkonstruktivabb,
szakmailag leggazdagabb iddszaka. Sikeres csapatun-
kat erdsitette Hegyi Lorand is, aki Nérayval egyiitt
Magyarorszagot rovid idén belil a nemzetkdzi kép-
zOmuvészeti érdeklédés kozéppontjaba helyezte.

V.J. A rendszervaltaskor aztan Néray nem vezethette
tovabb a Miicsarnokot. De miért nem?

J. K. Az elsd szabadon valasztott kormany 4j kultura-
lis minisztere, Andrasfalvy Bertalan palyazatot irt ki a
Micsarnok igazgatoi posztjara. Ez 6nmagaban nem
lett volna baj, csakhogy Néraynak hatarozottan meg-
tiltottak, hogy palyazzon. Hogy mi volt vele a gond,
azt nem tudom. Talan kozismert, nyitott, europai
értékeket szem eldtt tartd, vilagpolgar szemlélete. A
nyertes palyazé Keseri Katalin miivészettorténész
lett.

V.J. Akkortajt zajlott az intézmény teljes felujitasa,
amivel Keseri Katalin nem igazan tudott megbirkoz-
ni, ha jol emlékszem...

J. K. Kesertii Kati elméleti szakember, tudos asszony,
aki a gyakorlati feladatokat nehezen kezelte. Akkori-
ban zajlott a Mucsarnok épiiletének teljes rekonst-
rukcidja. Az atépités idejére a Palme Hazban huztuk
Ossze magunkat. Félidében azonban bekovetkezett
a kormanyvaltas és a kulturalis tarcat Uj miniszter
vette kézbe. Az épitkezés és a felujitas kovetkeztében
kialakult kaotikus helyzet, valamint a szervezési ne-
hézségek miatt, jogosan, mégis méltatlanul valtottak
le Kesertt, aki aztan rovidesen az Ernst Muzeum
igazgatdja lett. Néray Kata ekdzben az uj Ludwig
Muzeum megalapitasan kezdett dolgozni.

V.J. Mit jelentenek a méltatlan koriilmények?

J. K. Keserii nem avatott be minket, munkatarsakat
az Gjabb és tjabb bonyodalmakba, amelyek nem csak
az atalakitds miatt keletkeztek. Akkoriban értelem-
szerlien nem a kiallitdsok megvalositasa allt feladatai
kozéppontjaban, hiszen egy ilyen volument épitkezés
oriasi eréfeszitésbe kertl. De sem azzal, sem a Palme
Hazban zajlo tevékenységgel nemigen tudott megbir-
kozni, ezért végteleniil feszilt volt a helyzet és 6 maga
is. Aztan szinte egyik naprol a masikra, elékészités
nélkil bejelentették, hogy megvalnak téle. Azota az
ilyesmi nem szamit ,kiilonleges” megoldasnak, de
akkor még nem ehhez voltunk szokva.

V.J. Milyen volt a Mtcsarnok 1995-t6l az 1j foigaz-
gato, Beke Laszlo vezetése alatt?

J.K. Beke Laszl6 a Miicsarnok masodik olyan igaz-
gatdja volt, aki sajat szakmai programmal indult.
Ahogyan korabban Keserti Kati, 6 is a kelet-kdzép-
eurdpai muvészet tematikus feldolgozasara toreke-
dett. Amire joggal biiszke lehet, az az intermedialis
muvészet feldolgozasa, az j médiumok szerepének
¢és fontossaganak bemutatasa, valamint a tarsmuaveé-
szetek felkarolasa és Gsszekapcsolasa a kiallitasokkal.
Az & nevéhez fliz6dik a hires médiamuvészeti sorozat,
amelynek emlékezetes kiallitasai a Pillangohatas és a
Perspektiva voltak. A miivészet fogalmat a tudomany
feldl is értelmezni probalta. Emellett ugyancsak fon-
tos feladatanak tartotta, hogy a korabban mell6zott
avantgard és neoavantgard muvészeknek végre te-
ret biztositson a Micsarnokban. Mindenképp fontos
megemlitenem, hogy & volt az, aki nagy hangsulyt
fektetett a kelet-kozép-eurdpai szomszédok miivésze-
tének bemutatasara. K6zos, nagy feladatunk volt eb-
ben a sorban a Polonia Express lengyel 6sszmuivészeti
fesztival, amelyet aztan egy évvel kés6bb viszonoztunk
Varsoban. Orilok, hogy harom éven at helyetteseként
segithettem munkajat.

V.J. Ekozben Néray Katalin egyre nagyobb sikereket
aratott a Ludwig Muzeum élén. Hogyan hatott egy-
masra a két kortarsmuavészeti intézmény?

J.K. Néray a kortars magyar miivészeket nemzetkozi
kontextusba helyezte, méghozza mindvégig nagyon
magas szinvonalu kiallitasrendezési kultaraval. Az,
hogy a Ludwig Muzeum — amely magangyljtemény-
ként indult, s csak egy-két éves targyalast kovetGen
fogadta be hivatalosan a magyar allam — révid idén
beldl jelents, nemzetkozileg elismert szintér lett,
egyértelmiien neki koszonhetd. Mindekdzben a M-
csarnok elveszitette korabbi katalizatorszerepét, bar
szakmai fontossagat megtartotta.

V.J. Konkrétan mi volt az, amit ez id6 alatt a Micsar-
nok elveszitett?

J.K. Példaul a millenniumra tervezett nagy nemzet-
kozi kortars kiallitast nem sikeriilt megrendezniink,
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aminek persze politikai okai is voltak. Beke nem ka-
pott pénzt a kiallitasra azzal az indoklassal, hogy ,,pro-
filidegen”, amit csindlni akar. Igaz, tomegeket vonzé
kiallitasbol kevés volt a Mucsarnokban, de szakmai
megitélése jo volt.

V.J. 2005-ben Fabényi Julia palyazott és nyert, tehat
0 lett a Mucsarnok féigazgatdja. Mi jellemezte azt a
periodust?

J.K. Fabényi Julia eredetileg sztarkiallitasokat igért,
de azok legnagyobb része sok okbol nem valosult
meg. Két kiallitassal azonban nézdrekordot dontott
a Miucsarnok. Igaz, nem illeszkedtek szorosan az in-
tézmény profiljaba, de hatalmas tdmegeket vonzottak.
Az egyik a francia festészet négyszaz évébol valogatott,
a masik Salvador Dali grafikai munkassagat mutatta
be. Komoly vallalkozas volt a holokauszt traumajat
feldolgozni probaldé nemzetkozi tarlat, hogy szakmai
programjabol egyet kiemeljek. Egyébként Juli 2005-
ben Gjra palyazott az igazgatdi posztra.

V.J. Ekkor Bozoki Andras lett az 0j kulturalis minisz-
ter, és ha jol emlékszem, 6 sajat hataskorében Petranyi
Zsoltot nevezte ki. Mennyire valt be a szakma szerint?

J.K. Petranyi szakmailag képzett, fiatal vezetd volt.
Jo csapattal, izgalmas kiallitasokat szervezett. Komoly
nemzetkozi kitekintéssel rendelkezett, és igyekezett a
fiatal magyar muvészgeneraciot ebbe a kontextusba
helyezni. Fontos volt szamara a nemzetkdzi egyiitt-
mukddés. Folytatta, méghozza igen magas szinvo-
nalon, az intermedialis miivészet legnagyobbjainak
és magyar kollégaiknak bemutatasat, amit még Beke
Laszl6 inditott el. Egyik, talan legsikeresebb ¢s nagy
port kavard, nagyon szellemes kiallitasa a Kempelen
— ember a gépben, amelyre a vilag legfontosabb média-
muvészei is elhoztak munkaikat. Hasonlo sikerrel jart
a Pillanargépek cimu kiallitas, amelynek targyait a vilag
egyik leghiresebb médiamiivészeti gylijteményébdl,
Werner Nekesch anyagabdl valogattak a kollégak. Es
ne felejtsiik el a Balazs Béla Stadio torténetét fel-
dolgozo Mas hangok, mas szobak tarlatot és a hozza
kapcsolodo filmvetitéseket, el6adasokat se. Komoly,
szép munka volt! Erzékenyen figyelt az aktualitasokra
a tarsmuivészetekben is. Fontos eseménynek szamitott
az ismert avantgard szinhazmuvész, Halasz Péter ak-
cio-eléadasa, €10 temetése.

V.J. Gulyas Gabor féigazgatoi kinevezésével mi val-
tozott a Micsarnokban?

J.K. A 2010-ben megvalasztott kormanyrél hamar
tudni lehetett, milyen taktikat kovet. Igy nem volt nagy
meglepetés, amikor az ujra palyazo Petranyi Zsolt he-
lyett a debreceni MODEM igazgatdjat, Gulyas Ga-
bort valasztottak féigazgatonak. Debrecenben sikeres
kortars muzeumot vezetett, amihez maximalis segit-
séget kapott a varostol. Szemére csupan azt vetném,

hogy felkésziiletleniil érkezett a Mticsarnok élére. Nem
mérte fel a hely jelentéségét, de a 1éptékét sem. Els6
sajtotajékoztatdjan kifogastalan neveket harangozott
be, vilagsztarokat, de bloffolt! Idehozataluk ennyi id6
alatt elképzelhetetlen volt annak, aki mar legyeskedett
hasonlé kiallitasok szervezése koriil. Nem is sikeriilt.
Es bloffolt a legtobb megvalositott kiallitasa esetében
is. A szakmat jol ismer§ és tiszteld kuratorok tudjak,
mit kell tenni ahhoz, hogy kiallitasaik jok legyenek.
Gulyas elvesztegetett néhany adu aszt! A Bizottsag, de
leginkabb a Mi a magyar? szakmailag finoman szélva
félreértés volt. Pedig mindkettd hatalmas lehetdséget
kinalo, magas labda volt. Erz6dott rajtuk az id6hiany-
bol fakado kapkodas, a kutatdomunka hianya, és ennek
eredményeként a zavaros koncepcio, az aranytalansag,
a sulypontok hibas elhelyezése. Feliiletes, csupan a
felszint stirolo tarlatok voltak, rengeteg miivészettorté-
nészi és rendezési hibaval. Nagy kar értiik! Visszahoz-
hatatlan lehetdséget packazott el ezzel. Sajnalom azt
is, hogy nem alakult ki nyilvanos diskurzus sem errél,
sem masrol. Mintha minden mindegy lenne!

V. J. A Bukta Imre anyagabol késziilt kiallitas az el6-
z0ekhez képest is, 6nmagaban is Oriasi siker volt.

J. K. Ragyogo kiallitas volt! Bukta remek miivész, aki
személyesen vett részt az egész eseménysor minden
apré részletének kidolgozasaban. Igy kell csindlni.
Ugy latszik, ennek a kiallitasnak a sikere atmentheti a
székét veszitd igazgatot, aki kitdltheti a korabban neki
szant id6t.

V.J. Arrdl mit gondol, amit az MMA elnoksége, név
szerint Fekete Gyorgy vall, hogy a ,,Mucsarnokot visz-
sza kell adni a mGvészeknek”?

J.K. Rémes! Ujbdl a hetvenes években érzem magam.
Nem igazan értem ugyan, hogy a jelenlegi helyzetet
mi idézte eld, Gulyas kompromisszumképtelensége,
vagy a Miicsarnokot véd6 magatartasa, amin azt ér-
tem, hogy kiallt az intézmény szakmai fiiggetlenségé-
ért. Nem tudom, hogy err6l van-e sz6, vagy valami
egészen masrol. Mondjuk, hatalmi atrendezédésrol
a kultara iranyitasaban. Az MMA, Fekete Gyorggyel
az ¢élén, ,,csupan” helyet akar maganak és tarsainak.
A Vigadé még ,,romokban”, hat itt a remek alkalom
megszerezni a mar készet, a Mlcsarnokot. A régi Sza-
lonok szinhelyét. Bevaltani a baratoknak tett igéretet.
Hosszan ecsetelhetném, hogy miért nincs létjogosult-
saguk az ilyen ,,0ssznépi” kiallitasoknak a szerintem
egészen mas szakmai feladatot betdlté Micsarnok-
ban, de errdl mar sokan vitaztak. A sértett, frusztralt
kismesterek régen is, most is abban reménykednek,
hogy munkaik, bekertilve a ,,szent falak” kozé — Hid-
végi elvtarsat idézem —, felértékelddnek. Es igazuk
is van! E hazugsag aran, a néz6 becsapasaval ugy-
nevezett miivészekké avanzsalnak. Ezzel hivatalbol
felemelddik, hitelesitédik a kozépszer. Ez mar nem
szakmai, hanem erkdlcsi kérdés. Baj az is, hogy nincs
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valdsagos, célravezet6 parbeszéd a felek kozott. A
hatalmon 1év6, hivatalszagu politika azt hiszi, hogy
joga van a kisajatitashoz. Ennek a szemléletnek vég-
legesen elvérz6 aldozata az amugy is tobb sebbdl vér-
z6 magyar mivészet! Szomoruan konstatalom, hogy
ebben a kiszolgaltatott, nehéz helyzetben Kkicsinyes
manipulacio targya lett az alkotas és az alkotomunka.
Megint ,,ott fent” ddl el, hogy ki és mi a jo, kit szabad
kiallitani és kit nem. A miivészi kvalitas nem szamit.

Ez kétségbeejtd! Negyven éven at, foggal-kérommel
harcoltam ez ellen a szemlélet ellen, de most alulma-
radtam. Feketéék szerint a Mlcsarnok azoké, akiket
Ok mlvésznek tartanak. Jelzdé nélkiil. Volt mar ilyen,
bele is haltunk! A ,,muvészetben nincs demokracia”
tudatos és cinikus félreértelmezése zajlik. Felhabori-
toéan szomoru. Békaperspektiva!

2013. januar 24.

(Ferger Krisztina utdiratai az interjuhoz 2013 juliusaban:

1. Az élet igy kerek. Most, hogy ezt a visszafogottra han-
golt interjut ujraolvastam, kaptam a hirt, hogy a révfiilopi
galériabol, amelyer egy éve vezettem, kirugtak. Ennyi
év és letett munka utan ez is bekovetkezett, raadasul a
silany mulrar kisértetiesen 1déz6 modon. A hivatal in-
doklasa szerint ,,a helybéli kozonség még nem nott fel [az
altalam szervezert kiallitasok] szinvonalahoz”, ,,tobben
panaszt emeltek ellenem”, igy mennem kell. Ismerdsek
ezek a mondatok, mar azt hittem, elfelejthetem oket. Saj-

nos nem. Alszent médon inkdbb Somogyi Gybz6, Korniss
Péter, Szilvasy Nandor, Trombitas Tamas, Féner Tamads,
Ducki Krzysztof (kidllitéim névsora) ,,érthetetlen” mii-
vészetére hivatkozva menesztettek. Ujbol osztalyidegen,
persona non grata lettem?

2. Idokiozben Gulyas Gabor is tavozorr a Miicsarnok élé-
rol, amit nem lehet jo szivvel karakansagnak vagy bator
kiallasnak nyilvanitani, hiszen a volt foigazgaro igen
magas kormdnyzati stallumot kapott a Miicsarnok élérél
vald tavozasa pillanaraban. Igy megy ez manapsag... )

»A NULLA PONTRA ERKEZTUNK EL,
AHONNAN BARMILYEN IRANYBAN EL LEHETNE INDULNI”

MELYI JOZSEF - WESSELY ANNA

W. A. Induljunk ki abbdl a feltevésbdl, hogy az MMA-
nak van igaza. Az 1861-ben megalakitott Orszagos
Magyar Képzémuvészeti Tarsulat — végiil is egy ma-
gankezdeményezésii egyesiilet — a XIX. szazad végén
létrehivta a Miicsarnokot a sajat tevékenységei ta-
mogatasara, a sajat eseményei megrendezésére, majd
meggydzte a kormanyzatot, hogy az intézmény sza-
mara az ezredéves kiallitasi beruhazasok egyikeként
épittessen megfeleld kiallitohelyet. Nemcsak ezzel az
ajandékkal, hanem a tarsulat azon sikeres igyekeze-
tével 6sszhangban, hogy minél tobb allami kulturpo-
litikai funkciot igényeljen, amelyeket tobbnyire meg
is kapott, a Miicsarnok szinte allami intézménynek
szamithatott. Am ennek ellenére nem mondhatjak-e
az MMA tagjai és hivei, hogy a kommunistak allamo-
sitottak a Mucsarnokot, de mi most visszaszereztik
jogos tulajdonunkat? Mit lehet ennek ellene vetni —
eltekintve attol, hogy az MMA bizonyosan nem jog-
utodja az egykori tarsulatnak.

M. J. Torténetileg t6bb dolgot is ellene lehet vetni.
Az egyik, hogy az Orszagos Magyar Képzémiivészeti
Tarsulatnak mtkodése fénykoraban, a 1870-80-as
években azért lehetett olyan nagy hataskore, mert az

allam nem tudott, nem akart vallalni egy csomo fel-
adatot, és ezt kapta meg ,,gebinben” a tarsulat. Ami-
kor az allam meger6s6dott, rogton anakronisztikussa
valt a tarsulat munkaja. A masik ellenvetés, hogy a
tarsulatot alapitok kortarsai a vilag muveltebb vagy
szerencsésebb részén mar akkor azt hangoztattak —
példaul Angliaban Ruskin mar az 1870-es években —,
hogy ezen a téren nem egyes muvészeknek vagy egye-
suleteknek, hanem az allamnak, a modern allamnak
vannak feladatai. A modern allam kulturalis szerepe
tehat még anakronisztikusabba teszi ezt a visszalépést.
Oszintén szolva, mas teriiletet nem nagyon tudnék
mondani, ahol ilyesmit meg lehetne tenni. Mi volna,
ha visszaadnank az operaénekeseknek az Operahazat.
Ha ezt az abszurd logikat kovetik, hogy végre a mi-
vészeké legyen teriiletiik legfébb intézménye, akkor
ezt miért nem tesszilk meg valamennyi teriileten? Azt
gondolom, hogy a nyugat-eurdpai allami rendszer
viszonylag jol ki van talalva, lehet rajta sokat vitatkoz-
ni, hogy mennyire mikodGképes, a piaccal szemben
mennyire Utéképes az allami részvétel, de demokra-
tikus rendszer, és bele lehet ugyan rakni egy anakro-
nisztikus elemet, de igy az eurdpai kérnyezetben nem
sokaig tarthat6 fonn.
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W. A. Azért az allam kulturalis politikai, mecénasi sze-
repe tavolrol sem ennyire magatol értet6dd. Ha visz-
szaemléksziink, a rendszervaltas el6tt az egyik {6 cél-
kittizés az volt, hogy legyenek magangalériak, legyen
miikereskedelem, legyenek végre tiszta viszonyok —
most viszont megint az a nézet kerekedett feliil, hogy
az allam igenis tartsa el a mlvészeket, annyi mvészt,
amennyit a mivészek jonak tartanak.

M. J. Nagyon furcsa, organikus létezének latom ezt az
intézményrendszert. A képzémuvészeti — és altalaban
a kulturalis — intézményrendszer nem a rendszerval-
taskor kezdett atalakulni, hanem a nyolcvanas évek
elején. Ezen a tertileten 1983 korul jottek 1étre azok a
képzOmuvészeti és iparmivészeti szervezetek, alkoto-
kozosségek, amelyek mar a valtozas iranyaba mutat-
tak, hiszen mintegy gmk-szertien miikddhettek, mar
kereskedelmi tevékenységet is folytathattak. Ez elég
komoly 1épés volt az 6nallosag felé. Néray Katalin is
épp akkor keriilt a Micsarnok élére, 1984-ben — ez
elég rendes felpuhulas volt.

W. A. Szerencsénk volt Néray Katival, de gondold
meg, micsoda centralizalt szervezetet vezetett: az 0
kezében volt a Miucsarnok, az Ernst Muzeum és a
Dorottya utcai galéria — nem beszélve a Micsarnok
altal vidéken rendezett kiallitasokrol. Azért volt sze-
rencsénk, mert jo kiraly volt.

M. J. Mar az, hogy ezt a centralizalt rendszert nyitot-
tabban mukddtethette, a nyolcvanas évek eredménye.
Ezt nagyon fontosnak tartom, noha kétségkiviil nem
egyenrangu a rendszervaltaskor bekovetkez6 atala-
kulassal. Azért neveztem organikusnak ezt az intéz-
meényrendszert, mert az atalakulas a mtvészeti életben
felemasra sikeredett. I114zid volt abban bizni, hogy a
piac majd atvesz egy csomo iranyitasi szerepet, sOt
egy csapasra mindent megold. Ha el6vessziik most
azokat a mukereskedGkkel készitett interjukat, ame-
lyeket 1994-ben Hajdu Istvanék a Balkonban kdzzé-
tettek, kideriil, hogy négy év elég volt az illtziok szer-
tefoszlatasara, mert mar ugyanazokkal a problémakkal
kiiszkodtek, mint amelyekkel ma: mindenekeldtt a
gyenge vagy hianyzo fizetGképes kereslettel. Elt az az
illuzio is, hogy sok mindent meg lehet tartani az el6z6
rendszerbdl, majd fokozatosan ugyis megvaltozik. S
volt még egy harmadik illuzid, hogy mégiscsak van
harmadik ut: az intézményes értékeinket ugy fogjuk
atmenteni az el6z6 rendszerbdl, hogy azok masfajta
jellegzetességet adnak Magyarorszagnak, sét egész
Kozép-Eurdpanak. Ezt most nem tudom pontosab-
ban kifejteni. Viszont mindebbdl egy furcsa, felemas
rend jott létre. Egyrészt a régi struktarak nagyon so-
kaig fennmaradtak, nagyjabol csak most romboldd-
nak le. Hogy milyen lassu volt ez a leépiilés, az épp
a Mucsarnok torténetén figyelheté6 meg a legjobban.
A kilencvenes évek kozepére mar vilagosan lehetett
latni, hogy a korabbi feladatok nem érvényesek. De
1995-ben a Miicsarnoknak még mindig van egy kii-
16n osztalya Gelencsér Eva vezetésével, amely egyre

rendezi a kalfoldi és a vidéki kiallitasokat, még mindig
tobb mint szaz ember dolgozik ott, koztik tiz-tizen-
két kurator. Amikor Beke Laszl6 lett az igazgato, lett
volna ra lehet&sége, de nem hajtotta végre a leépitést,
még minisztériumi hatszelet is adott volna ehhez a
Bokros-csomag. Egyszer megkérdeztem téle egy in-
terjuban, s azt mondta, vallasos meggy6z6dése miatt
nem volt ra képes, hogy elkiildjon embereket. Pedig
mindenki pontosan latta, hogy ebben a strukturaban
a Micsarnok nem mikodhet tovabb. Mégis minden
nagyon lassan zajlott. Amikor Petranyi Zsolt lesz az
igazgato, és rakényszeriil, hogy nonprofit kft.-vé ala-
kitsa at az intézményt, & is csak problémanak latja
ezt, és nem veszi rogton észre, hogy mindez milyen
szabadsagot €s mozgasteret nyit meg szamara. Vagy-
is nagyjabol husz év kellett ahhoz, hogy kideriiljon,
milyen struktiraban, hany emberrel miikodhet ez az
intézmény. Es most 6sszeomlik.

W. A. Igen, mert az MMA nem ebben a formaban és
funkcidval kivanja tovabbvinni a Miuicsarnokot, ha-
nem egy korabbi allapotot sir vissza. A habort eléttit,
vagy a hetvenes évekét?

M. J. Szerintem ez vegyes. Még az el6z6 kérdéshez
visszatérve: volt egy rovid peridodus, amikor felfutott
a piac, és kicsit meger6sddott a maganmecenatura
— meg kéne vizsgalni, hogy ez a gazdasagi folyama-
toknak vagy a kormanyzati intézkedéseknek volt-e
koszOnhet6 — mindenesetre egészen normalisan ment
a dolog egészen 2007-2008-ig, utana a valsag a ne-
hezen 6sszehordott aprd értékeket teljesen megsem-
misiti. Most aztan nincs semmi, a nulla pontra érkez-
tlink, ahonnan barmilyen iranyban el lehetne indulni.
Ebben a vakuumban jelentkezett az MMA, amelynek
szerintem nincs hatarozott képe arrdl, mit is akar.
Nem tudom a ,,koncepciodjat” egyetlen korabbi id6-
szak miikodéséhez sem hasonlitani, mert egy keverék.
Annyi biztos, hogy két 1épésben visszajutunk vele a ta-
mogatott—tlrt—tiltott rendszeréig a zslrizésekkel. Elso
lépés: megprobaljak ugy, hogy egy kurator rendezze
a kiallitast, aztan a masodik: rajonnek, hogy a zstri
meégiscsak jobb volna.

W. A. Erre még emlékszem: ez volt a ma én zslrizek
neked, holnap te nekem — a klubunk kiallit. A keres-
kedelmi tevékenység és a tradicionalista nacionalista
retorika nyilvan nem jelenhet meg kozvetleniil egymas
mellett, de el6bb-utébb mégis elkeriilhetetlen lesz,
maskiilonben mibdl fogjak fenntartani az intézményt?

M. J. Azt nem tudom, megfordult-e mar a fejekben,
hogy olyan jellegli legyen a Miicsarnok, mint a sza-
zadforduldn vagy a XX. szazad elsd éveiben, amikor a
tarsulat tagjai eladasra termelnek, és sajat maguknak
csindljak a kiallitasokat. Ez lehetséges. Ha igy van,
annal szomorubb, ha az allami vezetés ezt bekalku-
lalta, hogy egy kedvezményezett csoport majd a sajat
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mauveit fogja itt kiallitani. Ez persze nem fér Gssze a
korabbi allami modellel.

W. A. Tudom, hogy ez nem egyszert kérdés, de még-
sem kertilhetjiik ki: a kiillonb6z6 iranyitasi, mtkodte-
tési elképzelések és a kiallitott miivészet jellege kozott
latsz-e Osszefiiggést — mondjuk, 1990-t61 maig?

M. J. Nagyjabol egynemiinek latom a dolgot. Nemrég
irtam egy cikket Gulyas Gaborrol, elemeztem, mit csi-
nalt meg a Micsarnokban két és fél év alatt, és még az
0 tevékenységét is ide sorolom. Van egy vonal, amely a

i -

-

kritikan alulitol elvalasztja azt,
amivel még lehet vitatkozni.
Gulyassal még lehet. A modell e husz év alatt nem
sokat valtozott. Az intézmény autondmidja Petranyi
idején nott egy kicsit, és Gulyas probalta megorizni
ezt az autondmiat — nagyrészt ebbe is bukott bele. Ha
ugyesebben laviroz, gy, mint a tobbiek, és példaul a
szinészi képességeit tolja elétérbe, mint mostanaban
egyes muzeumigazgatok és miniszté-riumi funkcio-
nariusok, akkor még most is 6 lenne a Mticsarnok
igazgatoja, azt hiszem. Tényleg nem latok nagy kii-
16nbséget azon kiviil, hogy Petranyinak mar valoban
szabadabb lett a keze azzal, hogy a Micsarnok non-
profit kft. lett, de 6 ezzel nem feltétleniil élt.

W. A. Idealis helyzetet feltételezve mind politikai, mind
gazdasagi értelemben a Micsarnoknak mint kiallito-

KIVUL TAGAS sorozat a Miicsarnokndl — Chilf Maria

helynek mi lehetne a funkcioja, egyaltalan mi volna a
dolga?

M.J. En el tudom képzelni idealis helyzetnek azt,
hogy a kortars muvészet helyszine. Nagyon sokszor
gondoltam arra, hogy Magyarorszagon is egy olyan
fordulat kéne, mint azokban az orszagokban, ahol a
kortars muvészettel kapcsolatos pedagogiai tevékeny-
ségbe kezdtek a kortars miivészeti intézmények. Vala-
mi ilyesmibe biztosan bele kell fogni, mert Oriiletesen
nagy a szakadék a kortars muvészet és a befogadoi
kozott. Magyarorszagon nem nagyon akart ez ellen

senki sem tenni — talan Ben-
csik Barna az egyetlen, aki a
Ludwig Muzeumban megprobalta hol 6sztondsen,
hol tudatosan ezt a szakadékot szlkiteni, és egy Uj
generacidnak tjfajta moédon megmutatni a mivésze-
tet. Ez az elmult években neki valamennyire sikeriilt
a Ludwig Muzeumban, ott egy fiatal nemzedék bi-
zonyos része atitatodott ezzel. Jo kisérlet volt. Azt
gondolom, hogy Petranyi ezt elmulasztotta, Gulyas
plane. Pontosabban Gulyas mast valasztott, amit in-
kabb marketingstratégianak neveznék, mint muzeu-
mi-kiallitasi, kortars mavészeti szakmai stratégianak:
jol eladni a kiallitasokat. Csakhogy nem volt mogotte
a kortars muvészetre iranyuld pedagdgiai szandék,
legfeljebb a 16zungok szintjén, hogy majd kinevelik az
4j kritikusokat, az 1j kuratorokat. Ez végig megvolt, és
Gulyas mindig 6ssze akart fogni a Pazmannyal, hogy
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ezt megtegyék, de aztan ebbdl nem lett semmi, id6
vagy pénz hianyaban.

W. A. Marmint a Pazmany Péter Katolikus Egyetem-

srer

a tervbe illeszkedett?

M. J. Sajnos az a baj, hogy a magyar muvészeti lapok
piaca talan még a Micsarnoknal is jobban példazza,
mennyire nem volt itt rendszervaltas. Ahogy burjan-
zanak a lapok, allami pénzbdl, szerintem ilyen helyzet
a vilagon nincs — talan valamelyik isztanban, de ott

meég egy lapot elinditani csak az eddigiek folytatasa. A
FlashArt pedagdgiai vonalon nem hozott semmi Gjat.

W. A. Tehat azt mondod, ha a Mcsarnoknak van va-
lamilyen ,,feladata”, akkor az, hogy a potencialis ko-
zOnség érdeklodése, izlése és a kortars muvészet kozti
tavolsagot valamelyest csokkentse?

M. J. Az idealis helyzet az volna, ha nemzetkozi és
hazai kiallitasokkal, a kortars muvészet bemutatasa-
val ezt meg lehetne tenni. Nagyon sok példat latok
a vilagban, ahol ez mukddik, még a kdrnyékiinkon

A MOVESzNEK PREDESZTINALT EMBERTGL
NEM MAXIMALIS,  HANEM MINIMAUS

KOVETELMENY AZ, HOGY LELKI ORRAVAL OTT
IS, AHOL MAS NEM EREZ  SEMMIT
MEGORRONTSA A DOG SZAGAT”

sem, mert ott meg egyetlen
lap van, amelyet iszonyatosan
tamogatnak. Nem tudom, létezik-e barhol még ez a
modell, hogy gyakorlatilag négy vagy 6t lap allami
tamogatasbdl miikodik, anélkiil hogy egyetlen pilla-
natra el kellene gondolkozni azon, hany el6fizetdje
van, és hany ember olvassa: az Uj Miivészet, a Balkon,
az Artmagazin, a FlashArt, a MuzeumCafé — tehat 6t
olyan lap van, amelyik kiillonb6zé miivészeti, kortars
muvészeti kérdésekkel foglalkozik (nem beszélve az
egyéb tamogatott internetes lapokrol és mas, csak
részben miivészeti lapokrol). Ot lap, amelyeket tok-
kal-vonoval az allam tamogat évek ota, az Uj Miivé-
szeret és a Balkont kezdettdl, vagyis nagyjabol husz
éve. S emellett van egy Muiértonk, amely sajat pénzbdl
igyekszik fennmaradni. Tehat a mivészeti lappiacon
is teljesen abszurd helyzet alakult ki. Ezen a terepen

Kicsiny Balazs

ROMAN GYORGY
A

o] *

is Moszkvatol Varséig. Nem
vonzanak milliokat, de nagy-
jabol miikodnek, és senki meg nem kérddjelezi a sziik-
ségességiiket. Egy ilyen intézmény Magyarorszagon
is elférne, nem hiszem, hogy a Ludwig Muzeummal
egyitt mar tul sok lenne ez a magyar piacon. Ez még
nem jelenti a kortars muvészet tulértékelését.

W. A. Alkalmas-e arra a Mtcsarnok mint épiilet, mint
helyszin, hogy a kortars muiivészetet népszerusitd
funkciot betoltse?

M. J. Hogyne. Ha csak arra gondolok, hogy mennyi-
vel elvetemiiltebb tér a berlini Martin-Gropius-Bau,
meégis ott van Anish Kapoor kiallitasa, ahova mennek
az emberek, és nézik. Szerintem némi beruhazassal
el lehet egyszer érni egy Anish Kapoor-szintd mu-
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vészt, akinek a kiallitasa sokakat vonzana. Vannak
ilyen terek, ahol folyhat szakmailag alatamasztott
munka — rendes kuratori kiallitasokat lehet késziteni
olyan mivészeknek, akiknek a munkaja esetleg szé-
lesebb kozonségnek is valamivel jobban érthetd vagy
izgalmas. Ilyen lehetséges. Lattam ilyen kiallitasokat
—vannak ilyen nevek és mlivészeti poziciok, amelyeket
meg lehet ragadni ebben a térben is.

W. A. Eredetileg ezzel a funkcidval indult el a Ham-
burger Bahnhof Berlinben. Hogy lett beléle néhany
éven beliil konvencionalis, 6nismétlé muzeum, amely

idealis intézmény, nem beszélve a Miicsarnokrol. Ha
arra gondolok, hogy Baan Laszlo6 mekkora pénzeket
tud megmozgatni — most én leszek az 6rdog tigyvédje:
mi lett volna, ha 6 kapja meg a Miicsarnokot? Es kii-
lonféle tipusu kiallitasok kertilnének a kortars miivésze-
tiek mellé. Nem tudom, lehet, hogy a Keserti Katalin
altal az Ernst Muzeumban bevezetett modell volna
mukodoképes, azt is érdekesnek tartom. Nem azt,
hogy aki behozza ra a pénzt, az kiallithat — az végzetes
lenne, de hat az néha szlikségbdl sziiletett megoldas
volt. Viszont lehetséges: keverni az iddszakokat, egy-
egy érdekes témat aktualissa tenni a két haboru kozti

belerdgzult egy korabbi pozi-
cioba?

M. J. Azt gondolom, pontosan az toértént a Hamburger
Bahnhof esetében, amit most Bencsik Barna terve-
zett a Ludwig Muzeummal: Bencsik belekapaszkodott
abba, hogy a Ludwig Alapitvannyal kotott szerzédés
értelmében a Nemzeti Galérianak at kellene adnia a
jelenkori gyGjteményét a LuMunak. Ez volna az idealis
Ludwig Muazeum halala, mert jelenleg van ott dsszesen
700 mu, amelyeket jol tud forgatni. Bencsik iigyesen
kitalalta, hogy félig idészaki, félig allando kiallitasokat
készit. Ezt a Hamburger Bahnhof a maga felduzzadt
gyUjteményével mar nem tudja megtenni. Olyan ma-
gangyUjteményeket szippantott magaba, amelyek ott
vannak koloncként a nyakan, és semmi mast nem lehet
tenni, mint azt a végtelen sok teret, amelyet még ma-
gahoz rantott, bejarni. Ebbdl a szempontbol a Ludwig

Esterhazy Marcell

id8szakbol, mint példaul Ernst
Lajos élete, Faschik Almos — tehat
id6ben is lehet tagitani, de akkor is, mindenképp kell
egy vilagos koncepcidé — nem ugy, mint amit Fabényi
Julia csinalt a Négyszaz év francia festészete kiallitassal:
mintha egy aknat helyezett volna ott el, felrobbantva
azt az ivet és az egész kornyékét, hogy ime, minden
jO, amire bejon a nép. Szoéval idealisnak egyrészt a
pedagogiai irdnyt tartanam, masrészt azt, ha sikeriilne
valahogy kivergddni ebbdl a szegényhazi vilagbol. Erre
mondtam példanak Baant: neki az a triikkje, hogy na-
gyon nagy pénzeket tud megmozgatni, harom labdaval
zsonglorkodik, s az egyik mindig a levegében van. A
kortars mivészetet illetGen ez érdekes kisérlet lenne

W. A. Mi a prognozisod az MMA-nak atadott kiallito-
helyekkel — Micsarnok, Vigadé — kapcsolatban?
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M. J. Nagyon furcsa, nemrégiben elolvastam egy ko-
rabbi szovegemet, amelyet elészor a Knoll Galéria-
ban mondtam el: 65 éves korombol néztem vissza
a mostani idészakra. A Lettre Internationalban jelent
meg négy évvel ezeldtt, Mély: téved volt a cime. Félig
bolondozas volt, részben disztopia, részben a vald-
sag. S gyakorlatilag a mostani, 2015-ig tart6 idGszak
fejleményei mind benne vannak — a Ludwig, a Nem-
zeti Galéria, a Micsarnok gleichschaltolasa, az NKA
[Nemzeti Kulturalis Alap] felszamolasa, a MAOE
[Magyar Alkotomivészek Orszagos Egyesiilete] el6-
retorése, a szalonok —, csak az MMA helyett még
a MAOE szerepelt benne. Hiszen az egész MAOE
benne van az MMA-ban, mintegy rejtett tartalékként,
Ok a tomegbazis, a Szalon nekik, rajuk van kitalalva,
Oket hitegeti Fekete azzal, hogy a hatezer emberbdl
mindenki kiallitasi lehetdséghez fog jutni.

W. A. Vagyis szocialis intézménynek gondoljak a Ma-
csarnokot, ahol kiallitani jar a mivészeknek?

M. J. Igen, ez egy masik alapvet6 probléma a rend-
szervaltas Ota, hogy a hatarvonalat az érdekvédelmi
szervezetek, a szocialis intézmények és a valoban kor-
tars muvészet dolga kdzott soha senki sem merte meg-
huzni. A minisztérium egyfolytaban mandverezett,
évekig akadalyozta a MAK [Magyar Alkotomiivészeti
Kozalapitvany] és a MAOE mar legalabb egy évtizede
tervezett egyesiilését egy oOriasi tdmbbé, amely most
tulajdonképpen 1étrejott az MMA égisze alatt. Ezt
megakadalyoztak, de ezzel ki is meriilt a minisztérium,
az allam szerepe e téren. Ugyanakkor az NKA-bdl és
a minisztériumi keretbdl mindig jutott rendesen a
MAOE-soknak, a dijatado bizottsagokban — hol t6bb-
ségben, hol kisebbségben — mindig ott tiltek ezeknek
a szervezeteknek a képvisel6i. Igy ment a jaték husz
éven at. Ezt a problémat a vilagon mindeniitt kezelni
tudjak: vagy 6nkormanyzati szintre van rendelve, vagy
a piacra bizzak. Am az, hogy az allam eltartsa ennek a
tomegmuivészetnek az alkotoit, az példatlan — illetve
a volt szocialista orszagok kozil biztosan itt-ott még
mikodik.

W. A. Viszont mindazt folszamoltak, ami korabban
az allami szocidlis tdmogatas funkcidjat betdltdtte, a
Képcsarnok Vallalatot, a kétmillios (illetve egyre tobb
millids) allami vasarlast évente, nem szolva a Képzd-
muvészeti Alaprol, amely még szocialis segélyt, illetve
nyugdijat is fizetett.

M. J. Igen, ez okozta a rettenetes vakuumot: ott volt
a rengeteg ember a rengeteg sérelmével és a rengeteg
eladhatatlan muvével, de 1) finanszirozasi csatornak
nem nyiltak. Itt-ott még csurrant-cseppent, de a régi,
dalias id6k nagy lehet&ségei mar nem voltak meg. Na,
ezt szeretné most ez a hatezer ember visszaszerezni,
ez az 6 nagy illuziojuk, hogy ezt most visszakapjak: a
kiallitasok lehet&ségét, a tavaszi tarlatot, a Képcsarno-
kot, az éves nagy allami vasarlasokat, minden jo lesz,

és megint egyttt fogunk ilni a zstriben. Lehet, hogy
ez lesz — érdekes, de realisztikus prognozis, hogy ujra
kiépiil a régi rendszer. Hiszen az, hogy az MMA-nak
négy, vagy hat és fél milliardja van-e, nagysagrendjét
tekintve nem jelent igazan kiilonbséget — még egy
kicsivel megtoldva ezt az alapot, mar Oriasi allami
vasarlasokat lehet végrehajtani. Tehat atveheti ezt a
szerepet is az MMA.

W. A, Es hova teszik azt a rengeteg miivet? Megint a
minisztériumi irodakba?

M. J. Majd kialakul hozza valamilyen rendszer, pél-
daul vidéken nem volna nehéz kialakitani egy miko-
doképes strukturat, amely ezt felszivhatja. No meg
egy csomd ma meglévé megoldast le lehet cserélni.
Hiszen a bankokat is meg lehet nyomatékosan kérni,
hogy ezentul ezeket rakjak ki a falakra...

W. A. Ebben az intézményben, ahol most beszélge-
tlink, a Magyar Képzémiivészeti Egyetemen, mind-
ketten tanitunk: tobbek kozott kuratorokat is kép-
zunk. Ezek utan joggal kérdezem, hovar

M. J. Kulfoldre. Az el6z6 évfolyam fele rogton elspric-
celt, a tobbiek pedig lassan kialakitjak az alternativ
rendszert, amelynek ilyen nyomas alatt éhatatlanul
ki kell alakulnia. Ez most mar elkertiilhetetlen, talan
nem is rossz, én mindenkit csak erre biztathatok, hogy
alternativ rendszerekben gondolkozzék. Ha van hozza
affinitasa, akkor a piacot probalja megmozgatni ujfajta
eszkozokkel, alapitson céget, amelyik ebbe az iranyba
megy, vagy pedig kezdjen el — akarmilyen kicsiben —
most intézményt alapitani, mert kiilonben lecsuszik
rola.

W. A. Ha jol latom, csak egyetlen dologban nem értiink
egyet, ez pedig a muvészeti intézmények allami tamo-
gatasanak megitélése. Az allami tamogatas kovetelése.
Elismerem, lehetnek kivételes atmeneti iddszakok,
amikor oly mértékben elszegényedett a lakossag és
oly mértékben eladdsodottak vagy hitelképtelenek a
kapitalista vallalkozok, hogy gyakorlatilag senkinek
nem futja mavészetre. Itt viszont masrdl van szo, és
nem tudom, mivel lehetne igazolni annak az allamilag
eltartott, tamogatott miivészeti tizemnek a létjogosult-
sagat, amely minden résztvevo szeme eldtt lebeg.

M. J. Ha a gyakorlatrol beszéliink, akkor azért vegytik
észre az aranyokat, azt, hogy ezen a tertileten a kolt-
ségek nagy részét a muzeumi rendszer fenntartasa
emészti fel. Nagyon lassan ezen is lehet valtoztatni,
de kell hozza legalabb egy évtized. Erdemes elgon-
dolkodni rajta, hogyan lehetne ezt a rendszert auto-
noémma és rugalmassa tenni, de az allamnak akkor
is szerepe kell hogy legyen a mukddtetésében. Az
allam két 1épést még megtehetne — dnmaga ellené-
ben —, hogy egyrészt az dnkormanyzatokhoz rendel
bizonyos feladatokat és velilk a miivészettamogatas
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A KORALL Szerkesztosége 2013-ban
a kovetkezo tematikus szdmokat jelenteti meg:

Zene —zene —zene

(megjelent)

Kotott pdlydn? Kozlekedd tdarsadalom
(megjelent)

Vdlsdgtorténetek

A Korall Szerkesztoség elérhetSségei:
terjesztes@korall.org, korall@korall.org, www.korall.org
1113 Budapest, Valkéi u. 9.

A 2013-as évfolyamra virjuk az el8fizetéseket.
Kérjiik, jelezze szandékit a Szerkeszt8ségnél,

és valamennyi idei szimunkat postizzuk Onnek.

Az éves elSfizetés dra: 4500 Ft, egy szdm dra 1250 Ft.

Nonprofit szervezetként lehetéségiink van
az adébevallasok 1%-os felajanldsainak fogadasdra.
Kérjiik, ha ngy itéli, tiszteljen meg minket tamogatdsaval!

Adészimunk: 18255030-1-43
Neviink: Korall Tarsadalomtorténeti Egyesiilet
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bizonyos forrasait, masrészt elvalasztja egymastol a
kortars muvészetet és az érdekvédelmi tomegszerve-
zetek igényeit. Mert a kortars miivészet raszorul az
allami tamogatasra — most ne kezdjiik el tisztazni a
kortars miivészet fogalmat, maradjon inkabb ilyen ho-
malyosan. Ha az allami mecenatura tisztazza a maga
szamara az alapelveket: hogy a nemzetkozi jelenlét
fontos, hogy a kortars mivészet a vizualis nevelés
szempontjabdl a tarsadalomnak fontos, hogy folytatni
kell a gytjtési tevékenységet, és megteremteni a mdd-
jat, hogy a magangyljtemények nyilvanosan hozza-
férhet6vé valjanak — ha az allam 6nmaga leépitésének
ezeket a lépéseit megteszi, akkor a nélkiilozhetetlen
szerepét megOrzi, joval kisebb, de mar mikodSképes
lesz. Ez nemcsak nagyon sok konfliktussal jar, de sok
id6t vesz igénybe, igy husz-harminc évet. S akkor
mindenki mindenhol megkapja a neki tetszd, neki jard
muvészetet. Masmilyet Balmaztjvaros és masmilyet
Budapest masodik keriilete. S akkor kialakulnak goc-
pontok dnkormanyzati szinten is — nem feltétlentl a
szocializmusbol 6rokolt gécpontok: Székesfehérvar,
Pécs, Szentendre, Budapest.

Ez persze egy nagyon laza vazlat, egyaltalan nem
tudomanyos fogalmakkal. Ami a Micsarnokot illeti,
a nonprofit kft. mint forma szerintem jo, élni kell az
altala lehet6vé tett autonomiaval: az igazgatd kezét
nem kotik meg a kozalkalmazotti szerzédések, nem
kell a bérhierarchia fenntartasara tigyelnie, ha akar
maga mell¢ egy menedzsert, annak akar az egekbe is
emelheti a fizetését, ha az kitermeli a maga bérkolt-
ségét is. Erre példaul Petranyi nem volt hajlando,
pedig ez nyugat-eurdpai tipusu rugalmassagot ad-
hatott volna az intézménynek. Akar még nyereséges
vallalkozasokba is foghatott volna a M{icsarnok, jove-
delmezébbekbe, mint a bérbeadas. E probalkozasok
sikerét nem lehet eldre tudni. A Ludwigban példaul
még Bencsikék dontése alapjan a muzeumi bolt most
felkerult az emeletre, a kiallitotérbe, ami szerintem
rossz megoldas, de majd elvalik. (4

(2013. november 11.)




