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Richard J. Evans: Eric Hobsbawm. A
Life in History. Little—-Brown, 800 old.,
£35.

The Guardian, 2019. februar 10.

Anglidban, pontosabban Anglia ké-
nyelmes vidékein még mindig rendki-
vUli ténynek szamit, ha valaki kommu-
nista volt. Persze nincs benne semmi
kllébnds Olasz- vagy Franciorszag-
ban, Brazilidban vagy Bengalban, de
Yorkshire déli részén, s6t bizonyosan
Skoéciaban sem, ahol az 1945 utan
létrehozott intézmények oly sokat kd-
szdnhetnek a tapintatos kommunista
kezdeményezéseknek.

Ez az udvarias csoddlkozas még
mindig kibillenti Eric Hobsbawm meg-
itélését. Mig élt, a recenzensek és in-
terjkésziték nem alltak meg, hogy
meg ne kérdezzék: ,Hogyhogy On
még most is?” Ebbdl lett késSbb a
.Hogy tehette?”. Richard Evans, a
mostani vaskos életrajzi kdnyv szerzdje
maga is torténész, nézetei pedig in-
kabb szocialdemokrata, semmint mar-
xista szinezetdek. Igyekszik elkerlini a
fenti szokvanyos fordulatot: ,Ez az élet-
rajz,[...] nem hanyagolja ugyan el Eric
intellektudlis és politikai fejlédését, am
figyelem mindenekelétt a személyes
tapasztalataira, a belsé életére iranyul.”

gy azutan Evansnél dltalaban a
hattérbe szorul Hobsbawm elkdtele-
z6dése amellett, amit egykor marxiz-
mus-leninizmusnak mondtak. Ehe-
lyett azt vizsgélja, hogyan formalta a
félelmetes XX. szdzad politikai kor-
nyezete Hobsbawm izlését, palyajat
és kapcsolatait. Brit dllampolgarként
az egyiptomi Alexandridban szUle-
tett (sosem volt menekilt, még ha
volt is kdzép-eurdpai zsido kulturalis
Oroksége), majd Bécsben toltétte a
szegényseég rémétd| kisért kora gyer-
mekségét, hogy elarvult tinédzserként

érkezzen meg 1931 izgatd és viharos
Berlinjebe, amikor a weimari kdztar-
sasag mar haldoklott, és a Német
Kommunista Part végsé utcai harcait
vivta az egyre er6s6dé nacikkal.

Egett a vilag, Hobsbawm is lang-
ra kapott, és bekapcsolédott a har-
cokba. Aligha tehetett mast. Evans
— kissé er6tlenul — azt sugallja, hogy
Hobsbawm azért Iépett be a kommu-
nista partba, mert menekuini akart a
szegénység szégyenétdl — tott-ko-
pott biciklije annyira dcskanak mutat-
kozott iskolatarsai fényes kerékparjai
mellett. Ennél bizonyosan tdbbet nyo-
mott a latban, hogy Ugy érezhette, az
elsé vonalban harcol az armageddo-
ni csataban. Nancy névérével egylitt
minden veszéllyel dacolva éltek Ber-
linben. Hitler hatalomra jutasa utan is
folytattak a ,vords” brosurak terjesz-
tését mindaddig, amig nagybatyjuk
1933 elegjén at nem koltdztette az
egész csaladot Nagy-Britannidba — s
meég csak nem is azért, hogy megme-
nekllienek az Uldoztetéstdl (ahogyan
tébbnyire feltételeztlk), hanem tisztan
Uzleti okokbdl.

A kommunistak a hatalomért kiz-
dottek, nem csak azért, hogy meg-
védjek a koztarsasagot a naciktdl.
Vereséguk — jelentette ki Hobsbawm
sokkal késGbb - élete leginkabb
meghatarozd politikai  tapasztalata
volt. Nemcsak a harc dramaisaga mi-
att, hanem mert — mint mondta - ,a
szocialista—kommunista szakitas leg-
szektasabb pontjan valt felnétté”, a
Komintern katasztrofdlis politikdjanak
kbzegében, amely egyarant haldlos
ellenségének tekintette a fasizmust
€s a szocidldemokraciat. Hobsbawm
a Szovjetunio és Sztalin elvtars csillo-
g6 szemU hiveként érkezett London-
ba, de azutan a széles kérl balolda-
li-progressziv.  szévetségek melletti
érvelés nyomta ra bélyegét egész po-
litikai tevékenységére, elutasitva azt a
gyakran paranoias elzarkézast, amely
Nagy-Britannia Kommunista Partja-
nak vezetdit jellemezte. Ez a stratégia
vezette el kozel 40 évvel késébb a
New Labourért érzett, révid ideig tartd
lelkesedéshez.

Hobsbawm egyszer azt mondta,
16 éves kordban hatarozta el, hogy
térténész lesz. Evans erre nem taldlt
semmilyen bizonyitékot, arra viszont
igen, hogy az ifji Hobsbawm Lon-

donban megszallottan olvasta a mar-
xista klasszikusokat, és elmélyllt a
francia és német szépirodalomban, a
koltészetben és az irodalomtorténet-
ben — mindenekelbtt pedig a ,termé-
szetben”. Evans csodélatos, tularadd
prozaban teleirt lapokat asott el a
hagyatékbdl — példaul a londoni kéd-
rél. Ekkoriban kapott ra Hobsbawm a
ritka madarfajok azonositasara és ka-
talogizalasara is. Még élete végén is
hegyet maszott a szeretett walesi ta-
jon; mikdzben hatalmas mennyiségu
iromanyt és pipafUstdt produkalt,
egydltalan nem volt afféle sapatag,
irdasztala rabjaként él6 értelmiségi.

18 évesen, amikor felvették a
cambridge-i King’s College-ba, ,ma-
gas, szbgletes, sovany, csunya ficko-
nak” latta magat. Am ha mar kilégott
a sorbdl, ennek maga akarta megva-
lasztani a modjat. A berlini iskoldban
azzal tlnt ki, hogy 6 volt az »angol fiu”,
amit talan el is fogadott. Eletrajzirdja
szerint 8szténdsen is mindig a jaték-
tér szélére huzddott, csak egy pontig
vett részt a jatékban, de mindig jol
lathatdan. Késébbi politizalasaban —
mindenekelétt a Nagy-Britannia Kom-
munista Partja vezetdivel kialakult
bosszankodo és bészitd viszonyaban
— sem ment igazan sohasem tul a
shataron”. Ott dlldogalt a hatarnal, de
még bellil. Voltak beltagok, akik fel-
szolitottak, hogy tlinjén onnan, és kul-
tagok, akik azt Gvoltotték, hogy [épjen
mar at a keritésen, amit soha nem tett
meg. Ha baratai arrdl faggattak, mi-
ért maradt a partban, azt mondogat-
ta: ,Sohase mondj le. Vard meg, mig
kizarnak.” Am a part nem tette meg
neki ezt a szivességet, noha gyakran
csak egy hajszalon mulott. Ha kilép,
elmerUlt volna egy nagy, iranyt vesz-
tett tdmegben. Azt mondogatta, nem
Ohajt az egykori kommunistak klubja-
hoz tartozni. Kitartott egy Uj, igazsa-
gos vilag elvakitd latomasa mellett,
amely még Berlinben érte és formalta
at: el@szor értelmét és lelkismeretét
alarendelve a partfegyelemnek, ké-
s6bb pedig a vezet6ség heves, de
,belsd” kritikusaként.

Vonzédasa a fésodort épp csak
a sz€lrél kisérd élethez hosszu ideig
meghatarozta szakmai és maganéle-
tét egyarant. Torténészi palydja elején
energidi nagy részét a XIX. szdzadnak
szentelte — mar hetvenen is joval tul
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volt, amikor a sajat szazada felé for-
dult, és megirta A szélsésegek kora
cimU nagyszerd konyvét arrdl a révid
XX. szazadrdl, amelyrél azt tartotta,
hogy a ,legforradalmibb korszak volt
a foldkerekség irott torténelmében”.
1959-ben latott napvilagot a Primitiv
lazadok, amelybdl kivilaglott, mennyire
izgatjak a marginalis népi felkelések,
a ,tarsadalmi banditizmus”. Amikor a
kommunista ortodoxia szentté avatta
az ,autentikus” népzenét, Hobsbawm
Nagy-Britannia legkifinomultabb jazz-
kritikusa volt Francis Newton alnéven
— a komoly egyetemek tudos torténé-
sze egyben éjszakai bagolyként élt a
Sohdban a ,cicak” és ,pipik” kdrében,
egy ideig kapcsolatban egy bajos,
részmunkaidds prostitualttal.

Addigra mar kiheverte Muriel Sea-
mannel Kotott elvtarsi” hazassagat.
Egyikik se tudta igazan, mit akar (,Er-
zéseimbdl arra kell kdvetkeztetnem,
hogy szerelmes vagyok”), de a hazas-
sag még nyolc évig tovabb botlado-
zott, mig végre kinok kozt darabokra
hullott, s évekig elhizodd depresz-
szidba taszitotta Hobsbawmot. Nem
hiszem, hogy Muriel utols¢ ,Kedves
Eric”-levelének kdzlésével Evans bar-
mit is nyujt azon kival, hogy zavarba
hozza az olvasdt.

Viszont Hobsbawmot ekkor mar
figyelte az MI5." Mar a haboru alatt is
megfigyelés alatt allt, amikor a Royal
Engineers egységében szolgalt, kato-
nai eléado lett, és ,lazitdan” szovjet-
barat eszméket és nézeteket hirdetett
(,Masodik frontot, most!”). Noha le-
hallgatott telefonbeszélgetéseibdl és
felnyitott leveleibdl semmiféle terheld
tény nem kerllt eld, az MI5 levéltara
mégis olyan izgalmas forrasokat rej-
tett Evans szamara, amelyeken csak
Hobsbawm eleven stilusi és mélyen
elgondolkodtaté naploi tesznek tul.

Nem éppen vidam szdrakozas1956
el6tt tett politikai kijelentéseit olvasni.
Ugy Vélte, ,bolcs hiizas” volt Sztalintdl
a német-szovjet paktum megkdtése
1939-ben; elfogadta, hogy ,véde-
kez&” jellegl volt Finnorszag szovjet
megtamadasa; elitélte a partot meg-
tagadd renegatokat, példaul Arthur
Koestlert. Belatta, hogy ,nem lehetett

1 W Military Intelligence Section 5 - az
Egyesllt Kirdlysag kémelharité és nemzet-
biztonsagi Ugyndksége.

konnyl” Feliksz Dzerzsinszkijnek, a
szovjet titkosrenddrség megalapito-
janak, hogy embereket kell lelévetnie
— de ezt az ,objektiv kegyetlenséget”
szerinte igazolta ,a proletariatusba és
a mozgalom j6véjébe vetett hit”.

Am Evans azt is bemutatja, milyen
hamar valt a habory utani évtizedben
Hobsbawmbdl tliske a part testében,

HOBSBAWM MAGYARUL MEG NEM
MEGJELENT FONTOS KONYVEI

The Jazz Scene
MacGibbon & Kee, 1959
(Francis Newton dlnéven)

Workers: Worlds of Labour
Pantheon, 1985

Globalisation, Democracy and Terrorism
Little, Bown, 2007

How to Change the World:
Reflections on Marx and Marxism.
Yale University Press, 2011

aki felpanaszolja a belsé demokracia
hianyat és a part képtelenségét arra,
hogy barmit is birdljon, ami szovjet —
még joval Magyarorszag szovjet meg-
szallasa el6tt, ami azutan 1956-ban
porba sujtotta a brit kommunizmust.
A part ,torténész csoportja” szétesett,
de létrehivta az értelmiségi Uj balol-
dalt; a Hobsbawm szivéhez oly kozel
all¢ folydirat, a Past & Present pedig
a fuggetlen marxista francia torténé-
szek Annales-javal egyenrangu orga-
numma valt.

A koényvbdl kiderdl, hogyan taplal-
tak személyes kapcsolatok is Hobs-
bawm intenziv érdeklédését eldszor
a dél-europai — fbleg az itdliai —, majd
a latin-amerikai paraszti tarsadalmak
irant. (Mint egyszer banatosan beis-
merte nekem, régebben azt gondol-
ta, két intézmény nem éri meg a XXI.
szazadot: a katolikus egyhaz és a pa-
rasztsag.) Ezekben az orszagokban
sokkal hiresebb és szélesebb korben
olvasott szerz§ lett, mint Nagy-Britan-
nidban. Evans munkajat sok kritika
érte amiatt, hogy tulzott részletes-
séggel targyalja hése jovedelmét, ki-
addi szerzédéseit és konyvei eladott
példanyszamat, de aligha mérhetd fel
Hobsbawm vilagméretli hatasa, ha
nem tudjuk, hogy Brazilidban tébb

mint egymillié példanyban keltek el a
konyvei.

Az életrajz elbeszéli e mara klasz-
szikus mlvek — a ,kora’-sorozat: A
forradalmak kora, A téke kora, A szél-
séségek kora, A birodalmak kora (ez
személyes kedvencem, angol cime
The Age of Industry and Empire), The
Invention of Tradition — bels§ torté-
netét. Maradandok-e? Hobsbawm a
maga ironikus és realista modjan ugy
gondolta, nem: mind arra var, hogy
meghaladjak. Bizonyos, hogy némely
hianyossag mar most is nyilvanvalo.
Soha nem értette meg igazan a na-
cionalizmust, és megvetette a poszt-
modernizmust.  Kidbranditd, hogy
maradék baloldali parthlségével dsz-
téndsen haragudott a nédmozgalom-
ra, nem tudta megbocsatani, hogy
szenvedélyesen tamadasba lendlltek
ahelyett, hogy bevartak volna a forra-
dalmat. Az identitasvalasztas énkoz-
ponty, széttéredezett politikdja pedig
egyenesen kétségbe ejtette.

Hobsbawmbdl ugymond ,kedves
ember” lett: vendégszeretd, bolcs és
meghatdan ragaszkodd a barataihoz.
Marlene Schwarzcal 1962-ben kotott
hazassaga az életét mentette meg.
Megadta neki a belsé boldogsagot,
amellyel el tudta viselni a szocializmus
reményének szertefoszldsa utan a j6-
vét illetd borulatasat.

Evans megrajzolta egy nagy tudos
portréjat, akit megbecslinek, am -
ahogy ez lenni szokott — feltiinéen az
establishmenten kivdl allt. 95 évig élt,
teliesen megdrizve szellemi erejét. A
konyvei is sokaig fognak élni, mert el-
lenallhatatlanul jo stilusban irédtak. Es
azért is, mert mind arrdl szdl, hogyan
klzd szerte a vilagon a Sokasag a Ke-
vesek hatalma, gégje és mohdsaga
ellen — és az a harc nem ér egyhamar
véget.

I N\EAL ASCHERSON

Wessely Anna forditasa
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Zeynep Tufekci: Twitter and Tear Gas:
The Power and Fragility of Networked
Protest. Yale University Press, 2017.
326 old., $26

Leslie R. Crutchfield: How Change
Happens. Why Some Social Move-
ments Succeed While Others Don’t
Wiley, 2018. 228 old., $30

New York Review of Books, 2019.
februar 7.

A 2016. évi valasztasok Ota eltelt két
évben Donald Trump olyan politikai
koncepcidkat és gyakorlatokat 6sz-
ténzott, amelyek demagdgidjukkal,
idegenellenességikkel és kegyetlen-
ségUkkel parjukat ritkitjak a washing-
toni kormanyzas utébbi évtizedeinek
térténetében. Ugyanakkor évtizedek
6ta nem nagyon tapasztaltunk a jelen-
legihez foghatd mértékd elkotelezett
tarsadalmi aktivizmust. A N6k Menete,
a muzulmanok kitiltasa ellen tiltakozd
reptéri tlntetések, a zsufolasig megtelt
varoshazi termek a Megfizethetd Ella-
tast szabalyozo térvény védelmében,
a tiltakozasok a bevandorld csaladok
szétvalasztasa és Trump fenyeget6zé-
sei ellen, hogy deportdlja mindazokat
az iratok nélkll érkezett kiskoruakat,
akiknek az Obama-adminisztracio mar
jogi statuszt biztositott, a mozgalom-
ma kinétt #MeToo fellépés, a diakok
altal vezetett Menet Az Eletlinkért a
szigorubb fegyvertartasi szabalyozas
kovetelésével és a széles kord tilta-
kozas Brett Kavanagh-nak a Legfels§
Birdsag tagjava vald kinevezése ellen
csak a legnagyobb nyilvanossagot
kapd megnyilvanuldsai a polgarok
elszantsaganak, hogy szembefordul-
janak Trumpnak a polgarjogokat, a
szabadséagjogokat és az alkotmanyos
normakat sértd tdmadasaival.

Ezen elkotelezédés kevésbé nyil-
vanvalo jelei kdzé tartozik a New York
Times és a Washington Post Uj el&fize-
t6inek tdmege, mivel épp ez a két lap

1 MW A 2016-o0s részvételi aranyok hatasa-
rél lasd Michael Tomasky: The Midterms: So
Close, So Far Apart. The New York Review,
2018. december 20.

roja fel a kormanyzatnak, ha kénnyel-
mUen semmibe veszi az igazsagot. Az
Amerikai Polgérjogi Egyesulet (Ame-
rican Civil Liberties Union, amelynek
jogi igazgatdja vagyok) tagsaga pedig
megneégyszerez8dott. Mar Trump
megvalasztasa el6tt is a miénk volt a
legnagyobb polgarjogi €s szabads&ag-
jogi szervezet az Egyesult Allamokban,
de addig 1,8 milliés tagsagunk 2018
novembere 6ta 400 milliésra duzzadt.
Dramai mértékben megnotvekedett
a tébbi, a Trump &altal megtamadott
alkotmanyos és kdrnyezeti értékeket
védd nonprofit szervezet tdmogatott-
saga is.

A Menet Az Eletiinkért tiintetése
a fegyvertartas korlatozasaért, 2018

Ez a tenniakaras tUkr6z6dott a 2018.
évi félidés valasztasokban: sokan vet-
tek részt, a demokratak nagyon jdl tel-
jesitettek, pedig korabban évtizedekig
nem volt ennyire ers a gazdasag,
amelyet Trump csak megorokolt. A
demokratak 40 hellyel tbbbre tettek
szert a Képvisel6hazban — 1947 ota
nem volt a partnak ekkora nettd nye-
resége egy valasztasbdl —, tovabba
elnyertek 7 kormanyzdéi posztot és
tdbb szaz — korabban republikanus
— képviseldi helyet az egyes allamok
térvényhozasaban.

A civil szervez&désl csoportok
oriasi er6feszitéseket tettek azért,
nehogy 2018-ban megismétiddjék,
ami két évvel korabban tortént, amikor
Trump biztos gy6ézelmét a demokra-
ta szavazok csekeély részvétele tette
lehetévé." A Menet Az Eletlinkeért pél-
daul megalakulasatol fogva azt hang-
sulyozta, hogy ,ki kell szavazni Sket”
a hatalombdl, és az egész nemzetre
kiterjedd ,menj el szavazni” jelszéval
mozgositott. A nék azzal vélaszoltak
a bevallottan szexudlisan erészakos-
kodd politikus megvalasztasara, hogy
rekordszamban jeloltették magukat —
és nyertek. Az ACLU (az Amerikai Pol-

garjogi Egyestlet) egy alulrdl kiinduld
mozgositd kampannyal készult: a Nép
Hatalma (People Power) a varosokban
és a korzetekben szervezte a polga-
rok laza haldzatait a helyi hatdsagokkal
folytatott kd6z6s munkara a polgarjo-
gok és szabadsagjogok elémozdita-
saért. Tovabba dollarmillidkat forditott
a polgarjogi népszavazasi kezdemé-
nyezésekre, kdztik arra a floridai nép-
szavazasra, amely visszaadatta 1,4
millié floridai szavazati jogat, akik mar
letoltétték blintetéslket.

Ez a cselekvd demokracia. Ha egy
elndkdt ugy valasztottak meg, hogy
ellenfelénél kdzel harommillioval keve-
sebb szavazatot kapott, s ezutan
ellentmondasos kezdeményezések
soraval igyekszik széls6séges bazisa-
nak kedvében jarni, noha elfogadott-
sagi ratéja altalaban a 40%-ot sem éri
el, akkor a demokratikus folyamatnak
ehhez kell igazodnia. Ez bizonyos
fokig be is kovetkezett: a polgarok a
demokracia két legfontosabb eszkd-
zével — megszolalasaikkal és szavaza-
tukkal — jelezték, hogy helytelenitik az
elndk politikajat.

Kérdés, hogy ez az akciod elvezet-
het-e értelmes, hosszu tavu politikai
és tarsadalmi valtozashoz. A félidés
valasztasok fontos korai jelz6szama
azt mutatja, hogy igen. Ha a Trump
okozta fenyegetettség felsorakoztatja
a progressziv polgarokat és csopor-
tokat, akkor valddi, tartds reformok-
nak nézhettnk elébe. Ha elkopik vagy
szétforgacsolodik az ellendllas Trump-
pal szemben, a jovéjét szivosan kitartd
bazisa hatarozhatja meg — akkor is,
ha a valasztopolgaroknak csak egy
kisebbségét képviseli.

Zeynep Tufekci kdnyve, a Twitter
and Tear Gas: The Power and Fragi-
lity of Networked Protest (Twitter és
konnygaz — A halézatosan szervezett
tiltakozas ereje és torékenysége) ova-
tossagra int. Lehet, hogy a baloldali
tarsadalmi aktivizmus mértéke tdbbek
kozott azért is nétt meg annyira Trump
megvélasztdsa Ota, mert az internet
kordban annyival kénnyebbé valt a
politikai részvétel. Mintha a kdz6ssé-
gi média mindig is vellink lett volna.
Pedig az els§ iPhone-t 2007-ben
dobtak piacra, a Twittert 2006-ban
inditottak el, a Facebookot meg 2004-
ben. Tufekci jol szemlélteti, milyen
jelentésen konnyebb lett a tiltakozas
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megszervezése, a cselekvések koordi-
nacioja, az azonosulas és szévetkezés
a hasonlé gondolkodasu polgarokkal.
Azaz a Trump altal kivaltott paratla-
nul ers veszélyérzet kétségtelentl az
egyik oka a polgari aktivizmus mérté-
kének és energidjanak, és az is tény,
hogy az ellenzék megszervezésének
eszkbzei még sosem voltak ennyire
demokratikusak.

A Kozel-Kelet 6nkényuralmi rend-
szereivel vald elégedetlenség példa-
ul régdta tart, am csak a kdzOsségi
média ottani elterjedésével kerult sor
az arab tavaszra. A kdzosségi média
tette lehetévé, hogy a masként gon-
dolkodok ,leklzdjék a cenzurat,
osszehangoljak a tiltakozast, meg-
szervezzék a logisztikat, és olyan
konnyedséggel terjesszék a humor és
az elutasitds hangjat, ami kész cso-
danak tint volna a korabbi nemze-
dékek szemében” — irja Tufekci. Am
az arab tavasz aligha lett sikertorté-
net. Mint Robert Worth bemutatta A
Rage for Order (A rend dihodt vagya)
cimU koényvében,? a népi tiltakozas-
nak sok orszagban sikertlt megdon-
tenie az 6nkényuralmi rezsimet, am az
eredmény tébbnyire csak egy Ujabb
onkényuralmi garnitdra lett, nem pedig
atmenet a demokraciaba.

Lehet, hogy valodi reform részben
azért sem sikerllhetett a Kozel-Kele-
ten, mert a kdzbsségi média annyira
Ugyesen hivta a tiltakozokat az utcara.
Tufekci megjegyzi: az USA-ban 1955-
ben a montgomeryi buszbojkotthoz
és 1963-ban a Washingtonba tarté
menethez aktivistak légidinak tdébb-
éves munkaja kellett, hogy kialakitsak
azokat a halézatokat, kapcsolatokat,
szervezeteket és megtalaljak azokat
a vezetBket, amelyekkel-akikkel fenn-
tarthato lett a bojkott és megvalosit-
hat6 a menet.

Ezzel szemben ma egy nagy tun-
tetés hetek alatt megszervezhetd. A
2018 februarjaban elkovetett 16vol-
dbzés utan nem egészen hat hét
kellett, hogy a Menet Az Eletinkeért
orszagszerte tébb mint egy millié tin-
tet6t mozgodsitson. A N6k Menete,
a torténelem legnevezetesebb beik-
tatas elleni tiltakozasa alig tébb mint
két honapos el6készitést igényelt. A
muzulmanok kitittdsa miatt tiltakozo
reptéri tlintetésekre orszagszerte a
kitiltas kihirdetése masnapjan kerUilt

sor. Mindez nem lett volna lehetsé-
ges a Twitter, a Facebook és a tobbi
kdzdsségimeédia-eszkdz nélkdl.

Csakhogy éppen amiatt, hogy a
kdzbsségi média ennyire megkdnnyiti
a szervezést, egy tiltakozas ma mar
kevésbé jelentésteli indikatora egy
mozgalom befolyasanak, mint egykor.
A Washingtoni Menet egykor a pol-
garjogi mozgalom intézményes ere-
jét és hatdésugarat tanusitotta; a mai
tiltakozasok nem annyira a szervezd
kampany csucspontjat, mint inkabb
egy Ujabbnak a kezdetét jelentik. Mint
Tufekci irja: ,A halézatos szervezé-
dések koraban egy nagy, szervezett
menet vagy tiltakozas nem tekinthetd
a mozgalom korabbi erégyljtése 6
eredményének, mert inkabb a mozga-
lom nyilvanos szinrelépésének kezdeti
mozzanata, csak az elsé dllomasa.”

Latvanyos kezdeteik ellenére kér-
déses, vajon a N6k Menete, a #MeToo
mozgalom vagy a Menet az Eletiinkért
elémozditja-e a tartds reformokat.

Raadasul a kdzdsségi média nem-
csak a progressziv eréknek teszi lehe-
tévé a hatékonyabb szervezddést,
hanem az elnyom¢é mozgalmaknak is
er6t ad. Részben a kdzdsségi média
és az internet is felelGs azért, hogy az
USA-ban ujra felbukkantak a fehérek
fels@bbrendliségét hirdetd csoportok.
A Ku Klux Klant, a nacikat és a tébbi
rasszista szervezetet elitél6 tarsadal-
mi normak egykor rendkivil kockaza-
tossa tették a fehér felsGbbrendliség
hivei szamara, hogy felkutassak rokon
gondolkodéasu potencidlis szdvetseé-
geseiket, hogy nyilvanosan hirdessék
nézeteiket. Ma a chatszobakban, a
Facebook visszhangkamrajaban és
mindenféle honlapon rataldlnak kdzos-
seégukre anélkul, hogy tartaniuk kellene
a tarsadalmi megvetéstdl. Mint Siva
Vaidhyanathan fejtegette Antisocial
Media: How Facebook Disconnects Us
and Undermines Democracy? (Aszoci-
alis média: Hogyan valaszt szét ben-
ntinket a Facebook és hogyan assa
ala a demokraciat?)® cimU kényvében,
a Facebook ,a tdrzsi szervezddés foru-
ma”. A tarsuldas megkdnnyitésének is
megvan azonban az éra.

A kdz6sségi média — mikdzben
megkonnyiti, hogy a maskeént gondol-
kodok egymasra taldljanak, és hasznos
vagy karos kollektiv cselekvésbe keza-
jenek — a valtozas erdinek alaasasara

vagy semlegesitésére is felhasznalha-
t6. A cenzura hagyomanyos eszko-
zei joval kevésbé hatékonyak ebben
a vilagban, ahol a fuggetlen hangok
millidival szamolhatunk a célba veendd
véges szamu megszolalasi lehetdség
helyett. Am Tufekci kimutatja, hogy
a kormanyok Uj mddszereket vetnek
be birdldikkal szemben: trollokat és
botokat, amelyek tdmeges dezinfor-
maciojukkal aladssak a masként gon-
dolkodd megszdlaldk legitimitasat, és
kell6 mértékd zavart okoznak ahhoz,
hogy tulharsogjak és lefegyverezzék a
masként gondolkoddkat. A cél immar
nem az ellenkezd nézetek elfojtasa,
»hanem a beletdérédés, a cinizmus és a
tehetetlenségérzet terjesztése. Ennek
sok mddja van, példaul a kdzdnség
elarasztasa informaciokkal, figyelmuk
elterelése vagy ellankasztasa minden-
féle érdekességgel, a helytalld infor-
maciokat kdzld média delegitimalasa
[...], szandékos zavar- és félelemkel-
tés, kétségek ébresztése masok sza-
vahihetéségének agressziv kétségbe
vonasaval, [...] dhirek eléallitasa vagy
terjesztése, zaklatd kampanyok kez-
deményezése.”

Tufekci még az elétt irta meg
konyvét, hogy kiderUlt volna az orosz
beavatkozas az amerikai elndkvalasz-
tasi kampanyba, de mintegy elére
tudta, a kormanyok hogyan fognak
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élni és visszaélni a kdzdsségi média-
val. A fenti idézetben olvashato leiras
tdkéletesen jellemzi Donald Trump és
szbvetségesei taktikajat.* Az Egyestilt
Allamokban tébb hazai csoport is uta-
nozta az orosz trollok 2016-ban beve-
tett trlkkjeit, hogy elére megzavarjak a
2018-as félidés valasztasokat.® Nagy-
jabdl ugyanigy tett a szaudi kormany
is, amikor trollokkal vette célba és
boritotta el hangzavarral kritikusai
hangjat, koztlk Dzsamal Hasogdzsiét
is, akit kés6bb meg is gyilkoltatott.
Hasonlo taktikat alkalmaztak Brazilia-
ban is, amikor a 2018. oktdberi elndk-
valasztas elétt félrevezetd WhatsApp
Uzenetek millidival segitették egy
Trump-szer( populista, Jair Bolsonaro
valasztasi gy6zelmét.” A cenzlra mar
elavult, dezinformacié a divat online.®

A Facebook és a Twitter probalt
tenni itt valamit, de a dezinforma-
ciot azonositani és blokkolni rendkivl
nehéz feladat. Mint a New York Times
egyik cikkébdl nemrég megtudtuk, a
Facebooknak vilagszerte 15 000 alkal-
mazottja van, akik mindennap bejegy-
zések millidit fésulik at a kifogasolhato
tartalmak kiszUrésére drokké valtozo,
aprolékosan kidolgozott — és titkos —
szabdlyok alapjan. Egy ekkora cenzu-
ralis vallalkozasnal elkerllhetetlenek a
tévedések.® Jelenleg nehéz megmon-
dani, hogy a kbzdsségi média nyujtot-
ta elénydk — hogy mindenki széhoz
juthat és a politikai tarsulasok meg-
szervezése sokkal egyszerlbb lett
— ellensulyozzak-e még a jelentds hat-
ranyokat: a torzsiesség 0sztdnzéset, a
dezinformaciok széles kor( terjedését,
a megosztott ténykdzlésekbe vetett
hit felmorzsolddasat és az aktivizmus
aladsasat. Visszatekintve mar eléggé
naivnak tdnik az ujjongas, amely az
Uj technoldgianak az arab tavaszban
jatszott szerepét kisérte.

Ha a kdz6sségi média legnagyobb
ajandéka a kommunikacié demok-
ratizalasa, a legnagyobb veszélye a
cinizmus és a bizalmatlansag felerdsi-
tése. Ha a portalok dezinformaciokkal
fertézottek, a felhasznaldk nehezen
tudjak megallapitani, mi az igazsag.
Ha pedig az eseményekrdl csak olyan
beszamolok kertinek eléjik, amelyek
megerdsitik sejtelmUket, hogy meny-
nyire nehéz valtozasokat elérni, akkor
kéonnyen feladjak reményeiket, és
inkabb nem tesznek semmit. Vagyis

a végeredmeény a status quot kétség-
be vond megnyilatkozasokat illetéen
ugyanaz, mintha cenzuraznak 6ket.

Mas szdval a kdzOsségi média
legalabb annyira lehet gatja, mint
elémozditdja a hatékony politikai
szervezkedésnek. Ahhoz, hogy a ma
kibontakozd mozgalmak sikeresek
legyenek, le kell jdnnitk a megalaku-
lasukat és kezdeti sikereiket tamogaté
online fellletekrdl, és ki kell alakitaniuk
amaguk hagyomanyosabb intézményi
strukturait, hogy legalabb annyira akti-
van mukddjenek az offline vilagban,
mint online. Egy adott pillanatban egy
Uzenethez még elég lehet egy hashtag
(#), de egy mozgalomhoz tdbb kell.

Leslie Crutchfield kényve — How
Change Happens: Why Some Social
Movements Succeed While Others
Don’t (Mitdl lesz valtozas — Miért sike-
res az egyik tarsadalmi mozgalom, és
a masik miért nem?) — hasznos utmu-
tatassal szolgal sok egyénnek és cso-
portnak, akiket és amelyeket Trump
megvalasztasa cselekvésre készte-
tett. Crutchfield az elmult évtizedek
kilénbdzE amerikai mozgalmainak
tanulmanyozasabdl probalta leszdrni,
mi volt a hatékony mozgalmak kozds
vonasa. Vizsgalta a dohanyzas vagy a
részeg autdvezetés elleni kampanyo-
kat, a fegyverviselés alkotmanyos joga
és a hazasfelek egyenlésége tovabb-
fejlesztéséért, a savas esék visszaszo-
ritasaért inditott mozgalmakat; joval
kevésbé részletesen az Occupy Wall
Street folyamatat, a kdrnyezetvédd
kampanyokat, a Tea Party és a Black
Lives Matter (,A feketék élete is sza-
mit”) mozgalmat.

A két konyv f6 tanulsagai harom
pontban foglalhatok 6ssze. El@szor is,
az orszagos valtozasért inditott sike-
res kampanyok altaldban helyi szinten
kezd&dnek, és csak nagyon fokozato-
san terjednek ki nemzeti szintre. Ez azt
jelenti, hogy a mozgalmak akkor fej-
|6dnek a legjobban, ha elészor a helyi
csoportokat 6sztdnzik, amelyek ugyan
igazodnak a nemzeti stratégiahoz, de
sajat régidjukban flggetlentl kezde-
ményeznek és cselekszenek. Crutch-
field ezt nevezi ,haldzatba szervezett
vezetésnek”. Ehhez az iranyitottsag
és a flggetlenség sajatos otvdzetére
van szUkség, mivel a folulrdl kiépitett
orszagos strukturaban kdnnyen oda-
vész a helyiek lelkesedése, ugyanak-

kor a nemzeti szintd eredményekhez
koordindcidra van szikség.

Az ,Anyak A Részeg Vezetés Ellen”
példaul batoritotta a komoly autono-
miaval rendelkezd helyi tagszervezetek
létrehozasat. 1980-ban alapitottak, és
ot évvel késébb mar 450 helyi tag-
szervezete és kétmillio tagja volt. A
National Rifle Association (,Nemzeti
Kézifegyver Szdvetség”) minden allam-
ban rendelkezett a fegyverviselési jog
tagdllami szintl elismeréséért harcold
szervezettel mar joval azel6tt, hogy a
Legfels6 Birdsag 2008-ban targyalni
kezdte volna a fegyverviselés alkotma-
nyos joganak kérdését. Ezzel szemben
a fegyverviselés korlatozasaért inditott
mozgalom (Brady Campaign to Pre-
vent Gun Violence — ,Brady-kampany
a fegyveres erGszak megel6zésére”)
Washingtonra koncentralta erdit, és
alig volt jelen az egyes dllamokban,
amivel megkonnyitette a National Rifle
Association dolgat. Crutchfield meg-
dllapitia, hogy ,az 1980-as évek ota
a sikeres mozgalmak mind azt az utat
vélasztottak, hogy el6szdr az egyes
allamokban szervezkedtek — akar a
fegyverviselés jogardl, akar a dohany-
z8s korlatozasardl vagy a részeg veze-
tés visszaszoritasardl volt szo”.

A fegyverviselés korlatozasaért
szervezett mozgalom idékdzben tanult
hibajabdl, és a Michael Bloomberg
altal 2014-ben alapitott Everytown
for Gun Safety (,Fegyverkorlatozast
minden varosba”) maga is igyekszik
kovetni az NRA-nak az allami szintre
Osszpontositd stratégiajat. Ha a Menet
az Eletinkért egyttt tud mukddni
vellk, jo eséllyel valodi valtozasba for-
dithatja at azt az orszagos figyelmet,
amelyet a parklandi 16véldozésre adott
fellelkesitd reakcidja ébresztett. Am
ehhez az intézményszervezés faradsa-
gos munkadjara lesz szUkség az egyes
allamok szintjén.

Masodszor: mindkét szerzd hang-
sulyozza, mennyire fontosak az erés
strukturaju intézmények, amelyek
bizalmat élvezd vezetbkre ruhazzak a
dontések felel6sségét. Szervezet és
egyértelmlen kijeldlt kompetenciak
nélkil a mozgalmak szét is eshetnek,
amikor Ugyesen kellene reagalniuk a
valtozd korulményekre. Tufekci egy
ilyen ,taktikai lefagyast” nevez meg
az arab tavasz kudarcanak egyik oka-
ként: a kbzdsségi médiara tamaszko-
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Trump beszédet mond a Nemzeti Kézifegyver Szdvetség éves kongresszusan, 2019. aprilis

doé tiltakozasok nem alakitottak ki azt
a fajta szervezeti cselekvéképességet,
amely szlkség esetén lehetéve tette
volna a taktikai elmozdulast. Mindkét
szerz@ ezt tartja az intézményekkel és
a hierarchiakkal élesen szembeforduld
Occupy Wall Street esetében is a kriti-
kus gyengeségnek, ami végul gyakran
diszfunkcionalis eredményre vezetett.

Harmadszor: a valasztasok kulcs-
szerepet jatszanak a reformot kovete-
|6 mozgalmak sikerében. Mind a Tea
Party, mind az Occupy Wall Street
alulrdl szervez6dott, de mig a Tea Part
csak avval torédott, hogy a nézete-
it tUkroz6 képviselbket valasszon, az
Occupy foga nem fllt a kdz6nséges
politikahoz. Az egyik bekapcsolddott a
demokraciaba, a masik kiszallt belble.
Mig a Tea Part tartds befolyasra tett
szert, az Occupy mar a multé. Az is
igaz, hogy Osszevetésik nem igazan
méltanyos, tekintve, hogy a Tea Partot
tébb millié dollarral tdmogattak — amit
Jane Mayer feltart Dark Money (Sétét
pénzek) cimd kényveében.™ Am mind-
azonaltal tény, hogy az Egyesuilt Alla-
mokban a demokratikus folyamaton at
vezet Ut a reformokhoz.

A nék kezdettdl a Trump elleni til-
takozds kozéppontjdban alinak, s ez
valészinlleg igy is marad. Régdta ki
vannak téve szexualis zaklatasnak,
am az, hogy olyasvalaki lett az Alla-
mok elndke, aki még el is dicsekszik
azzal, hogyan haszndlja ki kivaltsa-

gos helyzetét, amikor letamad ndket,
atszakitott valamiféle gatat. 2016 éta
az ACLU (Civil Liberties Union) Uj tag-
jainak tdbbsége nd. A kongresszusba
elészOr bevalasztott képviseldk jelenle-
gi csoportjaban tébb a né, mint korab-
ban barmikor. A nék tiltakozasa nem
tudta ugyan megakadalyozni Kava-
naugh kinevezését a Legfelsé Birdsag
tagjava, viszont éppen ez a kudarc
késztethet még tébbeket arra, hogy
folytassék a harcot Trump ellen és a
nék egyenléségeéért és méltdsagaért.
(Annak idején, 1991-ben Clarence
Thomas kinevezése, amivel semmibe
vették Anita Hill meggy8z8 szexuali-
szaklatas-vadjat, a ,nék évét” hozta
el, és a nék a kdvetkezd vélasztason
meg is bintették a republikdnusokat.)

A #MeToo mozgalom is figyelemre
mélto valtozasokat ért el. A Microsoft,
az Uber és a Lyft a munkaszerz6dé-
sekben kivette a szexudlis zaklatast
azon panaszok kozul, amelyek ese-
tében koételezd a dontébirdsagi elja-
ras, a Condé Nast médiacég pedig Uj
viselkedési szabadlyzatot vezetett be a
fotomodellekkel végzett munkaban.
Szamos nagy szallodalanc riasztéval
latta el munkatarsait, hogy azonnal
jelezhessék a biztonsagiaknak, ha egy
vendég zaklatni prébadlja 6ket. Négy
olyan allam is van mar — Maryland,
Vermont, Tennessee és Washington —,
ahol tilos olyan titoktartasi feltételeket
beépiteni a munkaszerz&désbe, amely

lehetévé tenné a munkaaddnak, hogy
eltitkolja a zaklatasi panaszokat.
Crutchfield és Tufekci egyarant
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy
a reformok folytatddasa azon mulik,
sikeriil-e a mozgalom energigjat hasz-
nosan atvezetni az orszagos €s a helyi
szintl szervezetekbe és a valasztasi
politikaba. A #MeToo mozgalom hivta
létre a Lejart Az Id6 Jogvédelmi Ala-
pot (Time’s Up Legal Defense Fund),
amely anyagi segitséggel kiegészitett
jogi tamogatast biztosit a szexualis
zaklatasok és tamadasok &ldoza-
tainak. A némozgalom mar szamos
jol mUkodd szervezetet teremtett a
szexudlis zaklatasok és tamadasok
megelézésére és kovetkezményeik
enyhitésére, koztlk az ismertebbek:
National Women'’s Law Center, Alianza
Nacional de Campesinas, Restaurant
Opportunities Centers United, Girls
for Gender Equity, ACLU, National
Domestic Workers Alliance. Némelyi-
kUknek allami és helyi szintl tagszer-
vezetei is vannak. S mivel a szdvetségi
munkajog mar tiltja a szexudlis zakla-
tast, emberjogi maganigyvédek és az
Egyenld Munkavallalasi Lehet6ségek
Bizottsaga (Equal Employment Oppor-
tunity Commission) is fontos szerepet
jatszik e probléma kezelésében. Am
a megosztottsag aggasztd jelei is
mutatkoznak immar, kildndsen a N6k
Menetének szervezdi kdrében.
Hogy a #MeToo és a tébbi progresz-
sziv. mozgalom kiharcolhat-e tartds
reformokat, azon mulik, képesek-e
egyutt dolgozni szamos férumon: a
targyaldtermekben, az egyes édlla-
mok toérvényhozasaban, a vallalatok
igazgatdtanacsokban és a szakszer-
vezeti székhazakban — és ami a leg-
fontosabb, a szavazasok alkalmaval.
Ideje mindannyiunknak letenni okos-
telefonunkat, levenni szeminket a
képernySkrdl, és egyUtt nekivagni a
demokracia munkajanak.
I DAVID COLE
Wessely Anna forditasa
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