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ttlik Laszld neve kevéssé ismert a hazai

allam-, jog- és politikatudomanyi gondolko-

das, illetve a széles értelemben vett eszmetor-
ténet irant érdeklédok korében. Miivei alapjan joggal
nevezhetjik a két vilaghabora kozotti konzervativ
tarsadalomtudomanyi gondolkodas jelentds alakja-
nak. Alig fél évszazados élete soran hatrahagyott
¢életmive érdemessé teszi arra, hogy az utokor foglal-
kozzon a munkassagaval. Személyében a hazai jogi
felsGoktatasban a fordulat évéig meghatarozo disz-
ciplina, a ,,politika™ jeles miiveldjét, e tudomanyszak
masodik vilaghaboru el6tti idészakanak egyik utolsé
polgari képviseldjét tiszteljiik. Nem tudhatjuk, csu-
pan sejtjiik, hogy korai — vélhetden tragikus — halala
milyen retorzioktél kimélte meg az alkotoi ereje teljé-
ben tevékenykedd gondolkoddt. Az életmiive alapos
elemzését kivanja elésegiteni a valogatott irasait tar-
talmazo vaskos kotet.

De kir6l is van sz6? Erdemes réviden vazolni a
szerz6 életpalyajat.! Ottlik Laszlo 1895. oktdber
7-én Budapesten sziiletett. Edesapja Lonyay Meny-
hért egykori miniszterelnok magantitkara, majd az
1920-as magyar békedelegacioé tagja volt, késébb a
Foldmuvelésiigyi Minisztérium allamtitkari poszt-
jat toltdtte be. Batyja, Ottlik Gyorgy, diplomata
és ujsagird, a Budapesti Hirlap, a Nouvelle Revue de
Hongrie, majd a német nyelvi Pester Lloyd f6szer-
kesztdjeként dolgozott, illetve a Magyar Szemle ,,kiil-
politikai szemle” rovatat vezette. Unokatestvére volt
Ottlik Géza iro.

Kozépiskolaba a budapesti II. keruleti Kiralyi
Egyetemi Katholikus Fégimnaziumba jart. Jogi
tanulmanyait a Pazmany Péter Tudomanyegyetem
Jog- és Allamtudomanyi Karan kezdte meg 1913
0szén. Egyetemi éveiben Concha Gy6z6 gyakorolta
ra a legnagyobb hatast. Egyszeri megszakitassal 19
havi frontszolgalat utan, a ,,harctéren szerzett ban-
talmak kovetkeztében” korhazi kezelésre Budapestre
keriilt. Az els6 vilaghaboru alatt a keleti fronton,
a galiciai csatatereken teljesitett hdsies szolgalata-
ért megkapta a kardokkal ékesitett eziist és bronz

katonai érdemérmeket, a Karoly csapatkeresztet, a
sebesiilési és az I. osztalyu ezlist vitézségi érmet,
valamint a Magyar Erdemrend kozépkeresztjét. A
harcokban szerzett élmények, majd az Gsszeomlast
kovetd forradalmak és tarsadalmi kataklizmak életre
sz0loan alakitottak késébbi palyafutasat, vilagnéze-
tét. A haboru végeztével lehetdsége nyilt jogi tanul-
manyai befejezésére. 1919-ben az allamtudomanyok
doktorava avattak. Id6kdzben Huszar Karoly vallas-
és kozoktatasi minisztersége alatt a tarcanal segédfo-
galmazova, majd miniszteri fogalmazoéva nevezték ki.
1921 elején a Teleki-kormany nevezte ki fogalmazova
a Miniszterelnokségre, és a hivatali ranglétrat végig-
jarva 1940-ig itt dolgozott: kezdetben a sajto-, majd
a nemzetiségi és kisebbségi osztalyon, ahol a minisz-
terelnOkségi osztalytanacsosi kinevezésig jutott. Az
évek soran Bethlen Istvan kormanyfé egyik kozeli
bizalmasava valt.

Minisztériumi munkaja mellett igen hamar kap-
csolatba kerilt a jogi felsGoktatassal. 1923-ban a
kecskeméti reformatus jogakadémian ,,el6adoi meg-
bizatast” kapott. Feladata a jog- és allambolcsészet
korébe tartozd targyak eléadasa és gondozasa volt.
1927-t6l egészen 1940-ig a jogakadémia magantana-
raként tevékenykedett. 1925-ben a budapesti egye-
temen bolcsész ,,tudorra” (doktorra) avattak. 1927
tavaszan, az egykori alma matere falai kozott lefolyta-
tott eljaras keretében a ,,politikanak syTarsadalomtan«
cimi targykorébol” egyetemi magantanarra képesi-
tették. Biraldi Concha Gy6z6 és (viski) Illés Jozsef
professzor voltak. Erdemes e helyen idézni Concha
»biralati jelentésének” summazatabdl:

1 B Eletérdl és munkassagarol lasd bévebben: Major Zoltan:
Egy elhallgatott modern konzervativ: Ottlik LaszI6. Uj Magyar-
orszdg, 1994. aprilis 30. 13-14. old.; Csizmadia Ervin: A két
haboru kdzoétti magyar politikatudomany diszkurziv tematikai.
Dékany Istvan, Ottlik Laszlo és Makkai Janos munkassagarol.
In: Szabd Maté (szerk.): Beszélé politika. A diszkurziv politika-
tudomany teoretikus kérnyezete. Joszdveg MUhely, Bp., 2000.
169., 176-178., 181. old.; Major Zoltan: A nemzet. Politikatorté-
neti fogalmak Ottlik Laszlo (1895-1945) munkassagaban. Havi
Magyar Férum, 8 (2000), 3. szam, 52-56. old.; Matthew Caples:
Pax Hungarica. Ottlik Laszld Uj-Hungaria-koncepcidja. Rubi-
con, 15 (2005), 6. szam, 15-18. old.; Szabadfalvi Jozsef: Egy
konzervativ allam- és politikatudds: Ottlik LaszIo (1895-1945).
Dialdg Campus — Debreceni Egyetemi, Bp.—Debrecen, 2019.
2 W Dr. Concha Gyézd ny. r. tanarnak birélati jelentése dr.
Ottlik Laszl6 magantanari kepesitése targyaban. ELTE Levéltar
7/c 2. doboz.

3 B Ottlik Laszlé 1930. november 4-én kelt levele Szekfl
Gyuldhoz. OSZK Kézirattar Fond 7/1573.
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»Palyazd bemutatott tudomanyos dolgozataiban
a bennik visszatiikr6z6d8 altalanos muveltség
mellett, a jog- és allamtudomanyok korében teljes
tajékozottsagrol tanuskodik. Valasztott targyko-
rének bolcselmi alapjaival, methodoldgiai prob-
lémaival, annak anyagaval teljesen tisztaban van.
Kifejtett érvelési, bizonyitasi erejében, szabatos,
erdteljes stilusaban, egyéni allasfoglalasaban, fen-
ti képességei mellett, nemcsak a tudomany ter-
jesztésére, hanem muvelésére is teljes alapot latok
s téle Karunk mind a
két iranyban kozérdekd
miikodést varhat.”?

Az 1927-es év masodik
felében fél évet toltott Ber-
linben, illetve a bécsi
Collegium Hungaricum-
ban 0Osztondijasként. Ezt
kovetéen — amennyire a
Miniszterelndkségen foly-
tatott munkaja lehetévé
tette — rendszeres kutataso-
kat folytatott Berlin, Bécs
és London egyetemein és
konyvtaraiban. 1930 maju-
saban Szekflinek személyes
hangvételi beszamolot
kildott:

Jozsef Tudomanyegyetem jogi karara a ,politika”
targy oktatasara. 1941. februar 8-an nevezték ki a
kolozsvari egyetem nyilvanos rendes tandranak. A
Miniszterelndkség Nemzetiségi és Kisebbségi (II.
»A”) Osztalya vezetOi beosztasat cserélte fel a hén
ahitott egyetemi katedrara. Egyetemi el6adasai, az
egykori joghallgatok visszaemlékezése szerint ,,telt-
hazasak” voltak.

A haborus évek ugyanakkor nem kedveztek a
professzori munka zavartalan folytatasanak. Ottlik
1944 juniusaban a front
eldl csaladostul Kolozsvar-
rol Budapestre menekiilt.
Buda ostroma idején 1945.
januar 29-én otthonabdl
eltavozott. A Varosmajor
utca kdrnyékén, nem mesz-
sze a lakasatol tlnt el. Nyo-
mara bukkanni a csaladnak
késébb sem sikeriilt. Felte-
het6en a haborunak esett
aldozatul.

Munkassaganak talan
legfontosabb sajatossaga,
hogy az elmult szazadfor-
dul6 idészakaban a Con-
cha Gy6z6, Kuncz Ignacz,
Schvarcz Gyula, Balogh
Arthur, Szandtner Pal,

Krisztics Sandor fémje-

»Ami engem illet, cs6n-

lezte, erdteljesen a kozjo-

desen élek és dolgoz-
gatok a porosz févaros
nekem ellenségesen ide-
gen, merev ¢€s rideg lég-
korében. Sokan vannak,
akik kualfoldi utjaikrol
az idegen dolgokért valo
kritikatlan rajongast hoz-
zak magukkal. Engem
ellenkezOleg tobbnyire
és tulnyomodan a sajat
dolgaink, légkoriink és életformaink fokozottabb
megbecsilésére serkent az idegen vilag.”?

A sikeres habilitacids eljaras utan a ,tarsadalom-
tan” (szocioldgia) magantanaranak nevezték Ki.
1929-t61 egészen 1940-ig a budapesti egyetemen
hirdetett meg el6adasokat altalanos tarsadalomtani,
allamelmélet-torténeti, politikatorténeti, demokra-
ciaelméleti, kisebbségi témakorben. Szakmai-koz-
életi elismertségét jelzi, hogy 1923-ban a Magyar
Filozoéfiai Tarsasag masodtitkaranak, 1925-ben a
Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat, majd 1931-
ben a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsasag titka-
ranak valasztottak.

. 1940-ben, a masodik bécsi dontés utan —
Eszak-Erdély visszacsatolasat kovetéen — hivtak
meg a Szegedrdl Kolozsvarra visszatelepiild Ferenc

gi hagyomdanyra épild és
els6sorban allambdlcse-
leti, alkotmany- és koz-
igazgatastani irodalombol
taplalkozo, ,allamcentri-
kus-jogaszias” ,,politikat”
— elsdsorban az angolszasz
politikatudomanyhoz ko-
tédve — tarsadalomelmé-
leti megalapozasu disz-
ciplinaként képzelte el és
muvelte. Korai halala megakadalyozta abban, hogy
egy valoban atgondolt, fogalmilag alaposan kidolgo-
zott, rendszerezett allam- és/vagy politikaclméletet
alkosson.

Irasai, amelyek az 1920-as évek elejétdl kezdve
jelentek meg, rendkiviil impulziv, sokoldalu egyé-
niségrdl arulkodnak. Kezdetben a Heller Farkas,
Szombatfalvy Gyorgy és id. Bibo Istvan altal szer-
kesztett Tarsadalomtudomanyban, illetve alkalman-
ként az Athenaeum hasabjain, valamint kiilfldi
periodikakban kozdlte tanulmanyait. Irasainak szé-
les témakore a marxizmus tarsadalomelméletétdl
kezdve az angol munkasmozgalom és a korabeli
ipari demokracia bemutatasaig, a kozjogi kérdések-
t6l a jogbolcselet, a szociologiaelmélet, az allam- €s
politikaelmélet altalanos problémainak targyalasaig,
illetve a kisebbségi, nemzetiségi kérdések aktualis
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bel- és kulpolitika térténéseinek, valamint a nem-
zetkozi hatalmi erdviszonyokat befolyasold ténye-
zOknek a bemutatasaig terjed. Kozleményei 1928-t6l
leggyakrabban — az egy évvel korabban Bethlen
Istvan miniszterelnok alapitotta és Szekf Gyula
szerkesztésében indult — Magyar Szemlében, a hazai
konzervativizmus legszinvonalasabb folyodirataban,
illetve alkalmanként a Magyar Kisebbségben jelentek
meg. A valogatott irasainak most megjelent kote-
tében szereplé tanulmanyok eredetileg az emlitett
periodikakban, ezen belil legnagyobb szamban a
Magyar Szemlében jelentek meg. A Magyar Szemle
f6 profiljat a legkiillonfélébb politikai, térténeti, iro-
dalmi, kulturalis, mtvészeti, kozgazdasagi, szocialis
témakorok targyalasan tul a Trianon utani magyar
nemzeti sorskérdések vizsgalata alkotta. Ottlik a lap
szerzOi korének jellegadd és tekintélyes képviseldi
kozé tartozott. Szekfli Gyula, Gratz Gusztav, Kov-
rig Béla, Kornfeld Moéric, Jancsé Benedek mellett a
sajatos ,,Szemle-essz€” mufajanak kivald muvelGje
visszakoszonnek. Ez az értekezésforma az akadé-
mikus értekezésnél némileg révidebb, olvasmanyos,
asszociaciokra indito, aktualpolitikai kicsengésd, a
muvelt kdozonség szamara irodé mifaj, amely a szel-
lemtudomany tudos képvisel6itdl sem volt idegen.
Ottlik élete soran tobb konyvet is publikalt: 1922-
ben A marxizmus tarsadalomelmélete,* majd 1926-ban
A tarsadalomrudomany filozofigja® cimmel jelentek
meg nagyobb lélegzeti mivei. Utdbbi konyvét egy-
kori professzoranak, Concha Gy&z6nek, ,,a magyar
tarsadalomtudomany klasszikusanak” ajanlotta.
1939-ben latott napvilagot az 6nallé miinek tekint-
het6 terjedelmes konyvrészlet, A politikai rendszerek®
elmélete cimmel €s tovabbi két kisebb kdtete, A politi-
kai rendszerek torténete’ 1940-ben, illetve a Bevezetés a
politikaba® 1942-ben. Utdbbi elsGsorban a ,,politika”
studium oktatasat szolgald kiadvany. E harom kony-
vébdl a politikai rendszerek torténetét targyalé mun-
kaja olvashat¢ teljes terjedelemben a valogatasban.
A valogatasban megtalaljuk az életml szamos
nagy témakorét: a jogbolcseleti nézeteit 9sszegzd
korai tanulmanyt (Fog és tarsadalom), melyben t6b-
bek (pl. Georg Jellinek, Somldé Bodog) modszerét
kovetve megallapitja, hogy a jogszabalynak mint
tarsadalmi normanak a meghatarozasa végso fokon
a tarsadalomtudomany és nem a jogtudomany fel-
adata. A jog ,tarsadalomtudomanyi alapvetését”
természetesen jogaszok is elvégezhetik, am tartdz-
Ottlik jogbolcseleti fejtegetéseiben mar megtalalha-
tok azok a fogalmak, amelyeket a kés6bbi munkai-
ban az allam, a hatalom, a politika jelenségeinek
elemzésében hasznalt, vagy éppen tovabb gondolt. A
korabeli neokantianus kisérletek soraban eredetinek
tind fejtegetései — talan a kifejtés szuk terjedelme
miatt — néha feltiletesnek, esetenként kategorikusnak
tinnek. Jogkoncepcidjanak vazlatat olvasva szamos
elvarratlan szallal, ki nem fejtett eredeti gondolattal

szembestliink. Nem tudhatjuk, hogy a jog fogalmi
meghatarozasa és a helyes jog koncepcidjanak kere-
sése mellett milyen tovabbi kérdések foglalkoztattak,
mit tekintett volna még a jogfilozofia vizsgalodasi
terrénumanak. Annyi azonban egyértelmi, hogy a
hazai jogbdlcselet Ottlik személyében egy igéretes,
szamottevl teljesitményre képes gondolkodét vesz-
tett el.

Palyakezdésekor a jogbolcseleti kérdéseken tul
elsésorban — mint az elmult szazadfordulét koveto-
en a kortars tarsadalomtudosok koziil oly sokakat — a
marxizmus, a szocializmus, a kapitalizmus, valamint
a korabeli munkasmozgalom elméleti és gyakorlati
problémai foglalkoztattak. E targykorben az 1920-
as évek soran tobb irast és a marxizmus tarsada-
lomelméletét bemutatd konyvet tett kdzzé, illetve az
1930-as évek végén a modern politikai rendszerek
elemzésérdl szold mivében tért ki a marxizmus €s
bolsevizmus elméleti és gyakorlati vonatkozasaira.
Az 1922-es konyvét (A marxizmus tdarsadalomelmé-
lete) teljes terjedelemben kozli a valogatas. Elsddle-
ges célja az volt, hogy kimutassa a marxizmus belsd
ellentmondasait, amelyek lehetetlenné teszik, hogy a
polgari tarsadalom ,,0sszeomlasaval” egy 1j, kizsak-
manyolastél mentes, ,kollektiv”’ tarsadalmi rend
alakuljon ki. Néhany évvel késobb, a gazdasagi vilag-
valsag kell0s kdzepén figyelemre mélto és rendkiviil
gondolatgazdag elemzést irt (Kapitalizmmus, szocializ-
mus és vilagvalsag) a kapitalizmus valsagjelenségeirdl
és a rajuk terapiat igér6 szocialista tanokrol. Ottlik
szerint a kapitalizmus és f6képpen a kapitalista gaz-
dasagi rendszer valoban valsagban van, mindennek a
napirenden tartdsaban a kiillonb6z6 ,,divatos” szoci-
alista aramlatoknak kétségteleniil nagy szerepe van.
Tanulmanyaban a kiutat hirdeté marxi, keresztény,
illetve nemzetiszocializmusok kdzil elsGsorban a tar-
sadalmi fejlédés ,,acélos sziikségszertiségét” megfo-
galmazo marxizmussal foglalkozik.

Az életm fontos része a tudomanyelméleti, igy
ismeretelméleti és mddszertani kérdések targyala-
sa. Az 1920-as évek kozepén Ottlik érdeklédése
a szociologiaelmélet, vagy ahogyan elGszeretettel
nevezte, a ,tarsadalomtan” felé fordult. Els6 tudo-
manyelméleti jellegQ fejtegetésével egy 1924-ben
megjelent tanulmanyaban (A marxizmus tudoma-
nyos igényei) talalkozhatunk, ahol a tarsadalmi élet
fejlédési tendencidinak ,,alaptorvényeit” vizsgalja
a torténelmi materializmus kapcsan. ,,Formalis”

4 W Ottlik Laszlo: A marxizmus tarsadalomelmélete. EIméleti
kritika és térténelmi tanulsagok. Franklin-Tarsulat, Bp., 1922.

5 B Ottlik LaszIo: A tdrsadalomtudomany filozofigja. Magyar
Filozdfiai Tarsasag, Bp., 1926.

6 B Ottlik Laszlo: Politikai rendszerek. In: A mai vilag kepe, Il.
kot. A politikai élet. Szerk.: Kornis Gyula, Gratz Gusztav, Hege-
dds Lorant, Schimanek Emil. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,
Bp., 1939. 361-530. old.

7 W Ottlik Laszlé: A politikai rendszerek tdrténete. Kbzépkor
és ujkor a vilaghaboruig. Magyar Szemle Tarsasag, Bp., 1940.

8 B Ottlik Laszlo: Bevezetes a politikaba. Magyar Egyetemi
Nyomda, Bp., €. n. [1942]
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tudomanyelméleti elemzésnek veti ala a kérdést,
hogy a ,,tudomanyos térvények” alkalmasak lehet-
nek-e a jovo torténéseinek megismerésére. Két évvel
késdbb terjedelmes kotetben (A4 tarsadalomtudomany
filozofiaja), a hazai irodalomban uttoro jelleggel fej-
tette ki tudomanymodszertani és -kritikai gondo-
latait (ez is teljes egészében bekeriilt a kotetbe. A
tudomanyos vizsgalddast az emberi gondolkodassal
egyidds, tobb évezredes szellemtOrténeti adottsag-
nak tekinti. Ezt a mvét a ,,tarsadalomtan kritikai
elméletének” nevezi, mely szakitani kivan a tarsa-
dalomtan ,,dogmatikus” elméletével. A természet-
tudomanyok kategdriai és modszerei alkalmatlanok
a tarsadalomtan céljaira, ugyanis a tarsadalom nem
a materialis, természeti vilaghoz, hanem a szellemi
vilaghoz (,,szellemi valdsaghoz”) tartozik. Eppen
ezért a tarsadalomtannak szellemtudomanyi alap-
vetésre van sziiksége. E tudomanyelméleti kiindu-
l6pontbol kivanja felépiteni sajat elméletét, amellyel
valojaban nem a szocioldgiat, hanem a tarsadalom-
tant mint normativ, a nemzet eszméjéhez vezeto
tudomanyt kivanta megalapozni. Erre utalnak gon-
dolatai a ,tarsadalom”, az ,allam” és a ,,nemzet”
egymas folé emelkedd idealtipusairdl.

Az 1920-as évek elejétdl kezdve eréGteljesen fog-
lalkoztattak koranak uralkodd politikai formai és
a tevékeny politikus, allamférfi szerepe. Egy korai
tanulmanyaban (Felelosség és sziikségszeriiség) a kor-
szak altalanos tendenciajaként allapitja meg, hogy
az allamférfi politikai felel6ssége abban all, mikép-
pen fejezi ki a mogotte allod ,,tomegerdt”. A poli-
tikus valodjaban ,,szimbolum”, aki személyében a
torténelmi sziikségszerliség esetleges kifejezdje, €s
voltaképpen barkivel helyettesithetd, mert helyé-
ben barki ugyanazt cselekedné. Mindebbdl ugy
tinik, mintha a modern kori politikus valojaban
nem volna ,felel6s”. Ottlik ezzel allitja szembe a
maga értékszempontu megkdzelitését: az allamférfi
semmiféle ,,torténelmi kényszernek”, tdmegnyo-
masnak nem engedelmeskedhet, hanem csupan a
sajat politikai eszményeibdl fakado erkdlcsi parancs-
nak. Két évtizeddel késobb — kolozsvari professzori
mukodése idején a jogi kari actdban — két tovabbi
idevagd tanulmanya (Politikai géniusz — polittkai
elit, Felelosség a politikaban) jelent meg, amelyekben
részletesen szolt az allamférfi térténelemformald
szerepérdl, a politikai elit jelentségérdl, amelynek
tagjai mint ,,szellemformald” példaképek, a nemzeti
»géniusz” hordozodi és tovabb 6rokitdi, ,,nem »kifeje-
zik¢, hanem megteremtik a nemzeti géniuszt.” (583.
old.) Ehhez kapcsolédon érdemes megemliteni a
kotetben szerepld egyetlen kozjogi jellegl irasat. A
kormanyzoéi intézmény reformjardl szold polémia-
hoz szdlt hozza 1937-ben, Csekey Istvannak — a kor-
szak vezetd kozjogaszanak — irdsara reflektalva (4
kormanyzot intézmény reformjya). Ugy latja, hogy az a
kozjogi provizorium, amelyben Magyarorszag ,,ma”
él, tartos megoldasnak tlinik, hiszen a kontinenta-
lis allam kormanyformaja altalaban monarchikus,

ahol a kiraly tekintélye, népszerlisége és ,,hatalma”
a stabil allami és tarsadalmi rend biztositasanak
alapja. Mindehhez tarsul Magyarorszagon a ,,Szent
Korona eszméje”, melyben kifejezést nyer ,a szi-
vés ragaszkodas a torténeti kiralysag formaihoz, s a
torténeti alkotmany architekturajahoz.” (554. old.)
Ezért a jelen helyzetben vissza kell nyulni a magyar
kozjogi hagyomanyhoz, a nadori méltésagnak a
1848:111. tc. rendelkezéseiben szabalyozott modell-
jéhez. Ottlik javaslatanak lényege, hogy a jovoben a
kormanyzé mint ,,Kormanyzoé Nador” ,,nemcsak a
végrehajté hatalmat, hanem a teljes kiralyi jogkort
»a torvény és az alkotmany Osvényén teljes hata-
lommal gyakorolja«” (557. old.), mindaddig, amig
az orszagnak nincsen tOrvényesen megkoronazott
kiralya.

A valogatas legtobb darabja az ¢letm(i gerincét
alkotd politikatudomanyi és allambdlcseleti téma-
ju miveibdl valo. Ottlikot mindig foglalkoztatta a
politikai ideologidk torténete, melyet a miveltség
fontos részének tekintett. Allaspontja szerint a poli-
tikai eszmerendszerek befolyasanak ismerete nélkiil
a tarsadalmi, torténeti, politikai folyamatok 6ssze-
fliggései nehezen értelmezhetdk, hiszen a politikai
eszmék ,,az emberiség politikai 6ntudatanak valdsa-
gos fényszordi”. (51. old.) Az 1930-as évek kdzepén
egyik esszéjében (A politikai eszmék a torténelemben)
megallapitja, hogy a tarsadalmi és politikai alapfo-
galmaink, kategoriaink, amelyekben ma is gondol-
kozunk, kevés kivétellel a gordg allambolcseloktdl
szarmaznak. A gordg allamelmélet mar ramutatott
$zamos ,,0rok” problémara, melyet a tudomanyszak
muveldi mint végsd kérdéseket azota is megvalaszol-
ni torekszenek. A politikai gondolkodas torténeté-
vel azért kell foglalkozni, mert a végsd problémak
vizsgalatakor minden alkalommal szembetalaljuk
magunkat régmult korok jeles allambolcseléinek ma
is relevans valaszaival. Ugyanakkor véleménye sze-
rint minden altalanosité megallapitas csak az adott
torténeti-tarsadalmi kontextusban nyeri el jelentését
és valos értelmét.

A Magyar Szemle Tarsasag nevezetes ,,Kincses-
tar” sorozataban jelent meg A polittkai rendszerek
torténete ciml kis ismeretterjeszté6 konyve, amely
a kozépkortol a XX. szdzad elejéig mutatja be az
eurdpai politika- és kozjogtorténeti fejleményeket.
Az ujkori tarsadalomtérténet harom nagy politikai
tényezojének a fejedelmi hatalmat, a térténelmi ren-
diséget és a polgarsagot tartja, amelyek adaz harcot
folytattak a politikai hatalom birtoklasaért. Elem-
zésében utal a nagy XVIII-XIX. szdzadi eszme-
rendszerek lényegére és hatasmechanizmusara — e
torténelmi folyamatot egészen az els6 vilaghaboruig
vezeti végig. A kiizdelem alapvet6en a hatalom-
gyakorlas modjardl, a megfeleld politikai rendszer
kialakitasardl szol, ami elsésorban a harom allam-
forma (autokracia, arisztokracia és demokracia)
versengését eredményezte. Az 1940-ben kozzétett
m el6szavaban arra utal, hogy e tanulmanya ¢és az
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egy évvel korabban megjelent A polittkai rendszerek
cimd munkaja ,,szervesen” kapcsolodik egymashoz,
mivel utdbbi a két vilaghabora kozotti, az id6 szerint
»jelenkori” politikai rendszereket targyalja.

A ,politika” diszciplinajat, illetve az allambol-
cseletet targyalo irasok (Az uj deszpotizmus, Dikta-
tura és demokracia, Parlamentarizmus és diktatura,
Liberalizmus és etatizmus) tobbsége a demokracia, a
parlamentarizmus, a diktatara lényegét, egymashoz
valo viszonyat, multjat, jelenét és jovojét vizsgal-
ja. Fontos tisztazni az allambdlcseleti és politika-
tudomanyi fogalmakat, hogy az egyes kategoriak
jelentését a felek a politikai vitakban megkozelitSleg
azonosan értsék. A politika tudomanyanak {6 fela-
data a tiszta ,,alkatelemzés”, amiben fontos szerepe
van a ,,polaris idealtipusok” felallitasanak, amelyek
egy-egy »fogalmi dimenzid két végtagjanak kitlizé-
sével lehetdvé teszik az Osszes felmeriild jelenség”
meghatarozasat. A modern diktaturak kialakula-
sardl szolva megjegyzi, hogy szemiink elétt bonta-
koznak ki abbdl a kdoszbol, amelybe a ,liberalis”
vilagot a haboru dontotte, s mivel ,,a hagyomanyok
toretlen tekintélyére nem épithetnek, divatos filo-
zofiakat és »miithoszokat«, Uj eszchatologiakat kre-
alnak maguknak, amelyek alkalmasak arra, hogy
megragadjak és kihasznaljak az emberi léleknek a
»laikus« és »liberalis« allam altal annyira elhanyagolt
érzelmi és képzeleti sziikségleteit” (478. old.). A par-
lamentarizmus korabeli valsagardl irt mtvében az
angol, francia és német viszonyokat, illetve foképpen
az europai tendenciakat elemzi behatéan. Kalon
foglalkozik az altala mindig nagyra becsilt angol
demokracia modern kori anomaliaival, a burokracia
»onkényuralmaval”. Demokracia és diktatura, libe-
ralizmus és konzervativizmus, korlatozott allam és
autoritativ allam — és a sort tovabb lehetne folytatni;
Ottlik Gjraértelmezi ezeket a kategoriaparokat.

Az 1920-as évek végén, az 1930-as évek elején
tobb irasban foglalkozott a német politikatorténet
multjaval, jelenével, kiilonésen a weimari koztar-
sasag politikai rendszerének valsagaval és a fasiszta
allam elézményeivel és létrejottének kdvetkezmeé-
nyeivel (Weimartdl Potsdamig). A modern diktatarak
természetrajzanak leirasaban Machiavelli kijelenté-
sei €s a sajat korara vonatkozo itéletek kdzotti parhu-
zamokra tamaszkodik (Machiavelli és a Fiihrer-elv),
alapvetden a modern allam elsé vilaghaboru utani
utkeresésének kontextusaban.

A kétet utolsé nagyobb gondolati egységébe tar-
tozo irasok (Nemszet és nemzetiség, Uj Hungaria felé,
Pax Hungarica, A magyar kisebbségi politika feladatar,
A kisebbségi kérdés tegnap és ma, ,,Totok” és ,,magya-
rok”) a ,magyar jové kérdéseivel” foglalkoznak.
Ottlik az 1920-as évek masodik felét6l a korabeli
konzervativ(-liberalis) politikai és tudomanyos elit
tagjaként markans allasfoglalasokban nyilvanitott
véleményt a Trianon utdni magyarsag Karpat-me-
dencében betdltott szerepérdl, jovojérol. Alkotoi
palyaja soran mindig nagy jelentéséget tulajdonitott

a régi és Uj nacionalizmusok, a nemzeti és kisebbsé-
gi problémak, az elsé vilaghabort utani kézép-eu-
répai starus quo megértésének. E targykorben irt
miveinek kézponti témajava valt a régio jelenét,
jovéjét befolydsold ,,neopatriotizmus” keretében
megfogalmazott Gj nemzetpolitika, az ,,Uj Hunga-
ria” koncepcid kidolgozasa. Ez az elképzelés, illetve
kiilonbozb tovabbfejlesztései azzal a céllal sziilet-
tek, hogy modernizalt formaban éltessék tovabb a
Szent Istvan-i allameszmét. Egyes irasaiban maga is
folvetette, hogy a nemzeti kisebbségi egyenjogusag
garanciain tal elérkezett a kisebbségi autondmia biz-
tositasanak ideje, amely a régio (,,Dunat4j”, ,,Duna-
volgy”) népei szamara a békés egyuttélés kozjogi
kereteit biztosithatna, ugyanakkor visszatéré moédon
a magyar hegemonia, a torténelmi eldjog folemle-
getésével nem tudta atlépni azt a hatart, amelyen
tal a kelet-kdzép-eurdpai nemzeti mozgalmak és
nacionalizmusok azt érdemben akceptalhattak vol-
na. A modern nemzetallamisag gondolataval szem-
ben Ottlik ,,ajanlata” nem volt versenyképes. Az Uj
Hungaria-koncepcio sok hivére tett szert Magyaror-
szagon, de éppen azok nem hallottak meg, akikhez
sz0lni kivant.

Az Ottlik valogatott irasait tartalmazo kotetben
helyet kapott Petd Zoltan bevezetének szant tanul-
manya is Orwtlik Laszlo és a politikai rendszerek tipo-
logiaja cimmel. Mélységesen egyetértek Osszegzd
megallapitasaval:

,»Ottlik Laszld6 munkassagaval kapcsolatban sza-
mos, a jelenkort is érdekl6dd kérdés vethetd fel.
M¢ég akkor is, ha az olvasé értékitéletei radika-
lisan kiillonbdznek Ottlikétol, vagy a torténelmi
tapasztalat fényében egészen masként értékeli a
diktaturak és a polgari demokraciak 20. szazadi
viszonyat...” Majd kés6bb igy folytatja: ,,Ottlik
Laszlérdl, a magyar politikatudomany jeles és
alighanem nemzetkozi viszonylatban is kiemel-
ked6 képviseljérdl, ma még szinte egyaltalan
nem hallani, pedig munkassaga a Horthy-korszak
magas szinvonald, filozéfiailag is nivos politikai
gondolkodasanak egyik fontos dokumentuma.”
(42-43. old.)

A valogatas az életm reprezentalasara alkalmas ira-
sokat tartalmaz, de jo lett volna A politikai rendszerek,
vagy az annak legfontosabb részeit ujrakdzld Beveze-
tés a politikaba cimi mubdl legalabb szemelvényeket
kozolni. Ugyancsak hasznos lett volna a kotet elején
egy biografikus bevezetés, amely az ottliki munkas-
sagrol esetleg még soha nem halld olvasd szamara
»kontextusba helyezte” volna az életmuvet. A szer-
keszt6 dicséretesen magyarazatokkal egészitette ki az
eredeti labjegyzet-hivatkozasokat.

Végul szolni kell arroél, hogy mi vezethetett oda,
hogy Ottlik Laszld életmive évtizedekre feledésbe
merilt. Ehhez talan elég egyetlen adalékot megem-
liteni. Az Ideiglenes Nemzeti Kormany ,,A fasiszta
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szellem® és szovjetellenes sajtotermékek megsem-
misitésérol” szolo 530/1945. M. E. szamu rendele-
te — melynek megalkotasakor a haborus események
Magyarorszagon még javaban folytak — a kdvetkezo-
képpen rendelkezett:

»Az Ideiglenes Nemzeti Kormany az Ideigle-
nes Nemzetgyulés altal Debrecenben, 1944.
évi december hd 22. napjan nyert felhatalma-
zas alapjan a Moszkvaban, 1945. évi januar 20.
napjan megkotott fegyversziineti egyezmeény 16.
pontjanak végrehajtasaként a kovetkezdket ren-
deli: 1. §. Meg kell semmisiteni a kobnyvnyomdak,
konyvkiadé vallalatok, konyvkeresked6k, koz- és
kolcsonkonyvtarak, iskolai kdnyvtarak, valamint
maganszemélyek birtokaban levé minden fasiszta
szellemd, szovjetellenes és antidemokratikus saj-
toterméket (konyv, folyodirat, napilap, hirdetmény,
roplap, képes abrazolat stb.), tekintet nélkil arra,
hogy magyar vagy mas nyelven jelent meg.”

Arendelet ,végrehajtasara” 1945. aprilis 28-4n meg-
alakitottak a Fasiszta Sajtotermekek Jegyzékét Ossze-
allitd Bizottsagot, mely részletes listat allitott 6ssze az
»indexre” helyezett sajtotermékekrol. Az elsd listan,
mely 1945 juliusaban jelent meg, Ottlik harom kony-
ve — A politikai rendszerek, A politikai rendszerek torté-
nete, Bevezetés a polittkaba — szerepelt.” Hamarosan
Ujabb lista is napvilagot latott, amely A marxizmus
tarsadalomelmélete cimli konyvét tartalmazta.'® Ottlik
példaja jol mutatja, hogy a szovjet hatalom ,figyel-
me” idejekoran kiterjedt mindazon szak- és szépiro-
dalmi publikaciokra, amelyek politikai és ideoldgiai
érdekeit sértették. Ezzel évtizedekre meghatarozta
szerzOk és mulivek sorsat, illetve az utdkor tajékozo-
dasi lehetdségeit.

9 W A fasiszta, szovjetellenes, antidemokratikus sajtotermé-
kek jegyzéke. (I. szamu jegyzéke) Magyar Miniszterelndkség
Sajtéosztalya, [Bp.] 1945. 30. old.

10 W A fasiszta, szovjetellenes, antidemokratikus sajtotermé-
kek Il. szamu jegyzéke. Magyar Miniszterelndkség Sajtéoszta-
lya, [Bp.] 1945. 17. old.
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