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Mai mondandém - személyes megfontolasaimbol
meritve — arrol szdl, hogyan értelmezziik a torté-
nésznek a nagykozonség szamara betdltott szerepét.
Idénként azt kérik télink, hogy szakértelmiinket
— diszciplinank hatarain tullépve — osszuk meg a
nagykozonséggel. Ez vonzo javaslat is lehet. Csabi-
t6 lehetdség, és teljesen helyénvald, hogy nyilvanos
eléadasokkal, sikerkdnyvekkel és az interneten terje-
do videdkkal ne csak a kollégakhoz és diakjainkhoz,
hanem a szélesebb kdzonséghez is szoljunk. Végiil is
az egyetemeket és a kutatdintézeteket — addjaval — a
nagykozonség tartja fenn, és kotelességiink, hogy
cserébe valami értékeset nyudjtsunk. Arra viszont
gondosan tigyelniink kell, nehogy hamis képet fes-
sink a szakmankrdl, csak hogy elnyerjik hallga-
tésagunk tetszését. Ma este ezzel kapcsolatban két
kiilonos veszélyre hivom fel a figyelmet, az egyiknek
a ,, I'6rténelmi tanulsagok”, a masiknak ,,Az eredet
balvanya” nevet adom. Elete vége felé a nagy francia
torténész, Marc Bloch mindkett6vel foglalkozott.

A torténetiras kozszolgalata hosszu torténetre
tekint vissza. Egészen a XIX. szazadig a torténelem
miuvelése a teoldgia vagy a filozofia — kozelebbrdl az
etika — integrans része volt. Az okortdl kezd6d6en
és végig a kozépkorban a torténelmi tanulsagokat
hagyomanyosan az életet szolgalo leckének tekintet-
ték: a kozépkori szerzok az isteni gondviselés tetteit
mutattak fel térténeti munkaikban, az okori, kdzép-
kori és kora ujkori torténészek pedig arra tanitottak
olvasoikat, hogyan ismerjék fel és hogyan kovessék az
elmult id6k embereinek erényeit, és hogyan kertljék
el az 6 buneiket.

A XIX. szazad elejétdl kezdve a torténészek elkii-
I6nitették a maguk munkajat a teoldgusokétol és a
moralistakétdl, mialtal a torténelem és a torténészek
szerepe mar nem az, hogy a gondviselésre, az etikara
és az ill6 viselkedésre nézve vonjanak le tanulsagokat,
ugyanakkor egyre szorosabb kapcsolatba keriiltek a
politikaval és a nemzettel. Ezt a nemzeti ideoldgiak
felemelkedésével osszefiiggb folyamatot sok torténész
kovette nyomon — koztilk magam is —, a torténet-
iras és az ideologia kozti szoros kapcsolatot vizsgal-
va. Nagyon rdoviden: abban az id6szakban, amikor
a régodta létezd allamok, példaul Franciaorszag, de
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az Orosz, a Habsburg- és az Ottoman Birodalom
teriiletén €16 feltorekvo nemzetek is mind azon igye-
keztek, hogy a tarsadalmi valasztovonalakon ativeld
Osszetartast teremtsenek; kimagaslo kdzszerepléknek
szamitottak, s6t olykor nemzeti hdsokké lettek azok
torténészek, akik a jelen nemzeti torekvéseit vissza
tudtak vetiteni a régmultba, a kézépkorba vagy akar
még az antikvitasba is.

Gondoljunk csak Nicolae Balcescura (1819 —
1852) Romaniaban, aki egy személyben volt nemzeti
romantikus katona, 0jsagird, az 1848-as havaselvi
forradalom vezére és nagy tisztelettel dvezett torté-
nész. Ugyanigy a messzi Portugalidban Alexandre
Herculano (1810-1877), a portugal romantikus moz-
galom egyik vezéralakja, szellemi nagysag, a portugal
és brazil liberalis és antiklerikalis értelmiség hoése,
akinek a belémi Jeronimos-kolostorban lathat6 nagy-
szerl siremlékét kozadakozasbol allitottak fel.

Franciaorszagban Frangois Guizot (1787-1874)
torténészként és politikusként egyarant nagy hirnevet
szerzett, volt oktatasi miniszter, s6t miniszterelnok is
— és Parizs hires Pére Lachaise temet6jében helyezték
végsd nyugalomra. Jules Michelet (1798-1874) még
nala is hiresebb torténész lett, mivel figyelme kdzép-
pontjaban nem a kiralyok és a dinasztiak, hanem
a nemzet allt. Mint maga mondta: ,,Az én hdsém
a nép.” Diszes siremlékét nemzeti kézadakozasbol
emelték, amelyhez orszagszerte hozzajarultak az
adomanyozok. Italidban hires torténész lett példa-
ul Cesare Balbo (1789-1853), aki megteremtette a
kozépkori Italia torténelmét, és megirta a Barbarossa
Frigyes csaszarral batran szembeszallo olaszok tor-
ténetét — mintegy eloképeként az italiai félszigeten
a XIX. szazadban az osztrakokkal szemben tanu-
sitott ellendllasnak. Thomas Babington Macaulay
(1800-1859) angol torténész, aki Anglia torténetérol
irott mavében (History of England) a nyugati civi-
lizacié ¢és haladas fels6bbrendliségét hangsulyozta,
magas hivatalt t6ltétt be mint hadiigyminiszter és
féhadbiztos — és a westminsteri apatsagban, a kolt6k
tarsasagaban kapott diszsirhelyet.

E férfiak mind (és mind férfiak voltak) olyan nem-
zeti vezéralakok lettek, ami messze tlszarnyalja a mi
nemzedékiink torténészeinek képzelSerejét. Megbe-
csiiltségiiket annak koszonhették, hogy megteremtet-
ték a nacionalista eszmény magvat, és Walter Scott
romantikus regényeinek mély hatdsarol arulkodd
miveikben megalkottak nemzetiik régmultjat a fogé-
kony és lelkesedéstdl fitott nemzeti kozonségnek.
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Manapsag kevés az olyan térténész, vagy talan nincs
is, aki ahhoz foghat6 nyilvanos témjénezésben része-
siilne, mint a XIX. szazadi el6dok. Nekiink aligha
allitanak kézadakozasbol emlékmuveket, rolunk nem-
igen neveznek el még életiinkben vagy halalunk utan
hajokat — mint egykor Herculanorél. Minél jobban
professzionalizalodott a térténetiras, és hangsulyozta
a levéltari els6dleges forrasok kutatasat, nem titkol-
va mélységes szkepszisét a romantikus térténészek
spekulacioi és olvasoikra gyakorolt érzelmi vonzereje
irant, annal tudomanyosabbak lettek és koncentraltak
egyre szlkebb teriiletekre a torténeti munkak. Minél
szakszerubbek voltak, annal szakosodottabbnak kel-
lett lennie a kézonségiiknek is — ezzel egyiitt a XX.
szazad folyaman a térténésznek a mai tarsadalomban
jatszott szerepe szintén gyokeres valtozason esett at.

Mégis csabit a gondolat, hogy olyan torténeti
munkakat irjunk, amelyeknek széles, lelkes kozon-
sége lehet, amely tovabbra is azt siirgeti, hogy mond-
juk meg, mit jelent a mult a jelen szamara. Réviden
at szeretném tekinteni, milyen veszélyeket rejt, ha
valaszolunk erre a siirgetésre.

I. A TORTENELMI TANULSAGOK

Noha manapsag a politikai vezetdket a politologia-
ban, a kdzgazdasagtanban, a pszichologiaban vagy a
nemzetkozi kapcsolatokban jartas tanacsadok hada
veszi koriil, a jovére vonatkozo dontések valdjaban
még mindig a mult értelmezésén alapulnak. Ash-
ton Carter, az Egyesiilt Allamok volt hadiigyminisz-
tere, aki a mult honapban varatlanul elhalalozott,
egyetemi tanulmanyai kezdetén fizikat és kozépkori
torténelmet hallgatott a Yale Egyetemen. O a kdvet-
kez6képpen indokolta, miért fontos a torténelem:
»A valosagos vilagban a dontéshozok tobbségét a
torténelem abban segiti, hogy kigondoljak, hogyan
boldoguljanak valamilyen helyzettel. Adott kiilonds
korilmények kozepette felteszik a kérdést: ez most
miben hasonlit ahhoz, amit korabban tapasztaltam,
lattam, vagy amirdl olvastam?”

Ez kétségkiviil igy van, fiiggetleniil attol, hogy
a dontéshozok a régmultra gondolnak-e, vagy sajat
friss tapasztalataikra. Am ha nem jarnak el kiilonds
gondossaggal, akkor a multbol meritheté tanulsa-
gok keresése halalos csapdaba csalhatja 6ket. Amikor
az Egyesiilt Allamok 2003-ban megtamadta Irakot,
Bush elndk, Richard Cheney és Donald Rumsfeld
hadiigyminiszter kétségkiviil azzal szamolt, hogy az a
habort az 1991-es els6 iraki hibort megismétlédése
lesz, amelyben az Egyesiilt Allamok vezette koalicid
leverte és két honapon beliil kitizte Kuvaitbdl az iraki
hadsereget. A koalicid 6sszesen 354 embert vesztett
(ebbdl 143-at baleset ért, 44-et barati talalat, Irak
vesztesége viszont kb. 26 000 halott és 75 000 sebe-
siilt volt).

Mint ma mar mind tudjuk, a torténelem nem
ismétl6dott meg a kozel kilenc éven at daldé maso-
dik iraki haboruban, amelynek végeredménye Irak

Osszeomlasa, oriasi kaosz és lazadd csapatok szerve-
z8dése, valamint az iszlam terrorizmus 1j, halalos
formainak megjelenése lett; az Egyesiilt Allamok
vezette koalicid vesztesége 4825 halott volt, az iraki
hadsereg, a felkel6k és a civil lakossag egyiittesen
kb. 110 600 embert veszitett, a terjedd erdszak és a
politikai instabilitas pedig azota is tart az egész régio-
ban, noha annak idején Bush bejelentette, hogy a
szOvetségesek ,.teljesitették kiildetésiiket”.

2014 februar—-marciusaban Oroszorszag lerohanta
és elcsatolta a Krim-félszigetet, tovabba gyakorlatilag
elfoglalta a Don-medence jo részét. Ez a gyorsan vég-
rehajtott mivelet 3 katona és 2 civil életébe keriilt.
Vlagyimir Putyin ez év februarjaban feltehetSen a
torténelem megismétlédésére szamitott, gyors €s
szinte ingyen megszerezhet0 gyOzelemre, amikor
belevagott a ,,specialis katonai muveletbe” Ukrajna
tobbi teriiletén. Ahogyan az amerikaiak iraki kaland-
ja idején, a torténelem ezuttal sem ismételte meg
6nmagat.

A végsb kimenet persze még barmi lehet, de Orosz-
orszag sulyos vereséget szenvedett, amikor megpro-
balta bevenni Kyivet, keleten beletitk6zott Ukrajna
ellenallasaba, amely utdbb hatalmas részeket foglalt
vissza az oroszok altal korabban elfoglalt teriiletekbdl,
megsemmisitett szamos orosz egységet és hadifel-
szerelést, és gyakorlatilag kiiktatta a fekete-tengeri
orosz flottat. Az oroszok hadi veszteségét — beleértve
a Wagner-csoport zsoldosait — 100 000 f6re becsiilik,
mig Ukrajna is nagyjabol 100 000 katonat és tobb
mint 7000 civil lakost veszitett. Oroszorszag megér-
te, hogy hadseregét megalaztak, gazdasagat elvagtak
legjobban fizetd tizletfeleitdl, és legképzettebb polga-
rainak tizezrei menekiiltek el sajat hazajukbol.

Vajon az amerikai és az orosz dontéshozok félreol-
vastak volna a ,,torténelmi leckéket”?

Vannak masféle, a régmult ,torténelmi tanulsa-
gain” alapuld politikai allaspontok is, a legnyilvan-
valobb példa szamos politikus és politikai mozgalom
reakcioja a menekiiltek legutébbi bearamlasara —
tobbségiik Irak és Afganisztan megszallasa és az erd-
szak Sziriaba valo atterjedése el6l menekiilt. Ekkor a
politikusok az 6kori Romat érd barbar tamadasokat
¢és a Romai Birodalom bukasat emlegették.

Példaul 2011-ben Gert Wilders holland politikus
Roéma 410-es kifosztasahoz hasonlitotta az Eurdépaba
érkez6 bevandorlasi hullamot:

»Ha Eurdpa elbukik, akkor azért, mert mar nem
hisz civilizacidja felsObbrendiiségében. A sajat
ostobasaga miatt bukik el, mert azt hiszi, minden
kultura egyenld, vagyis semmi okunk, hogy a sajat
kulturank meg06rzéséért harcoljunk.”

Marine Le Pen francia populista politikus hasonlo
Osszevetéssel élt:

»Ha semmit nem tesziink, akkor a migransok
bearamlasa olyan lesz, mint a barbaroké a IV.



GEARY — TORTENELMI LECKE

159

szazadban, €s a kovetkezmények is ugyanolyanok
lesznek.” (Az évszazadot elvétette, de ez talan nem
meglepd.)

Boris Johnson volt brit miniszterelnok is Roma
multjaban keresett maganak torténelmi leckét: ,,A
Birodalom mar képtelen volt 6rizni a hatarait: mar
mindeniitt ott voltak a keletrdl érkezok — és igy
léptiink be a sotét kozépkorba.”

Vajon hordoz e példak
barmelyike torténelmi
tanulsagot? Képzettebb
torténészek ellathattak-e
volna jobb informacidk-
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dolgunk. Akarcsak a Romai Birodalom az V. sza-
zad elején, Eurdpa is pusztulni hagyta védmuveit.
Minél nagyobbra nétt gazdagsaga, annal jobban
zsugorodott katonai ereje — az dnbizalmaval egye-
temben. Dekadenssé lett bevasarld kozpontjaiban
és sportarénaiban. Ugyanakkor kitarta kapuit az
idegenek elétt, akik megirigyelték gazdagsagat, de
nem kivantak feladni &seik hitét.”

Igy kézoljék-e a torténé-
szek ,,a torténelmi tanulsa-
gokat” a nagykozonséggel?
Az volna a kozonséghez

sz0l6 torténész szerepe,

kal Busht vagy Putyint,

hogy a jelenbeli katasztro-

mielStt belevagtak a maso-
dik haboruba? J6 volna-e,

ha a Roémai Birodalom
bukasanak ismeretében
a torténészek tanacsokat
adnanak az eurdpai alla-
moknak, milyen legyen
a menekiltpolitikajuk?
Nagy a kisértés, kiilondsen
akkor, amikor ujsagirok
vagy politikusok kérik fel
Oket, hogy a multrol vald
tudasuk fényében nyilat-
kozzanak a jelenrdl. Es ezt
némely hivatasos torténész
a nyilvanossag reflektorfé-
nyében siitkérezve meg is
teszi. Példaul Niall Fer-
guson, a Harvard korab-
bi professzora, ma pedig
a Stanfordi Egyetemhez
tartoz6 Hoover Intézet
vezetd kutatdja, valamint
sajat megitélése szerint
»a vilag egyik legjobb
torténésze”, aki a 2015.
november 15-én a parizsi
Bataclan szinhazbeli mészarlasrdl szolva Gibbont
idézte arrdl, hogyan fosztottak ki a goétok Rémat:
»Az elszabadult indulatok 6rajaban, amikor min-
den szenvedély felizzott, és minden fék eltlint, [...] a
romaiak kegyetlen mészarlasnak estek aldozatul [...],
a varos utcait holttestek boritottak [...]. Ha a barba-
rok ellenallasba iitkoztek, akkor a valogatas nélkiili
meészarlas kiterjedt a gyengékre, az artatlanokra és a
védtelenekre is.”
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Ferguson az idézethez hozzaftizi:

»Hat nem pontosan igy irhatok le azok a jelenetek
is, amelyeknek azon a pénteki napon Parizsban
tanui lettink? Félelmetesen hasonld folyamatok
pusztitjdk ma az Euroépai Unidt, jollehet, keve-
sen vagyunk, akik hajlandok elismerni, mivel van

Llﬂ

fat kdbnnyedén a régmult-
hoz hasonlitva nyujtson
segitséget a bevandorlasel-
lenes politikanak? Nem
hiszem, még akkor sem, ha
egyes torténészek a nyil-
vanossag elé 1épve sikert
arathatnak, ha — mint a
XIX. szazadban — olyan
egyszeru kis torténeteket
mesélhetnek el, amilye-
neket a k6zonség hallani
szeret. Igy gondolta a nagy
francia torténénész és par-
tizan, Marc Bloch is, aki a
naciknak esett aldozatul.
Bloch egyaltalan nem tar-
totta magat tavol a kortars
vilagtol, se tettekben, se
szavakban. Az els6 vilag-
haboruban kapitanyi rang-
ban szolgalt a fronton, a
masodikban az ellenallas-
hoz csatlakozott — amiért
végll is az életével fizetett.
Megirta az els6 vilaghabo-
ruban szerzett tapasztala-
tait és Franciaorszag gyors 0sszeomldsat a masodik
vilaghaboru idején. Am egyaltalan nem probalt feli-
letes parhuzamot vonni a multbeli németek és azon
német hadsereg kozott, amellyel 1939-ben honfitar-
saival egyiitt szembefordult. La Déposition d’un vaincu
cim@ munkajaban irta:

I

»Ami gyenge felkésziiltségiinket illeti, irjuk-e ezt
a torténetiras szamlajara? Egyesek szerint igen.
»Azt kell-e gondolnunk, hogy a torténelem becsa-
pott minket?« Normandiaban ottlétiink utolso
oraiban, vereségiinktdl lestjtva ezeket a szava-
kat hallottam egy fiatal, a katonaiskolabdl épp
csak kikerilt tiszt szajabol. Ha azt a torténeti
oktatasnak nevezett dolgot vonta kétségbe, amit
ott kapott, akkor igazat adok neki. Am az nem
a térténelem volt, hanem annak a térténettudo-
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manynak a szdges ellentéte, amire a térténetiras
ma torekszik.”

Szemben a fiatal tiszttel, s6t a nagykozonséghez sz616
torténetiras (public history) olyan Onjelolt képviseldi-
vel, mint Ferguson, Bloch tudta, hogy ,,a torténelem
lényegében a valtozas tudomanya. Tudja és tanitja,
hogy nincs két pontosan egyforma esemény, mert
azok a koriilmények, amelyek kozt bekdvetkeznek,
sohasem azonosak.” A torténelem nem ismétli 6nma-
gat, sOt — mint az amerikai humorista, Mark Twain
megjegyezte — még csak nem is feltétleniil rimel ra.
Ha van mit tanulnunk a torténelembdl, akkor sem
ugy, hogy szemiigyre vessziik a régi eseményeket, és
feltételezziik, hogy ami a multban bekovetkezett, az
ismétlédik majd meg a jovében. Az Egyesiilt Alla-
mok 6riasi banata aran tanulta ezt meg, és ugy tlinik,
Oroszorszag is kezdi lassan megtanulni ugyanezt
a leckét. A romai birodalmi rendszer §sszeomlasa
Nyugat-Eurdpaban &sszetett, hosszu tava folyamat
volt. Hogy ebben milyen szerep jutott a kiilonb6zd
barbar népeknek, mar régota vita targya, és kétség-
kiviil az is marad. Arra viszont semmi sem utal, hogy
a felfegyverzett barbar seregek jelenlétét az V-VI.
szazadi Romai Birodalomban iranymutatasnak kel-
lene tekinteniink abban, hogy az eurdpai nemzetek
hogyan banjanak a kontinensiinkre érkezd mene-
kiiltekkel.

Milyen ,,térténelmi tanulsagokkal” szolgalhat kor-
tarsainak a hivatasos torténész? Azt hiszem, itt is van
mit tanulnunk Marc Blochtol, akit nem a torténelem
tanulsagai foglalkoztattak, mint inkabb az, hogy tor-
ténészként 6 maga milyen tanulsagokkal gazdagodott:

»A tOrténetirds és a torténelemtanitas a mes-
terségem kozel 34 éve. Arra 6sztonzdtt, hogy
végiglapozzam kiiléonb6z6 korok szamtalan doku-
mentumat, hogy amennyire csak tudom, megkii-
16nboztessem a valddit a hamistol, hogy mindent
gondosan szemiigyre vegyek és megfigyeljek. A
kritikus megfigyelésnek és reményeim szerint az
Oszinteségnek ugyanarrol a szokassa valt gyakor-
latardl van szd, amelyet azon tragikus események
tanulmanyozasaban is igyekeztem alkalmazni,
amelyekben egy kicsit magam is részt vettem.”

Torténészként hozzajarulhatunk a mai problémak
—habort és béke, globalizacid és nacionalizmus, ter-
rorizmus és emberi jogok, kdrnyezeti valsag, népes-
ségmozgasok és kulturalis valtozas — megoldasahoz,
bar nem annyira a multrdl szerzett ismereteinkkel,
mint inkabb azzal a tudasunkkal, hogy hogyan
kutathaté a mult. Szakmankban elsajatitott készsé-
geink a kovetkezOk: hogyan kutassunk és figyeljiink
meg kritikusan, hogyan vegyiik észre a valtozast, a
mult és a jelen kozti kiillonbségeket, s6t Marc Bloch
nyomdokaiban az is, hogyan vonjuk le 8szintén a
kovetkeztetéseinket és cselekedjiink nekik megfele-
16en.

II. AZ EREDETMITOSZOK

Ha viszont a torténészek nem a multrol szerzett tuda-
sukkal szolgaljak a jelen tarsadalmat, hanem inkabb
a bizonyitékok elemzésének, igaz és hamis megkii-
16nboztetésének és a fliggetlen és kritikus gondolko-
dasnak a képességével, akkor torténelmi tudasunk
tartalmanak miféle szerepe lehet egyaltalan? Hogyan
alakitja a jelent mindaz, amit a multrdl feltarunk?
Van egy teriilet, ahol a mai tarsadalom egyre nagyobb
érdekl&déssel fordul a torténelem felé. Nem azért,
hogy megjosolhassa a jovot, hanem hogy megvala-
szolhassa az identitassal kapcsolatos alapveto kérdése-
ket: Kik vagyunk mi mint egyének, népek, nemzetek?
Ezekre a kérdésekre mar a XIX. szazad romanti-
kus torténészei is igyekeztek valaszolni, 4m radikalis
valtozasokkal jellemezhetd korunkban ujra elokertl-
tek, és a kozonség ismét igényt tart a torténészek
részvételére. Mara a fenti kérdéssor egy gyokeresen
mas jellegli dimenzidval is kiegészilt. Az utdbbi két
évtizedben ugyanis a genetika rendkiviili fejlddésen
ment keresztil, s ennek lattan a torténészek mel-
lett egyre inkabb a genetikusoktol is azt varjak, hogy
mondjak meg az egyéneknek is, a nemzeteknek is, kik
Ok valojaban. Mivel jelenleg magam is egyik vezetd
kutatoja vagyok egy Kkiterjedt kutatasnak, amely a
genetikat, a régészetet és a torténelmet 6sszekapcsol-
va tanulmanyozza a Karpat-medence népességében a
IV-IX. szazadban bekovetkezett valtozasokat, kiilo-
ndsen €rzem a siirgetést, hogy vegyek részt ebben a
vallalkozasban, amelytdl els6sorban azt varjak, hogy
megvalaszolja az itt €16 kilonb6zd népek eredetét
firtato kérdéseket.

Természetesen értékes eredményeket igér az eurd-
pai populaciok torténete. A régészeti, izotopos €s
genomikai adatokat felhasznald wjabb tanulmanyok
elmélyitették tudasunkat az eredetiikrdl és vandorla-
saikrdl, ami mar oly régota tudomanyos vitak targya.
A genomikai kutatasnak kdszonhetéen ma mar tud-
juk, hogy a Kozel-Keletrdl és Anatéliabol kiindulva
nemcsak a mezdgazdasagi technoldgia terjedt el a
Foldkozi-tenger medencéjében és Nyugat-Eurdpa-
ban, hanem tényleges foldmiivel6 populaciok is.

Még nem tudjuk, mit jelentett ez a terjeszkedés
az Oslakosoknak, hogy békés volt-e, vagy rettenetes
erdszakkal ment végbe. A brit tuddsok évtizedeken
at vitatkoztak azon, hogy a romai Britannia atalaku-
lasa angolszasz Angliava hogyan tortént: a hatalomra
keriild elit asszimilalta a bennsziilott lakossagot egy
Uj, a kontinensen ismert tarsadalmi formaba, vagy
pusztan az eszmék és kulturalis gyakorlatok atadasa-
nak eredménye volt, vagy pedig annak volt koszon-
hetd, hogy férfiak és n6k tomegesen vandoroltak at a
szarazfoldrol a szigetre?

A genetikai adatok mindinkabb egy 4j populacio
valodi, tomeges bearamlasat jelzik, még ha ez sok
esetben nem jart is egyiitt azzal, hogy a jovevények
kiirtsak az ott €16 népességet.
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A mi kutatasunk az avarok hatterének tisztazasara
torekszik. Az avarok elfoglaltak a Karpat-medencét a
V1. szazad végén, és egy Uj allamformat alakitottak ki,
a kaganatust, amely egészen a IX. szazad kezdetéig
uralta a régiot. Kik voltak 6k? Az az igazsag, amit a
tiirk6k mondtak a bizanciaknak? Hogy az & sztyeppei
birodalmukbol szarmazé lazadok voltak, akik azért
vették fel az avar nevet, mert az a szomszéd népeket
rettegéssel toltotte el? Vagy inkabb a kelet-kozép-azsi-
ai Zsuanzsuan (Rouran) Birodalom tuléléinek egy
csoportjat alkottak, akik sebesen atszaguldottak a
sztyeppén Eurdpaba? A genomikanak készonhet6en
ma mar tudjuk, hogy az utdbbi az erésebb hipotézis.

A ,,szlavok homalyos eredetér6l” is régota vitat-
koznak. Az etnogenezis hivei szerint a Duna limes
mentén €16 bennszilott populdcidk atalakuldsaval
jottek létre, és a VI-VII. szazad folyaman ujfajta,
radikalisan decentralizalt politikai és tarsadalmi
szervezetet hoztak 1étre. Masok szerint nem pusz-
tan kulturalis atalakulas ment végbe, hanem jelent6s
népesség is bearamlott északrol és keletrdl. A balkani
genetikai mintazatok longitudinalis vizsgalata azt jel-
zi, hogy a késobb szlavoknak nevezett csoportokban
jelentds valtozas tortént nemcsak az anyagi kultira
és a tarsadalomszervezet terén, hanem e csoportok
genetikai hatterében is. Az 0j megkozelitések nem-
csak egyszertien megvalaszoltak néhany régi kérdést,
hanem mélységében is bevilagitottak a régmultba; az
egyre Osszetettebbnek mutatkozé multra utald bizo-
nyitékok viszont 1j kérdések és kihivasok elé allitjak
a torténészeket.

Am hangstlyoznunk kell, hogy ezek a kutatasok
mind a régmultra vetnek fényt, sem nem a jelen lei-
rasai, sem nem jovotervek. Ennek ellenére, sajnos,
a szélesebb publikum arra buzditja a kutatokat, a
torténészeket €s a genetikusokat egyarant, hogy men-
jenek tul ezen, és mint mar a XIX. szazadban is,
feltart eredetiik alapjan hatarozzak meg a régidban
€16 népességek lényegét.

Romaniaban hosszt ideig folyt a ma mar tobbé-ke-
vésbé abbamaradt vita, hogy a romanok vajon Tra-
ianus hodito légiosainak biiszke leszarmazottjai, vagy
pedig a romaiak el6tt ott uralkodo dakok nem kevés-
bé biiszke leszarmazottjai. A szomszédos Magyar-
orszagon sajnos ismét ideoldgiai kérdéssé valt a
magyarok eredetének hosszu torténetre visszatekintd
kutatasa. Mindannyian tudjuk, hogy Julianus barat,
latvan a kiilonbségeket a magyarok nyelve és szoka-
sai, illetve szlav, german és neoroman szomszédaik
nyelve és szokasai kozott, 1235-ben elutazott Magna
Hungariaba (valdszintileg a mai Baskiria teriiletére),
hogy megtalalja az shazat, és felvegye a kapcsolatot
a tavoli rokonokkal.

Ma ez az Oskeresés 1j, ideoldgiailag athangolt
format mutat. A honfoglalé magyarok egy nagyobb
finnugor populacidhoz tartoztak-e, vagy pedig a mai

1 W https://www.rferl.org/a/hungary-s-orban-vows-to-devel-
op-ties-with-kin-central-asian-states/29470450.html

kozép-azsiaiakkal szoros rokonsagban 4ll6 popula-
ciok utddai voltak? Uj jovevények voltak-e ezen a
vidéken, vagy valdjaban ugyanahhoz a néphez tartoz-
tak, amelyhez kordbban a hunok és avarok, netalan
ugyanannak a vandornépességnek a masodik hulla-
mat alkottak? Az efféle kérdések érthetok, de egyszer-
smind problematikusak, és azok az ujabb kutatasok,
amelyek megprobaltak eldonteni 6ket, ellentmonda-
sosak és olykor tendencidzusak is. Egy nemrégiben
késziilt kutatas szerint, amelyet Fothi Erzsébet veze-
tett, a honfoglald magyarok a hun-tiirk, finnugor
népek, a kaukazusi populaciok és a kelet-europai
sztyeppén €16 szlavok genetikai keverékét alkottak.

Ez azonban nem akadalyozta meg To6r6k Tibort
és munkatarsait abban, hogy kinyilvanitsak a hunok,
az avarok és a magyarok kozos eredetét. Mint ahogy
Kasler Miklost sem abban, hogy III. Béla kiraly
Y-kromoszomajanak szekvenalasa alapjan kijelentse,
hogy az Arpad-haz tagjai hatarozottan eurazsiaiak, és
nem finnugorok voltak.

Mindez nem volna gond, ha e tanulmanyok vagy
nyilatkozatok kizarolag a magyarok eredetét érinte-
nék. A mai Magyarorszag felszitott nacionalista lég-
korében azonban az egykori honfoglaldo magyarok és
a régio korabbi sztyeppei birodalmai kézti viszony
ismét politikai Gigy, amelyre még egy 10j intézmény is
éptl. A jelenlegi kormany létrehozta a Magyarsagku-
tato Intézetet, amelynek feladata a Karpat-medence
IX. szazadi magyar meghdditasat megel6zo6 id6knek,
a magyar nép eredetének, maganak a honfoglalasnak
és a kozépkori Magyarorszag torténetének a kutatasa.

Hogy ez miért nem mindegy, kideriil Orban Vik-
tornak, Magyarorszdg miniszterelnékének a kinyi-
latkoztatasaibol. 2028-ban a Tirk Nyelvi Allamok
Egyuttmiikodési Tanacsa 6. csucstalalkozojan kije-
lentette, hogy ,,a magyarok a hun Attila kései leszar-
mazottainak valljak magukat” és a ,,hun—tiirk eredet
bazisan allnak”. Amikor a kirgiz elndkkel targyalt
Biskekben, kozolte vele: ,,Magyarorszag Orzi eredete
emlékét. Eurdpa a legkeletibb nyugati népnek vél
benniinket, de ugyanakkor idegennek is tart, mert
nincsenek ott rokonaink. Magyarorszag torédni fog
kulturalis gyokereivel.”!

A mult efféle ideologiai indittatasa leegyszerusité-
sei még a korabbi nemzedékeken is tultesznek, amikor
a régi tarsadalmak komplexitasat a maguk sekélyes
jelenlegi céljaihoz igazitjak. A magyarok eredetének
ez a kiaknazasa pontosan az, amit Bloch ,az eredet
balvanyanak” nevezett. ,,Az eredet keresése — irta —
tul gyakran nem is igazan a kezdetekrdl szol, hanem
oksagi magyarazatokrodl, s6t okokrol, amelyek min-
dent megmagyaraznak. Ebben van a kétértelmiség,
a veszély.”

Ha nem vigyazunk, az eredet keresése valamilyen
Orok lényeg keresésébe fordul at, amelyrdl azt hiszik,
hogy nemcsak a multat vilagitja meg, de meghataroz-
za a jelent, és iranyt mutat a jovOnek is. A multnak ez
az instrumentalizalasa, mutatott ra Bloch bdlcsen, a
torténetiras szoges ellentéte: a torténettudomany az
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emberi tarsadalom iddbeli differencialis valtozasa-
nak kritikai tanulmanyozasa. Eurdpaban talan sehol
masutt nem mentek végbe olyan nagy valtozasok egy
régid politikai, tarsadalmi és demografiai jellegében
az elmult két évezred folyaman, mint épp a Kar-
pat-medencében. Az eredet kutatasa — akar abban
az értelemben, hogy ,ki ért oda els6nek”, akar a
magyarsag (vagy barmilyen mas nemzet) lényegét fir-
tatva — nemcsak rossz irany, de abszolut veszélyes is.
Azok a tévuton jard prébalkozasok, hogy elhitessék,
a multnak kell megszabnia a jelen és a jovo tetteit,
mar két vilaghaboruba sodortak Eurdpat, és ma egy
Ujabbal fenyegetnek.

L 1

Mi tehat a feleldsségiink, mivel tartozunk mint hiva-
tasos torténészek annak a tarsadalomnak, amelyben
éliink, s amelynek addja eltart benniinket? Mint
Ashton Carter mondotta, az emberek torténeti
lények, és identitasunk aszerint formalodik, hogy mit
gondolunk a multrdl, sajat emlékeinkrdl, a kollektiv
emlékezetrdl és a torténelemrdl. A mult igenis szamit.
Meg kell értenlink a maultat, rekonstrualnunk egész
Osszetettségében és massagaban, amennyire csak
tehetséglinkbdl futja, és ezt az értelmezést a szélesebb
kozonséghez is el kell juttatnunk. Ekézben nagyon
kell igyelniink, hogy ne hasznaljuk a multat egysze-
rlien annak igazolasara, amilyennek latni szeretnénk
— mi magunk és tarsadalmaink — a jovonket. Mint
tudosoknak kotelességiink a megfigyelés és a javitas.
Lehet, hogy nem tudunk még mindent a multrdl; és
nem irunk tOkéletesen objektiv térténelmet, de ez
nem jelenti azt, hogy minden elmegy. A mult felelGs
Oreinek kell lenniink, készen arra, hogy megmondjuk,
ha egy multértelmezés nem megfelel. A torténelmi
tanulsagok sem nem ismétl6dd helyzetek sorozatai,
sem nem nemzetlink, intézményeink, azonossagunk
egy Orokkévalo pillanatban megragadhaté lényegi-
ségei.

Szereplink torténészként idénként nem lehet mas,
mint amilyennek egyszer Herwig Wolfram osztrak
torténész mondta: a multat 6rzé kutyaé. Ugassunk
a sOtétben, ha az emberek rosszul bannak a maulttal,
és ezért néha még harapnunk is kell. Ne varjuk, hogy
nemzeti hdsok legyenek beldliink vagy hogy — mint
XIX. szazadi el6deinknek — emlékmutiveket emeljenek
tiszteletlinkre. Senki sem szereti az 6rkutyakat, mégis
nagyon fontosak. A térténelem kritikai diszciplina, ha
megfeleléen kutatjak és alkalmazzak: folyamatosan
feltarja a mult jelentGségét a jelen szamara, de ami
még fontosabb, mult és jelen killonbozoségét.






