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evés kiilfoldon €16 magyar torténész mond-

hatja el, hogy idegen nyelven irt konyve mar

¢hany héttel kiilfoldi megjelenése utan he-

ves indulatokat, szenvedélyes vitat valtott ki a ha-
zai torténészvilagban. Ezzel biiszkélkedhet a Cam-
bridge-ben tanitdé Berend Noéra j monografiaja a
Szent Istvanhoz kapcsolodo torténelmi hagyomany
kritikai atvilagitasarol. Miutan a kdnyvet 2024 szep-
temberében az ELTE Ko6zépkori Torténeti Tan-
széke és a Magyar Hagiografiai Tarsasag szervezé-
sében harom koézépkorkutatd (Thoroczkay Gabor,
Veszprémy Laszl6 és Klaniczay Gabor) bemutatta,
a Vilasz Online felilletén Borbas Barna Félresikeriilt
mitoszirtas — Igy torolné el Szent Istvant egy uj oxfordi
koter cimmel jelentetett meg rola indulatos birala-
tot.! E kritika érveire hasonld hangvételben vala-
szolt ugyanitt Berend Nora Félresikeriilt konyvkritika
cimmel,? majd harmadikként Thoroczkay Gabor is
irasba 6ntdtte a kdnyvbemutaton kordbban elmon-
dott biralatat Ovatosabban Szent Istvannal! cimmel.?
A vita tovabbi hullamokat is vetett: az M5 televizids
csatorna Ez itt a kérdés cimi misora 2024 novembe-
rében kerekasztal-beszélgetést szervezett a konyvrdl

1 W https://www.valaszonline.hu/2024/10/11/berend-nora-
szent-istvan-stephen-i-konyv-kritika/

2 W https://www.valaszonline.hu/2024/10/18/szent-istvan-
stephen-i-konyv-berend-nora-valasz/

3 W https://www.valaszonline.hu/2024/10/22/szent-istvan-be-
rend-nora-konyv-thoroczkay-vita/

4 W https://www.youtube.com/watch?v=GH6KAVES5W8s

5 W Barotanyi Zoltan: Megteremtédoétt. Magyar Narancs,
2024. november 14. 21-22. old. https:/magyarnarancs.hu/
tudomany/megteremtodott-272437

6 M Kristdf Lilla Alida: Erintettség okan. Hozzaszolas a Berend
Nora és Thoroczkay Gabor kdzott megjelent Szent Jobb vita-
hoz. Demokrata, 2024. 12. 30. https://demokrata.hu/velemeny/
erintettseg-okan-903499/

7 W https://www.es.hu/cikk/2025-01-03/-varkonyi-benedek/
jozan-esszel-ez-abszurdum.html

8 M https://www.youtube.com/watch?v=gxvs5wVbRJ8

9 W Stephen |, from Myth to History and Back Again (1-26.
old)).

A Szent Istvan probléma cimmel (résztvevék: Horvath
Attila, Kalnoky-Gyongyossy Marton, Racz Piroska,
Thoroczkay Gabor),* ismertetést kozolt a konyvrél
a Magyar Narancs,” egy ujabb hozzdszolast a De-
mokrata,® és egy interjut Berend Noraval az Elet és
trodalom.” A konyvet 2024 november végén a Wesley
Egyetem internetes konyvkritikai sorozataban, az
els6 biralatokra is reflektalva maga Berend Nora is
bemutatta, amihez én is fliztem észrevételeket.®

Irasomnak nem célja, hogy részletesen kommen-
taljam azokat az érveket, kifogasokat, mindsitéseket,
amelyek ebben a terebélyeseds vitaban felmeriiltek,
bar tanulsagos lenne. Inkabb azzal foglalkozom,
hogy bemutassam, melyek voltak Berend Nora leg-
fontosabb megfigyelései, f6bb allitasai, mi lehetett
ebben a kényvben ennyire vitara ingerlS, és véle-
ményem szerint mi a jelenlegi konszenzus a vitaban
felmeral6 kérdésekben.

»AZ EGESZ EPITMENY LEVEGORE EPULT”

A konyvre adott elsd reakcidk egy részének habor-
g6 alaphangulatat feltehetbleg a bevezetd fejezet (1.
Istvan: mitoszbdl a torténelembe és onnan wjra vissza®)
kiméletlen kritikaja és gunyoros retorikaja valtotta
ki. A fejezet a ,,koronazasi palast” Szent Istvan-port-
réjanak, az egyetlen igazoltan kortars abrazolasnak
az elemzésével indul, felidézve nem csak azt, hogy e
korban a portrék mennyire nem tekinthetdk hiteles
abrazolasnak, ahogy a himzésen lathato korona sem
az. BEzek utan pedig mddszeresen sorra veszi, hogy
mennyire bizonytalanok és vitatottak a térténettudo-
many allitasai Szent Istvan életérdl, tevékenységeérdl,
megnyilatkozasairol.

Mennyiben tekinthet6 a ,keresztény allamalapi-
tas” — a hatalmi strukturak, varmegyék, plispoksé-
gek, egyhazi intézmények megszervezése az 6 szemé-
lyes munkajanak? A térténészek konszenzusa inkabb
egy hosszabb, mar Géza fejedelem idejében elkezd6-
dé és az utddok uralma alatt kiteljesedd folyamattal
szamol. Tomor 6sszefoglalasaban Berend Nora gon-
dosan figyelembe veszi a magyar torténeti kutatas
eredményeit, és tAmaszkodik annak a példaértékt
Osszehasonlito vizsgalatnak a megfigyeléseire, amely
az 6 szervezésével és egy nemzetkozi kutatdcsapat
részvételével két évtizeddel korabban megvizsgalta
harom kozép-eurodpai és harom skandinav orszag-
ban a kereszténységre térés és az allamszervezOdés
folyamatat, és hasonlo jellegzetességeket, valamint
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hasonldéan hidnyos dokumentaciot figyelt meg az
egész régidban.!”

A Szent Istvanrol fennmaradt ismereteink toredé-
kességét egy masodik gondolatsorban szembeallitja
azzal, mennyire kiemelt szerepet kapott elsé kira-
lyunk a magyar térténetirasban mint az allam és az
egyhaz megalapitdja, és a rola irt életrajzok hogyan
alakitottak portréjat — 6nkéntelentil vagy tudatosan
— sajat koruk hatalmi igényei szerint. A protestansok
»evangéliumi” kereszténységli uralkodojaval szem-
ben a katolikusoknal a Regnum Marianumot meg-
alapozo, orszagat Szliz Marianak felajanlo kiralyrol
olvashatunk, majd a Habsburg-abszolutizmus ki-
bontakozasaval az ,apostoli” uralkodorol. A XIX.
szazadi Marczali Henriknél az orszaga flggetlen-
ségére torekvo kiraly képét talaljuk. Homan Balint
német- és olaszbarat Szent Istvanrol ir, akirdl szolva
Szekfli Gyula azt hangsulyozza, hogy kora barbar-
jaival szembefordulva lett a kereszténység hive. Az
1945 utdni marxista torténetirds azutan elutasitotta
a német orientaciod allitasat, Molnar Erik és Bonis
Gyorgy szlav hatasokat mutatott ki Istvan allam-
szervezésében. A hetvenes évek végén pedig Gyorfty
Gyodrgy maig meghatarozdé monografiaja a keleti
és nyugati hagyomanyok kozotti kdzvetitd szerepét
hangsulyozta.

Berend Nora kitér arra is, hogy a rendszeresen
valtoz6 torténetirdi értékelések hatterében hogyan
alakult Szent Istvan kultuszanak egyre hangsulyo-
sabb politikai felhasznalasa. A XX. szazad els6 felétdl
kezdve strtin hangoztattak a ,,szentistvani gondo-
latot” a magyarsag Karpat-medencében betdlteni
hivatott ,természetes vezetdszerepét”. Ezt példaz-
ta, amikor Horthy 1938-ban Istvan kiraly ,,minden
ellenszegulést letiprd erélyérdl” szonokolt.!! A ké-
s6-kadari rendszer az USA-ban 6rzott Szent Korona
1978-as visszaszerzésében keresett legitimaciot. Ezt a
politikai hasznalatot wjitottak fel, amikor a 2000 évi I.
torvény és a 2011-ben elfogadott Alaptérvény Szent
Istvan allamalapitasara hivatkozott, ,,mely Magyar-
orszagot a keresztény Eurdpa szerves részévé tette”.

Abban nincs semmi meglepd, ha egy kdzépkori
szent kiraly személyiségérol, torténeti jelentdségérdl
ki-ki a sajat nézGpontja és érdekei szerint alkot képet,
a torténetiras torténete jol ismeri ezt a jelenséget.!?
Berend Nora nem is ezzel kivan foglalkozni, hanem
a kozépkor kutatojaként egy ennél aggasztobb prob-
lémara hivja fel a figyelmet: ha kdvetkezetes kritikai
szemlélettel vizsgaljuk meg azokat a forrasokat, ame-
lyek alapjan ezt a grandidzus Szent Istvan-képet az
utokor torténeti gondolkodasa megfogalmazta, ,,ha
lyukakat farunk ebbe az alapzatba, azt talaljuk, hogy
az egész épitmény leveglre épiilt”.!* Ez a sulyos — és
ebben a formaban valoban talzé — allitas lehetett az,
ami a konyv biraldoinak egy részét felbosszantotta.

Kritikus allaspontja alatamasztasaként Berend
Nora els6sorban arra hivatkozik, hogy a Szent Istvan
életérdl beszamold harom legrégebbi forras, az 1083-
as szentté avatasara késziilt Nagylegenda, az 1090-es

években sziiletd Kislegenda, illetve a kettét egybe-
szerkesztd és tovabbi részletekkel kiegészité Harrvik
legenda az eseményektdl mar fél évszazadnyi vagy
még nagyobb tavolbol tudodsit. Es természetesen sajat
koruk, I. Laszlo, illetve Konyves Kalman dinaszti-
kus hatalmi igényeinek nézépontjabdl fogalmazzak
meg az allamalapitd, orszagat kereszténységre té-
rité apostol-kiraly képét.!* Emellett megfigyelhetd,
hogy a legendakbol kibontakozo élettorténet szamos
sztereotip elemet atvesz a korban elterjedt szenttipus,
a szent uralkodok hagiografiajabol. 1> Mindez igen-
csak akadalya, hogy e forrasokbdl Istvan személyisé-
gérol, jellemvonasairol, vallasossagarol hiteles infor-
maciot szerezhessiink. Erre az alapzatra épul, ezt a
képet szinezi tovabb Szent Istvan kozépkori egyhazi
és dinasztikus kultusza a hozza kapcsolddo liturgikus
innepekben, prédikaciokban, tdrvénykezésben és a
késd kozépkori képi abrazolasokban.

A pogany magyarokat gy6zedelmes harccal ke-
reszténységre téritd, a papatol szent koronat kapo és
végiil szentté avatott uralkodd képe inkabb mitikus,
mint tényszerd — ezt a forrasként hasznalt hagiografia
jellegzetességei valoban jol illusztraljak. Ezen a pon-
ton azonban az olvasonak hianyérzete is tamadhat: a
Szent Istvanrol fennmaradt forrasok szambavételénél
miért nem keril itt szoba az tigynevezett ,,0sgeszta”,
melynek a torténész szakma konszenzusa szerint a
XI-XII. szazadban lejegyzett els6 hiradasait — bar
atdolgozott, interpolalt formaban — a XIV. szazadi
kronika-szerkesztmények megdrizték? A XX. szaza-
di magyar kozépkorkutatas neves képvisel6i — Pau-
ler Gyula, Domanovszky Sandor, Homan Balint,
Deér Jozsef, Vaczy Péter, Malyusz Elemér, ifj. Hor-
vath Janos, Gyorffy Gyorgy, Gerics Jozsef, Kristd
Gyula — szamara az egyik legfontosabb megoldando
probléma az volt, hogyan lehet azonositani a késé
kozépkori szévegben a Magyar Kronika korabban

10 M Nora Berend (ed.): Christianization and the Rise of Chris-
tian Monarchy. Scandinavia, Central Europe and Rus’ ¢. 900-
1200. Cambridge University Press, Cambridge, 2007.

11 M Horthy Miklés kormanyzd Szent Istvan napi beszéde
(1938). In: Veszprémy Laszlo (szerk.): Szent Istvan €s az dllam-
alapitas. Osiris, Bp., 2002. 542. old.

12 W Janos M. Bak — J6rg Jarnut — Pierre Monnet — Bernd Sch-
neidmdller (eds.): Gebrauch und Missbrauch des Mittelalters,
19 -21. Jahrhundert. Uses and Abuses of the Middle Ages:
19th-21st Century. Usages et Mésusages du Moyen Age du
XIXe au XX[° siecle. Wilhelm Fink, Mtnchen, 2009.

13 B ,to drill holes into that substratum, to find the edifice is
built on air.” (15. old.)

14 B A Hartvik-legenda elsé angol forditasat Berend Noéra
készitette, ami alkalmat adott neki e szbveg alapos kritikai
vizsgdlatara. Hartvic, Life of King Stephen of Hungary. In:
Thomas Head (ed.): Medieval Hagiography. An Anthology.
Garland, New York, 2000. 375-398. old.; Atdolgozott Uj ki-
adasa in: Gabor Klaniczay — Ildikd Csepregi (eds.): Sanctitas
principum. Sancti reges, duces, episcopi et abbates Europae
Centralis (saec. XI-Xlll) / The Sanctity of the Leaders. Holy
Kings, Bishops, and Abbots from Central Europe (Eleventh to
Thirteenth Centuries). CEU Press, Bp. — New York — Vienna,
2023. 107-175. old.

15 M E szenttipus torténeti fejl6dését és ideoldgiai vonatkoza-
sait részletesen targyalom Az uralkoddk szentsége a kézépkor-
ban. Magyar dinasztikus szentkultuszok és eurdpai modellek.
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irodott szakaszait filologiai, stilisztikai, dsszehasonli-
t6 historiografiai szempontok alapjan.!® Erdemes lett
volna a bevezetOben jelezni, hogy a feltételezett XI.
szazadi ,,0sgeszta” kérdését a Koppany torténetével
foglalkozo fejezet targyalja majd részletesen. A Szent
Istvanrdl szo16 ismereteink ,,hianylistaja” kiegyensu-
lyozottabb lett volna, ha itt, a bevezetd fejezetben a
szerzd belehelyez a mérleg masik serpenyéjébe egy
rovid attekintést a Magyar Kronikaban megdrzott €s
a torténeti kutatas jelenlegi konszenzusa altal igazolt
— vagy akar részben vitatott — tényekrdl.

Emlitést érdemel egy fontos pozitivum: Berend
Nora azok kozé a medievistak kozé tartozik, akik a
kozépkori szovegek filologiai boncolgatasa kozben a
torténész szakma aktualis elméleti vitaira, 1j megko-
zelitéseire is odafigyelnek, és problémaikat ezeknek
az 1j kérdésfelvetéseknek a jegyében fogalmazzak
meg. A Szent Istvan-kultuszra raépiil6, nemzetkoz-
pontu emlékezetpolitika az Eric Hobsbawm altal
megfogalmazott ,tradiciokitalalas”"’ tipikus esete.
Berend Nora tamaszkodik Jan Assmann munkaira a
kulturalis emlékezet nyomon kovetésében,!® Patrick
Geary elemzésére a nemzetek mitoszairol,' Gabrielle
M. Spiegel konyveire a linguistic turn historiografiai
tanulsagair6l.?’ Bar vallalkozasa elsé ratekintésre a
»posztmodern dekonstrukcid” nemrég még divatos
(az itthoni torténész szakmaban inkabb szitokszonak
szamito) aramlataba illeszkedik, hitet tesz amellett,
hogy a torténetirdi csusztatasok, hamisitasok, konst-
rukcidk kritikus leleplezése valdjaban a megbizhatd
torténeti tényeket felkutatdé rekonstrukcid eszkoze.
Nyomolvasas, ahogy Carlo Ginzburg javasolta.?

A torténelmi mitoszok kitiné lehetdséget és sok
megoldando feladatot adnak a bizonyithat6é tények
és a konstrualt legendak kilonvalasztasara, a Szent
Istvan-kdnyv mellett erre tesz kisérletet Berend Nora
egy masik, vele egy idében megjelent konyve is a

c. kényvemben (Balassi, Bp., 2000.), amelyre Berend Noéra is
hivatkozik.

16 M E vitékat attekinti: Szovak Kornél: Utdszo. In: Képes Kronika.
Osiris, Bp., 2004. 233-256. old.; Thoroczkay Gabor: A magyar
kronikairodalom kezdeteirdl. In: ud: Ismeretlen Arpad-kor. Plispé-
kOk, legendak, kronikak. |'Harmattan, Bp., 1916. 103-114. old.
17 M Eric Hobsbawm - Terence Ranger (eds.): The Invention of
Tradition. Cambridge University Press, Cambridge, 2012.

18 M Jan Assmann: A kulturalis emlékezet — Iras, emlékezés és
politikai identitas a korai magaskultirakban. Atlantisz, Bp., 2018.
19 B Patrick Geary: A nemzetek mitosza — Eurdpa népeinek
szuletése a kbzépkorban. Atlantisz, Bp., 2014. 20232

20 W Gabrielle M. Spiegel: The Past as Text: Theory and Prac-
tice of Medieval Historiography. The John Hopkins University
Press, Baltimore, 1997.

21 W Carlo Ginzburg: Nyomok. A jel-paradigma gyokerei. In:
ué: Nyomok, bizonyitékok, mikrotérténelem. Kijarat, Bp., 2010.
13-54. old.

22 W Nora Berend: El Cid: The Life and Afterlife of a Medieval
Mercenary. Sceptre, London, 2024.

23 W Berend Nora: Koppany és a Szent Jobb: Szent Istvan
legendak nemzetkdzi keretben. In: Szent Marton és Benedek
nyomaban. Tanulmanyok Koszta Laszld emlékére. Szerk. Fe-
deles Tamas — Hunyadi Zsolt. FIKP, Szeged-Debrecen, 2019.
98-112. old.

24 B Arpad-kori legendak és intelmek. Szentek a magyar kézep-
korbdl. I. Szerk. Erszegi Géza, Osiris, 1999. 13., 20., 30-31. old.

spanyol nemzeti hds, Cid Campeador mitoszanak
elemzésével.?

A KOPPANY-MIT0SZ

A konyv legnagyobb érdeklodést kivalto fejeze-
te Szent Istvan 6 ellenlabasardl, Koppanyrol szol.
Pontosabban arrél, hogy e pogany hés talan nem is
létezett, csak az utdlagos mitoszgyartas sziilotte. Be-
rend Nora néhany éve mar megjelentetett errdl egy
tanulmanyt magyarul,?® ennek részletesebb kifejtését
olvashatjuk a kdnyvben.

A magyar torténetiras egyik kézponti allitasa,
hogy Géza fejedelem halala utan Istvainnak meg kel-
lett kiizdenie egy id6sebb rokonaval, Koppannyal,
Somogy uraval, aki a ,,szenioritas” elvére hivatkozva
tartott igényt a féhatalomra, és ezt azzal is ala akarta
tamasztani, hogy feleségiil kérte Istvan megozvegytlt
anyjat. Német lovagok segitségével Istvan csataban
legydzte ellenfelét, holttestét felnégyeltette, és az or-
szag négy helyén kozszemlére tétette. Ez a gydztes
csata alapitotta meg a Magyar Kiralysagot, ez tette
lehetévé a csatlakozast Eurdpa keresztény orszaga-
ihoz. Mikdzben igy megnyilt egy ,nyugati” tipusu
fejlédés lehetdsége, a legy6zott Koppany tragikus
emléke az elhagyott pogany életforma szimboluma-
ként élt tovabb. Mint a kora kdzépkori torténelemre
vonatkozo6 legtobb megfigyelést, ezt a torténetet is
gondos rekonstrukcioval, az 6sszegyUjtott adatmor-
zsak sok évtizedes, sOt évszazados vitakban torténd
egybeillesztésével rekonstrualtak a torténészek. Be-
rend Nora iskolapéldaszeri részletességgel szedi szét
ezt a konstrukciot, bemutatva ingatagsagat, hianyait,
onellentmondasait.

A f6hatalmat atvevd Istvan elleni lazadasrdl az
els6 hiradas a 80-100 évvel késobbi Szent Istvan-le-
gendakban olvashatd, de ott Koppany neve nincs
emlitve, csak az ,,6rdog sugallatara” kitéré belha-
boru, amelyben a kereszténységet elutasitd pogany
nép bizonyos ,,f8emberekkel”, ,,nemesekkel” fegyvert
ragadott Istvan ellen. O legy6zte ket Szent Marton
és Szent Gyorgy zaszlaja alatt, vezéreiket és a lazadok
egy részét megolték. A tobbieket pedig Istvan szolga-
latba hajtotta, ,,a keresztség vizében megfiirésztotte”,
¢és az Ot a csatdban segitd Szent Marton tiszteletére
annak egyhaza (a pannonhalmi bencés rendhaz) sza-
mara tizedfizetésre kotelezte.>* Arrdl nincs sz6, hogy
a lazadas vezére Istvan tronjara tort volna.

Mindezt a XIV. szazadi Képes Kréonika 64. fejeze-
tének részletesebb beszamoldjabol lehet megtudni,
miszerint Koppany (Cupan) Tar Szerind fia, So-
mogy ura (dux), aki ,vérfert6z6 hazassaggal maga-
hoz akarta kapcsolni Szent Istvan kiraly anyjat, meg
akarta gyilkolni Szent Istvant és fejedelemsége terti-
letét sajat hatalma ala vetni”. A kronika bemutatja az
utkozetet, az Istvant védd két féembert, Hontot és
Pazmanyt, a csapatok német szarmazasu (,,jovevény”
— advena”) vezérét Vecellint, aki végiil személyesen
6lte meg Koppanyt. Beszamol arrél, hogy Koppany
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felnégyeltetett testének részeit Istvan az esztergomi,
veszprémi, gyOri kapuhoz és Erdélybe kuldette, és
elrendelte, hogy ,,a Koppany vezér tartomanyaban
€16 Osszes nép tizedet adjon gyermekeibdl, terménye-
ibdl és allataibdl Szent Marton monostoranak”.? A
Cupant lefejezd Vecellinrdl, a Jak nemzetség Gsérol
a kronika 40. fejezete is megemlékezik.?® ,,Cupan so-
mogyi vezér” megdlésérdl és Vecellinrdl megtalalhat-
juk ugyanezt az informaciot mar Kézai Simon 1280
koriil irt krénikajaban is — ez Koppany legkorabbi név
szerinti emlitése.?’

Thoroczkay azzal érvelt, hogy nemcsak a valoban
vitathat6 szovegezésli pannonhalmi oklevél, hanem
mar a XI. szazad végi legendak is tanusitjak, hogy ,,a
dézsmak egy kiizdelem jutalmaként keriiltek a Szent
Benedek-rendi egyhazhoz. A leigazottak Somogy
népe voltak (masutt nem kapott ilyen jovedelmet a
bencés apatsag), és Koppany somogyi vezér volt (ezt
a magyar kronika irja). Itt a kor bezarul.”*° Feltéve,
hogy hiteles torténeti hiradasnak tekintjiik azt, amit a
kronika Koppanyrol ir — mondana erre Berend Nora.

A legendak és a kronikak
mellett egy harmadik kozép-
kori forras emliti még ezt a
konfliktust, Szent Istvan vita-
tott hiteli, 1001-es keltezésu,
XIII. szazadi atiratbol ismert
»Pannonhalmi oklevele”. Ist-
van kiraly ebben — egyéb ki-
valtsagok adomanyozasa
mellett — megkdszoni ,,azt a
kiilonleges tamogatast, ame-
lyet Szent Marton érdemeiért
megtapasztaltam, [...] amikor a
németek és a magyarok kozott
a viszaly igen nagyra noétt, k-
16n6sen amikor polgarhaboru
pusztitasa fenyegetett, mivel
az egyik megye, a somogyi el
akart Gizni atyam székébol.” A
Pazmany, Hont és Orci vezé-
rek, valamint Domonkos érsek
tanacsara tett fogadalom utan
aratott gy6zelme nyoman az

N
e TR

_ Mennyire azonosithatd egy
’ autentikus, XI. szazadi eredeti
»0sgeszta” a XIV. szazadban
lejegyzett kronikavaltozatok-
ban? Mar utaltam ra, hogy ez
a magyar medievisztika egyik
legnehezebben megoldhato
kérdése. Berend Nora tajéko-
zott Osszefoglalast ad a pro és
kontra érvekrdl, sorra veszi a
maig megoldatlan kronoldgiai
és filoldgiai problémakat, el-
lentmondasokat, a klasszikus
historiografiai el6zmények
mellett Veszprémy Lasz16! és
Benei Bernadett®? legfrissebb
eredményeire is tAmaszkodva.
Ennek nyoman a kdvetkezo ko-
vetkeztetésre jut: ,a kiilonbo-
z0 [kronika]részek feltételezett
XI. szazadi eredetét bizonyi-
tani probald kisérletek hipote-
= tikus érvelésre timaszkodnak,
4 & nem tekinthet6k megalapo-

oklevélben a kiraly a kolostor-
nak adomanyozta egész Somogy megye Osszes ti-
zed-szolgaltatasat.?®

A Berend Nora konyvével kapcsolatban kibonta-
kozd polémiaban Thoroczkay Gabor a somogyi tize-
dek tigyét tartotta perdontd bizonyitéknak arra, hogy
Koppany térténelmi létezését nem lehet kétségbe von-
ni. Ezért érdemes felidézni a kényv ezzel kapcsolatos
érveit (32. old.). A pannonhalmi oklevél szovegét csak
azokbol az interpolalt atiratokbol ismerjik, amelyeket
1213-15 kozott a somogyi tizedjogok védelmében ké-
szitettek Pannonhalman, és eljuttattak a Vatikanba,
mert a veszprémi piispokség e jogokat el akarta pe-
relni t6lik. A Szent Istvannak tulajdonitott oklevél
szOvegében az erre az adomanyra vonatkozd szakasz
jol azonosithatd késGbbi betoldas, stilarisan is eltér
az oklevél tobbi részétdl (egyes szam els6 személyben
fogalmazodik, mig a tobbi fejedelmi tobbesben). Bar
Pannonhalma 1215-ben megvédte privilégiumait, az
oklevél és kiilondsen e betoldas hitelességével kapcso-
latban stlyos kétségek mertiltek fel az ezzel kapcsola-
tos, elhuzddo polémiaban,?® és minthogy Cupan neve
sem szerepel ebben a XIII. szazad elején atirt (vagy
Gjonnan irt) szévegben, ezt a forrast Berend Nora nem
tekinti a Koppany-torténet autentikus bizonyitékanak.

zottnak”.?® E sommas itélet il-
lusztralasara felhoz egy meggy6zd, részletes példat,
bemutatva, hogy a kronika 82. fejezetének leirasa
Vata és fia Janos pogany varazsloirol, amelyet Kris-
t6 Gyula jellegzetesen archaikus részletnek, az Gsi
magyar hit kortars leirasanak itélt,>* valdjaban antik
és kora kozépkori irasos forrasok, Ovidius, Plinius,
Sevillai Izidor mtveinek a hasznalatarol tanuskodnak
(36. old.).

Kétségtelen, hogy az ,,0sgesztaval” kapcsolatos
hipotéziseknek, mindeneckel6tt egy dsszefiiggd, a X1.

25 M Képes kronika, 41. old.

26 M Uo. 33. old.

27 M Simonis de Kéza: Gesta Hungarorum, Simon of Kéza. The
Deeds of the Hungarians, Ed. trans. LaszI6 Veszprémy — Frank
Schaer. CEU Press, Bp. — New York, 1999. 102. és 162. old.
28 M Erszegi Géza: Szent Istvan pannonhalmi oklevele. In: Takacs
Imre (szerk.): Mons Sacer. 996-1996. Pannonhalma 1000 éve.
Pannonhalma, 1996. 47-89. old. Az idézett szbveg ugyanitt 81. old.
29 M Thoroczkay Gabor: Szent Istvan pannonhalmi oklevelének
kutatastorténete. In: Takacs (szerk.): Mons Sacer, 90-109. old.
30 W https://www.valaszonline.hu/2024/10/22/szent-istvan-be-
rend-nora-konyv-thoroczkay-vita/ )

31 B Veszprémy Laszlo: Tortenetiras és térténetirdk az Arpad-kori
Magyarorszagon (XI-Xlll. szazad kézepe). Line Design, Bp., 2019.
32 M Benei Bernadett, A magyar kronika Arpad-kori szakasza-
nak latin nyelve. BTK TTI, Bp., 2022.

33 B, Attempts to prove the supposed eleventh-century origin
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szazadban leirt sz6vegrész meglétének bizonytalansa-
gara szamos hasonld példa emlithet6. A kronikaku-
tatok tobbsége ma inkabb Konyves Kalman koraban
latja az els6 kronikaszdvegek sziiletésének idejét, €s
elismeri, hogy minden egyes kronikaepizdd forrasér-
tékét, intertextualis vonatkozasait meg kell vizsgalni
—ahogy erre Veszprémy Laszlo is kisérletet tett.>® Be-
rend Noéra hasonlo szellemben rajzol fel ujabb kérd6-
jeleket a Koppany-torténettel kapcsolatban, cafolni
probalva a kronikabeszamold autentikussaga mellett
felhozott érveket.

Meggy6z0, amit a Koppany felnégyeltetésérol és a
testrészeinek kozszemlére tételérdl ir. Bar majdnem
szaz éve felvetddott, hogy e torténet a kiralyi csalad
életére tor6 Zach Felicianra kimért szornyl biintetés
visszavetitése, a kutatok tobbsége tovabbra is autenti-
kus hiradasnak tartja. Kristé Gyula szerint forditott
volt az dsszefliggés: a Zach Felicianra mért biintetés
az archaikus szokas tartossagat bizonyitja.>® Gyorffy
Gyorgy ugy vélte, ez nomad szokas lehetett, mert
egy arab utazd, Ibn Fadlan 922-ben egy hasonld
kivégzésrdl szamolt be a volgai bolgaroknal.’” Alapo-
sabban megvizsgalva azonban kideriil, hogy ott ezt
nem lazadokra, hanem hazassagtdrokre mérték ki,
mindkettejiikre, és ,,csupan” kettévagtak, és ugy fiig-
gesztették ki a testiiket. A felnégyelés mint kivégzési
forma elterjedése viszont jol dokumentalhaté francia
és angol f6ldon a XIII-XIV. szazadtol kezdve, mint a
»felségsértés” blintetése — ez lehet egy valodi analdgia
a kronikaban olvashat6 leirashoz (40-42. old.)

Ez a példa és tobb mas bizonytalansag Berend
Nora szerint alatamasztja, hogy nem lehet a XIV.
szazadi Krénikaban leirt Koppany-torténetben a X.
szazad végi harcok hiteles leirasat felismerni. Ha nem
egy autentikus ,,0sgeszta” megorzott elbeszélésébol
szarmazik, akkor honnan ered ez a t6rténet? Be-
rend Nora felvazol egy alternativ lehet8séget arra,
hogyan épiilhetett fel ez a szines elbeszélés valami-
lyen csekély valosagmag koré. A XIII. szdzadban
jol ismert Hartvik-legenda és Kézai Simon tomor
utalasa a Somogyban megdlt Cupan duxroél adha-
tott kelld kiinduldpontot ehhez. Lehet, hogy a két, a
kronikakban is szerepl6 neves XIII. szazadi nemesi
csalad, a lazadok elleni harcban Istvant tamogato
Hont-Pazmany és a magat Vecellintdl szarmaztatd

of various sections rely on hypothetical reasoning that cannot
be substantiated.” (35. old.)

34 B Kristo Gyula: A térténeti irodalom Magyarorszagon a
kezdetektdl 1241-ig. Argumentum, Bp., 1994. 115. old.

35 B Veszprémy Laszlé: Korhlség és forrasérték a magyar
Kronika egyes fejezeteiben. In: Arcana Tabularii. Tanulmanyok
Solymosi LaszIo tiszteletére. Szerk. Barany Attila — Szovak
Kornél — Dreska Géabor. Bp. — Debrecen, 2014. 809-824. old.;
ud: Torténetiras és torténetirol, 104-118. old.

36 W Kristé Gyula: Koppany felnégyelése. Szazadok,116 (1982),
5. szam, 959-968. old.

37 W Gyorffy Gydrgy: Koppany lazadasa. In: Somogy megye
multjabodl. Levéltari Evkonyv. 1. Kaposvar, 1970. 5-30. old.

38 W Részletes ismertetést ad errdl Szabados Gyorgy: Magyar
allamalapitasok a IX-XI. szazadban. Elétanulmany a korai ma-
gyar allam térténelmének forduldpontjairdl. Szegedi Kbzépko-
rasz MUhely, Szeged, 2011. 243-252. old.

Jak rokonsag rivalizal6 6skultusza adta az inditékot a
torténet megalkotasara, s ez keriilt be a XIV. szazadi
Kroénikaba (43-46. old.). Bar konkrét bizonyiték erre
a hipotézisre sincs, mindenképp megfontolast érde-
mel, €és tovabbi utanajarast a XIII. szazadi magyar
kronikairodalom sokat vitatott teriiletén.

A bizonytalan eredet megvitatasa utan Berend
Nora nyomon kéveti a Koppany-torténet tovabbi ala-
kulasat, bemutatja, hogyan rendszerezddik és egé-
szill ki ujabb elemekkel, hogyan valnak a hianyokat
betdlté hipotézisek maguk is tényekké a megismét-
16d6 elbeszélésekben. Az els6 termékeny kiszinezd
Bonfini, aki mar egy sok féur altal, hatalmas tdmeg
élén kibontakozo pogany felkelésr6l beszél. A lazadok
»Szittya vadsaggal” tdamadnak a varosokra, és vezet6-
nek valasztjak Kupat, aki ,,Istvan anyjat bujasagbol
feleségtl akarja venni”. Kupa azzal a ravasz vadas-
kodassal probalta gyengiteni Istvan hatalmat, hogy
Istvan lerombolta Mars, Hercules és mas pogany
istenek szobrat (ez lehetett a humanista torténetird
elképzelése a poganysagrol). Bonfini elképzel egy
hosszt, dramai csatajelenetet, amit csak Istvan imaja
forditott gydzelemre. A felnégyelés utan szétkiildott
testrészeket a Kronika szerint harom varoskapura
kellett kiszogezni, Veszprémben, Gy6rben és Eszter-
gomban, a negyediket pedig ,,Erdélybe kiildték”. Ezt
a nehezen értelmezhetd utdbbi utalast Bonfini meg-
probalta megmagyarazni: Gyulafehérvarra kiildték,
»hogy megriasszak a dakokat” (51-52. old.).

Koppany torténetében volt egy fontos kiegészi-
tendd elem: a szarmazasa. A kronikaban csak annyit
irnak rola, hogy ,,dux” és Tar Szerind fia. Ahhoz,
hogy trénkovetel6ként 1épjen fel, az uralkodéhazhoz
kellett tartoznia. A torténetirok — egészen napjainkig
— hosszan foglalkoztak Koppany elhelyezésével az
Arpad-haz genealdgiajaban.’® Berend Nora e kér-
désben tobb relevans belsé ellentmondasra mutat ra.
A ,,szenioratus” oroklési rend X. szazad végi érvé-
nyességének ellentmond, hogy mar Géza is apjatdl,
Taksonytol 6rokolte a nagyfejedelemséget. Tovabbi
problémat jelent ezen a téren Koppanynak a kronika
altal emlegetett ,,vérfert6z6” hazassagi ajanlata Sa-
roltnak. Ez akar azt is jelenthette, hogy Sarolt a ro-
kona volt, akkor viszont nem tarthatott volna igényt
a tronra szenioratus jogan. A ,,leviratus”, az elhunyt
rokon dzvegyét feleségiil venni pogany szokas szerint
nem blin, bar ilyen hagyomanyrol a pogany ma-
gyaroknal nincs mas informacid. A keresztény ka-
nonjogban ez ugyan valoban incesztusnak mindstl,
de ismerhette-e ezt a megitélést a frissen megtért
Istvan? Hasonl6 ellentmondasok boncolgatasaval
foglalkoztak évszazadokon at a Koppanyrdl ird 4j-
kori torténészek, Gjabb kiegészitésekkel gazdagitva
a torténetet.

Mindehhez a XIX. szazadtél hozzakapcsolodott
egy érdekes fordulat. Akar valoban létezett, akar csak
kitalaltak, Koppany negativ figura volt a kdzépko-
ri és kora ujkori elbeszélésekben. A reformkorban
azonban az ébredezd nacionalizmus fokozatosan tra-
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gikus személyiséget, nemzeti hdst fedezett fel benne.
Paléczi Horvath Adam 1817-ben, a pogany magyar
nemzetrdl irt konyvében mar Géza testvéreként sze-
repelteti Koppanyt. Berzsenyi Daniel szindarabot
kezdett irni Kupa tamadasa cimmel, ahol Koppany
mar a népi ellenallas vezetdjeként 1ép elénk, aki a
szabadsagért harcol. Trianon utan, 1922-ben Szabd
Dezs6 Koppany felnégyeltetésében Magyarorszag
sorsszimbolumat ismeri fel (59-60. old.).

Berend Nora attekinti Koppany XIX. szazadi
pozitiv metamorfézisat, de hozzaftizi, hogy ennek
hatart szabott Szent Istvan ugyancsak erételjes kul-
tusza. Egy ujabb aramlatot e téren a XX. szazad szél-
s6jobboldali szellemisége hozott. Az 1910-ban alapi-
tott Turani Tarsasag, az 1920-ban létrejové Magyar
Turani Szovetség és a Bencsi Zoltan altal 1930-ban
alapitott Turani Monoteistak Tabora a magyarsag
keleti eredetét hangsulyozva egyre szélsGségesebben
Nyugat-ellenes szellemiséget képviselt. Koppany a
szemuikben az idegen befolyas ellen harcold, az Osi
magyar fajt és hitet, a Hadur kultuszat védelme-
z6 martir volt, errdl szol Bencsi Zoltan Koppany-e
vagy Istvan (Torténelmi korrajz) cimi regénye.*® Ez a
mozgalom persze csupan egy kis csoportocska volt,
melynek hangjat a nagyszabasu 1938-as Szent Ist-
van-évforduld teljességgel elnyomta.

A szocializmus idészakaban Koppany értékelése
tovabb alakult, Istvan és Koppany harcat a keresz-
ténység—poganysag ellentéten tal a nyugati tipusu
feudalis berendezkedés és a torzsi arisztokracia 6sz-
szeltkozéseként értelmezték. Gyorffy Gyorgy azt is
felvetette, hogy Koppany esetleg szintén keresztény
lehetett, 972-ben Gézaval egyiitt megkeresztelkedett,
majd a keleti ortodoxia téritését is befogadta; a po-
gany vilagkép képviseletét pedig késébb inkabb ideo-
l6giai megfontolasbol vallalta magara.*® Ez az egyre
pozitivabb értékelés hozzajarult ahhoz, hogy a XX.
szazad végén Szent Istvan mellett ellenfelét, Kop-
panyt is az ,igazi magyar identitas” képvisel§jének
tartsak. Ennek a szemléletnek lett a leghatasosabb
kifejezdje a Boldizsar Miklos darabja alapjan Brody
Janos és Szorényi Levente rockoperaja, az 1983-ban
bemutatott Istvdn, a kiraly.

ISTVAN, A KIRALY — SORSFORDULOK ES
IDENTITASPOLITIKA

Elsé pillantasra meglepdnek tinhet, hogy a Koppany
vezér alakjara vonatkozo toérténelmi ismeretek meg-
bizhatatlansagaval foglalkozo részletes forraskritikai
fejtegetések utan egy masfélszer olyan hosszu fejezet
foglalkozik egyetlen m1, egy rockopera elemzésével.
Hamar kideriil azonban, hogy e fejezetben lényege-
sen tobbrol van szo: arrodl, hogyan ,kezelte” a nem-
zeti identitds problémajat az 1956 utan hatalomra
keriilt Kadar-rendszer.

A rockoperat és lelkes fogadtatdsat elemezve,
Berend Noéra a medievista alapossagaval dolgozza
fel a hozzaférhet6 forrasok (jsagokban olvashatd

kritikak, visszaemlékezések, titkosszolgalati jelen-
tések, rocktorténeti munkak) sokféle, de alapjaban
véve egybecsengd véleményét. Bemutatja, hogy a
rockopera sikere sokértelmuségében rejlett: Istvant
¢és Koppanyt egyenrangt ellenfelekként mutatta be,
akik a magyar torténelem két alternativajat, kétféle
»igazsagot”, a nyugati kereszténységhez csatlakozas
vagy az 6si szokasokhoz és hithez ragaszkodas vagyat
képviselve keriilnek szembe egymassal a Koppany
tragikus halalahoz vezet6 konfliktusban. A nyolc-
vanas évek elején e nemzeti sorskérdések szinrevite-
Iében legalabb annyira tabusértd volt a papok altal
tamogatott Szent Istvan diadalmas kézponti szerepe
(a szocialista kulturpolitika tobb évtizedes hallga-
tasa utan), mint az 0si nemzettudatot harciasan vé-
delmez6 Koppany taboranak zajos lazongasa. A két
ezeréves hds dramai kiizdelme 6sszekapcsolddott a
hosszu évtizedeken at elnyomott nemzeti biiszkeség
latvanyos megnyilvanulasaval. Az opera-el6adasok
himnuszénekléssel végzodtek — és a késé kadari po-
litikai vezetés mindezt megtlrte, hasznos biztonsagi
szelepnek tekintette.

Ebben nemcsak a rendszer mar folyamatban 1év6
»fellazulasa” jatszott szerepet, hanem az is, hogy
a rockoperaban feltaruld torténelmi parabola felki-
nalt a rendszer urainak egy elfogadhaté térténelmi
viziot: Istvan a ,,haladd” gondolatot, a reformokat, a
»nyugati” fejlodést képviselte. A nala egyértelmten
rokonszenvesebb ¢és erdteljesebb Koppanyban viszont
a szabadsag, a k6zosség, a hagyomanyos értékek kép-
viselGjét innepelhette a k6zonség. Berend Noéra azt
is megvizsgalja, hogy mindezt hogyan tamasztja ala
a rockopera zenéje. Istvan inkabb slagerszer dalo-
kat énekel, a koriilotte levé egyhaziak éneklésébdl
kicseng a gregorian, mig Koppany tabora hard rock,
majdhogynem punk stilusban zenél. A térténelem
furcsa fintora, hogy az 1990-es években kideriilt, a
karizmatikus Koppanyt alakit6 Vikidal Gyula mind-
ekozben ,,Dalos” fedénéven irta a jelentéseket a tit-
kosszolgalatnak — ez sem marad ki a konyvbdl.

A rockopera iizenetvilaganak elemzését nem csak
az teszi érdekessé, hogy Berend Nora egy hosszu
torténelmi folyamat végére helyezi, és ezzel bemu-
tatja, hogy benne teljesedik ki — és jut el sok szazezer
emberhez — Szent Istvan és Koppany tizenetének
szimbolikus jelentdsége. Kettejik szembekeriilésé-
nek ezen tul volt egy — a szamizdat AB Hirmondo-
ban mar a nyolcvanas években megirt*! — athallasos

39 M Bencsi Zoltan: Koppany-e vagy Istvan (Térténelmi korrajz).
Bp., 1938. V4. Ablonczy Balazs: Keletre magyar! A magyar
turanizmus térténete. Jaffa, Bp., 2016.

40 B Gyorffy Gyorgy: Istvan kiraly és mdve. Gondolat, Bp.,
1977. 112. old.

41 B Emericus [Krasznai Zoltan): Janos a kirdly, avagy arad a
kegyelem fénye rank. AB Hirmondo, 1984.

42 B Molnar Antal: A Szent Jobb és Raguza. Turul, 76 (2003),
1-2. szam, 7-11. old.

43 B Arpad-kori legendak, 44-46. old.

44 W Patrick Geary: Furta Sacra. Thefts of Relics in the Central
Middle Ages. Princeton University Press, Princeton, 1978.
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értelmezése is, miszerint Szent Istvan és Koppany
konfliktusa parhuzamba allithato a késé kadari id6k
»legforrébb” tabutémajaval, Kadar Janos és Nagy
Imre szembekeriilésével 1956-ban, a magyar fligget-
lenségért harcba szallo forradalom kiilsé fegyveres
segitséggel torténd leverése idején. Ennek a célzas-
nak a lehetOségét vagy akar szandékossagat maguk a
szerzOk tagadtak. ,,Hivatalos” oldalrol nyilvan volt,
aki észrevette, de azt gondolhatta, hogy a Szent Ist-
vannal torténd Osszehasonlitas végsd soron Kadart
igazolja: bar tragikus aldozatok aran, 6 volt az, aki
a torténelmileg sziikségszer® utat valasztotta. Talan
ezért nem lett a rockoperabdl politikai probléma.

A nemzetkozi publikum szamara Berend Nora
szofisztikalt leirast ad arrdl, hogyan illeszkedett ez a
rockopera a kés6 Kadar-korszak zavaros €s csavaros
ideoldgiai rendszerébe. De nem elégszik meg ennyi-
vel. Hogy a Magyarorszag torténetét kevésbé isme-
ré kilfoldi olvasd pontosan értékelni tudja a Szent
Istvan—Kadar és a Koppany—Nagy Imre analdgia
relevancigjat, négy hosszabb alfejezetben mutatja be
az 1956-o0s forradalom és az azt kdveté megtorlasok
torténetét, alaposan tamaszkodva Rainer M. Janos
és az 1956-o0s Kutatointézet forraskiadvanyaira és
elemzéseire. (Bar az Osszefoglalas jol kiegyensulyo-
zott és a kulfoldi olvasdk szamara nyilvan hasznos,
érzésem szerint aranytalanul hosszu a Szent Istvan
mitoszairdl sz6l6 kdnyvben.)

A fejezet lezarasaként a szerzd attekinti, hogyan
alakult a rockopera, és azon beliill Koppany értéke-
lése a rendszervaltas utan, hogyan vitték a magyar
nemzeti identitas képviseletében vilagkiallitasokra
és a szomszédos orszagok magyar kisebbségeihez,
példaul 2002-ben a csiksomlydi bucsura, hogyan
csatlakozott a magyar himnusz énekléséhez a székely
himnusz. Koppany alakja kiilonds népszeriiségre tett
szert az ujpogany hagyomany6rzé mozgalmak kor-
nyezetében mint az ,igazi magyarsag” képviseldje,
amelynek Szent Istvan e szemlélet szerint aruldja
volt, ,,idegen érdekek” szolgaldja.

A rockopera két hdsének hullamzo értékelése egy
hosszu térténelmi folyamat végpontjan jol szemlélte-
ti, hogy a kézépkori legendakat, mitoszokat tényként
kezel6 és komplex értelmezéssé formalo torténetiras
eredményeire hogyan épiilhettek ra a modern korban
ismét ujabb mitoszok.

HOGYAN KELETKEZETT A SZENT JOBB?

Koppany térténete utan egy masik fontos, Szent Ist-
vanhoz kot6do torténelmi emléknek, Istvan mumifi-
kalodott jobb kezének a torténete keriil gorcsé ala.
Berend Nora tajékozott dsszefoglalast ad a Szent
Istvan-bazilikaban 6rzoétt és augusztus 20-an kor-
menetben korbehordozott ereklye kalandos, ezeréves
torténetérdl, Pray Gyorgy, Frakndi Vilmos, Karsai
Géza, Szanto Konrad és Molnar Antal részletes ta-
nulmanyaira tamaszkodva.*? Az ereklye kozépkori
Orzbhelye a Kelet-Magyarorszagon (ma Romania-

ban) talalhat6 Szentjobb-(Szentjog, Siniob) -apatsag
volt, onnan kerilt a kézépkor végén Székesfehérvar-
ra, esetleg kés6bb Budara, majd az oszman-t6rok ho-
doltsag idején eltlint. Raguzaban (Ragusa, Dubrov-
nik) bukkant fel gjra 1590-ben, ahonnan 1771-ben
Maria Terézia szerezte vissza. Modern tisztelete, az
augusztus 20-i kérmenet évenkénti iinnepe innen
datalodik. 1819-ben Jozsef nador elrendelte, hogy e
kormenet a vallasi jelent6sége mellett allami iinnep
legyen, a vilagi vezetdk részvételével. A Horthy-kor-
szakban e kormenetek még jelentdsebb politikai sze-
repet kaptak. 1938-ban ,,Aranyvonat” hordozta a
Szent Jobbot korbe az orszagban, és ezt kévetOen,
a mincheni egyezmény nyoman visszacsatolt terii-
letekre is elutaztattak. A szocialista korszakban a
kormeneteket betiltottak, az ereklyét a pesti angol-
kisasszonyok zardajaban, majd a Bazilika pincéjében,
pancélszekrényben Orizték. A késé kadari idok libe-
ralizalodasa jegyében, 1987-ben, Szent Istvan hala-
lanak kozelgd 950. évforduldja alkalmabol tették ujra
kozszemlére, és 1988-ban az egész orszagban korbe-
hordoztak. A Szent Jobb-kérmeneteket ettdl az id6tdl
kezdve Ujra minden augusztus 20-an megrendezik.

Elmondhato, hogy a magyar torténelem fontos
ereklyéjérdl van sz6, melynek tisztelete évezredes
tradicié. Mint szamos ereklyével, a Szent Jobb-bal
kapcsolatban is tobbszor felmeriilt az autenticitas
kérdése: valoban Szent Istvan jobb kezét tisztelhetjik
benne? Harom szakértd orvosi vizsgalat erre eddig
csak megkdzelitd valaszt tudott adni, és a Szent Jobb
hanyatott térténete miatt igen sok a bizonytalansag.
Ezek szamat szaporitja most Berend Nora azzal, hogy
Ujra atvizsgalja a Szent Jobb ereklye kdzépkori felbuk-
kanasaval kapcsolatos forrasokat.

Az alapforras Szent Istvan Hartvik piispdk altal
1100 koriil irt harmadik legendaja, amelyben a Szent
Jobb torténete az 1083-ban rendezett szentté avatas
részletes leirasaban olvashaté. Istvan sirjanak felnyi-
tasakor az ,,édes illatot arasztd”, ,,kissé voroslo, szinte
olajjal kevert vizben nyugvo”, gyolcsba tekert csontjai
kozott nem talaltak gy(lr(t visel6 jobb kezét. Ez a
gyurus kéz, mint Hartvik elbeszéli, csak harom évvel
késobb bukkant fel. A torténet csodas: a kincstar
Orét, egy bizonyos Mercurius nevl szerzetest a ko-
porsd felnyitasakor a kiraly kikiildi, ,,nehogy valamit
elragadjon”. Ezért a kérusban szomorkodik, amikor
»egy fehér ruhaba 6lt6zott ifju” sszecsavart szovet-
ben atadja neki az ereklyét ,,megdrzésre, s ha eljon
az ido, felfedésre”. O elvitte a vezetésére bizott tavoli
monostorba, és hosszu rejtegetés utan innepélyesen
felmutatta.®

Az ,ereklyelopas” (furtum sacrum) jol ismert to-
posz a szentkultusszal és a legendakkal foglalkozd
hagiografiai kutatas térténetében,* ami eleve gyanut
€breszt a torténelmi hitelesség és az ereklye valodi-
saga szempontjabol. A gyanut fokozza tobb, nehe-
zen megvalaszolhat6 kérdés: hogyan lehet, hogy csak
Szent Istvan jobb keze mumifikalodott? Hova tlint a
Hartvik-legendaban hangsulyosan emlitett gylra a
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ma lathatd Szent Jobbrdl? A Szentjobb-apatsag XIII.
szazadi pecsétje szerint egy behajlitott fél kar volt az
ereklye — a Raguzabdl elkeriilt Szent Jobb csak egy
0kol. Hova kertlt a tobbi rész? Az ellentmondasok
feloldasara a torténelmi kutatas szamos hipotézist
fogalmazott meg, de ezek sorra elvéreznek a kritikai
vizsgalat soran.

A Szentjobb-apatsag fennmaradt elsé hiteles emli-
tése ,hiteleshelyi” miikodésével kapcsolatban 1239-
bdl vald. Az apatsag alapitastorténetét a kivaltsagairol
III. Istvan (1162-1172) altal kiadott oklevél IV. Béla
altal készittetett atirata foglalja 6ssze (amelyet csak to-
vabbi, kés6 kozépkori és Gjkori atiratokbol ismeriink).
Eszerint Laszlo kiraly alapitotta, Almos hercegre biz-
ta, majd Konyves Kalman megfosztotta privilégiuma-
itdl, amelyeket késObb csak tobb viszontagsag utan
kapott vissza. Ennek az elbeszélésnek a hitelességét
Berend Nora meggy6zben cafolja, és az apatsag ala-
pitasardl, valamint a Szentjobb ereklye térténetének
»Kkitalalasarol” egy alternativ hipotézist allit fel.

Nézete szerint az ereklyelopas torténetének meg-
fogalmazasara az adott inditékot, hogy igazolni kel-
lett, hogyan is keriilt a nemrég szentté avatott kiraly
legértékesebb ereklyéje a sirjatél majdnem 300 kilo-
meéter tavolsagra fekvd, frissen alapitott apatsagba,
illetve hogy az ott 6rzott ereklye valoban Szent Istvan
jobb keze-e. Az apatsagot Berend Noéra szerint nem
Laszlo, hanem Kalman idején alapitottak, Hartvik
piispok ekkor szerkesztett, ujabb Szent Istvan-legen-
dajaban ezt probalta tamogatni a Szent Jobbrol sz616
legendakiegészités. A szent uralkodo alamizsnaosztd
jobb kezének csodas épen maradasara volt mar egy
kora kozépkori példa, a VII. szazadi northumbriai
szent kiraly, Szent Oszvald csodasan mumifikalo-
dott és ereklyeként tisztelt jobb keze, amelyr6l Beda
Venerabilis is beszamolt egyhaztérténetében. Ez a
népszert mu keriilhetett Hartvik plisp6k kezébe,
Pannonhalman is volt bel6le példany. Akadt egy ko-
zelebbi kortars példa is egy jobbkéz-ereklye tisztele-
tére. Szent Laszl6 feleségének, Adelheidnek az apja,
Rudolf von Rheinfelden papa-parti ellenkiralyként
hadba szallt IV. Henrik csaszar ellen, 1080-ban a
vele vivott csataban levagtak a jobb karjat, és életét
vesztette. Ezt a jobb kart megdrizték, és késobb erek-
lyeként tisztelték Merseburgban. A tdrténet ismert
lehetett a magyar kiralyi udvarban. Igy adhatta a
legkdzvetlenebb mintat Szent Istvan mumifikalddott
jobb keze tiszteletéhez.

A SZENT KORONA TORTENETEI

A hamadik nagyszabasu térténelmi konstrukcid,
melynek kritikai vizsgalatara Berend Nora vallalko-
zott, a Szent Istvan koronajahoz kapcsolodo legenda-
ké. Az els6 keresztény magyar kiraly koronajarol az
alaptérténetet, akarcsak a Szent Jobbét, Hartvik plis-
pok legendajaban olvashatjuk. Itt az all, hogy Istvan
Asztrik plispokot kovetségbe kiildte II. Szilveszter
papahoz, hogy ,,apostoli aldassal, kiralyi diadémaval

koszoruzzak”. A papa — egy isteni latomas hatasa-
ra — ugy dontott, hogy azt a koronat, amelyet ere-
detileg Mieszko lengyel uralkodonak szant, inkabb
Istvannak kiildi el egy apostoli kereszt kiséretében.
Istvant azutan ezzel koronaztak kirallya.* A legenda
a szélesebb kdzonségben mind a mai napig tartja ma-
gat — Orban Viktor is a papai adomany toérténetével
kezdte beszédét, abbodl az alkalombdl, hogy a Szent
Koronat 2000-ben linnepélyes kiilséségek kozepette
a Nemzeti Muzeumbdl atvitték a Parlament épiile-
tébe, ahol ma is lathatd.*® 2011-ben azutan a Szent
Korona bekeriilt Magyarorszag Alaptérvényébe mint
a magyar allam alkotmanyos folyamatossaganak és
nemzeti egységének szimboluma.

A Szent Korona torténetének politikai haszonelvl
Ujjasziiletését elemezve Berend Nora kiemeli, hogy
,»mig eredetileg a koronat 6vez0 mitoszok azon a
hosszu ideje vallott — bar téves — meggy6zddésen
alapultak, hogy ez Istvan koron4ja volt, ma ennek az
elképzelésnek a politikai allandositasat csak a tudo-
manyos kutatas eredményei iranti szandékos vaksag
teszi lehet6vé”.*” Ebben a fejezetben Osszefoglalja a
magyar koronakutatas bdséges eredményeit:*® be-
mutatja, mit tudunk Szent Istvan valodi koronajarodl,
mit allapitottak meg a torténeti, mivészettérténeti
és technikai vizsgalatok a Szent Korona korarol, ké-
szitésérol, szimbolizmusardl, milyen volt az a folya-
mat, amelynek soran ,,Szent Istvan koronajaként” és
6nmagaban is ,,szentként” kezdték tisztelni, hogyan
alakult ki a kora ujkorban a ,,Szent Korona-tan”.
Végul pedig kitér arra, milyen formaban lettek a
koronatorténetek annyira vonzok a kézelmult széls6-
jobboldali csoportjai és politikusai szamara.

Ezen a ponton az ismertetésem is csak rovid Ossze-
foglalast kinal, részben azért is, mert e kérdésekben
a torténeti kutatas mar eredményesebben szamolt le
a korabbi mitoszokkal, és Berend Norara elsésorban
az a feladat harult, hogy ezeket az eredményeket be-
mutassa a nemzetkozi publikumnak — amit jol meg
is oldott. Ami a legendas papai koronakiildést illeti,
Hartviknal ez a torténet arra szolgal, hogy alatamasz-
sza a Magyar Kiralysag fuggetlenségét a Német-ro-
mai Csaszarsagtol. Az elsé évezredforduld idején
azonban mas volt a helyzet, kiralyi titulust csak a
csaszar adhatott. ITI. Otto esetében ez torténhetett

45 B Arpad-kori legendak, 32-33. old.

46 B Radndti Sandor: Az dvegalmdrium. A magyar korona
helye. Noran, Bp., 2011.

47 B ,while originally the myths surrounding the crown were
rooted in then long-held, though erroneous assumption that
it had belonged to Stephen, today only wilful blindness to sci-
entific research allows the political perpetuation of theat idea.”
(158. old.)

48 W A legujabb 8sszefoglalasok: Toth Endre: A magyar szent
korona és a koronazasi jelvények. Orszaghaz Kényvkiado, Bp.,
2018.; Janos M. Bak — Géza Palffy: Crown and Coronation in
Hungary 1000-1916 A. D. Pesearch Centreb for the Humanities
— Hungarian National Museum, Bp., 2020.

49 W Legujabban lasd Palffy Géza — Téth Gergely (szerk.): A
Szent Korona elsé kutatdja. Tanulmanyok Revay Peter koro-
nadrrél és munkassagardl. HUN-REN BTK TTI, Bp., 2024.
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ugyan a hozza szorosan kotédd II. Szilveszter papa-
val egytittmiikddésben, de 6vé volt a dontd szerep.
A legfontosabb kiralyi felségjelvény pedig nem is a
korona volt, hanem a landzsa, amely Istvan kezében
a koronazo palast abrazolasan is lathato.

Istvan sajat koronajat (esetleg koronait) illetéen
annyi bizonyos, hogy személyes hatalmi jelvény volt,
és — a torvények vagy az Intelmek sz6vegének tanubi-
zonysaga szerint — még nem rendelkezett a ,,regalia”
dinasztikus-szimbolikus rangjaval. Az tovabbra is
vitatott, hogy hasznaltak-e Istvan hatalmi jelvényeit,
koztiik a koronat utddainak, Orseolo Péternek, Aba
Samuelnek, I. Andrasnak a koronazasan, és valds-e
az a hiradas, hogy III. Henrik e jelvényeket Aba
Samuel legy6zése utan elkiildte a Vatikanba. Annyit
tudunk, hogy Istvan korongjanak a halala utani év-
tizedekben nyoma veszett.

A rank maradt korona torténetével és mlivészet-
torténeti elemzésével konyvtarnyi szakirodalom
foglalkozik, a valtakozo hipotézisek historiografiai
leirasa szérakoztatd és tanulsagos illusztracio a tor-
ténelmi atértékelések kanyargos utjairdl. Az 1916-ig
koronazasra hasznalt és Szent Istvanénak tartott ko-
rona névekvd presztizsének kiinduldépontjaul a XVII.
szazadi koronadr, Révai Péter munkassaga szolgal.*
A kalvinista Decsi Samuel vetette fel a XVIII. szazad
végén, hogy a korona két részbdl all, és az alsé része,
a corona graeca Dukasz Mihaly bizanci csaszar ajan-
déka volt I. Gézanak — a felsd részt 6 Anjou-korinak
tartotta. A XIX. szazadban tobben amellett érveltek,
hogy a felsé rész, a corona latina volt az a korona,
amelyet a papa Szent Istvannak kiilldott Romabdl.
A tovabbi torténészi-mlvészettorténészi elemzések
mindenekel6tt a felsd részhez tartozo, apostolokat ab-
razolé zomancképekrdl allitottak, hogy Szent Istvan
korabol, esetleg az 6 sirjaban talalt koronabdl valok.

A corona graeca részletesen ismertetett abrazolasa-
irdl és ajandékozasanak feltételezhet6 korilményeirdl
folytatott vitat ismertetve Berend Nora elfogadja azt
az érvet, hogy ez n6i korona, ¢s eredetileg nem kiralyi
koronanak szantak, hanem Géza bizanci feleségének.
A corona latina megalkotasarol és az also részhez il-
lesztésének id6pontjardl, a korona ma lathato forma-
janak létrejottérdl szold — a késé X1. szazadtdl a XV.
szazadig mozg6 — hipotézisek bemutatasa utan pedig
arra a konklaziora jut, hogy tovabbra is marad a bi-
zonytalansag. Egyvalami viszont mégis megfigyelhetd
— a koronat, vagy egyes alkotorészeit ujabb és ujabb
formaban probaljak a kutatoi hipotézisek Szent Istvan
személyéhez kotni, megdrizve azt az eredeti feltétele-
z¢st, hogy ez az elsé magyar kiraly koron4ja.

A muvészettorténeti elemzések utan a konyv atte-
kinti azt a torténelmi folyamatot, amelynek soran ezt
a koronat egyszer csak ,,Szent Istvan koronajaként”
és dnmagaban is szentként kezdték tisztelni. Megy-
gy6z6en mutatja ki, hogy — részben tamaszkodva
korabbi, ebbe az iranyba mutato jelzésekre — ez a tu-
lajdonitas egy meghatdrozott térténelmi helyzetben
bukkant fel, amikor 1292-ben az utolsé Arpad-hazi

uralkodd, III. Andras kiralysagat egy tronkoveteld,
Martell Karoly, a napolyi Anjou-haz sarja, V. Istvan
unokaja megprobalta elvitatni, aki fel is vette a ma-
gyar kiralyi cimet. Vele szemben hangsulyozzak III.
Andras oklevelei, hogy 6t Szent Istvan korongjaval
szentelték fel. Az Arpadok kihalasa utan, az évtize-
des tronharcokban azutan még nagyobb intézmé-
nyes jelentGségre emelkedik a korona: a rivalisokkal
szemben gyOztes Carobertdt, Martell Karoly fiat
haromszor kell kirallya koronazni, és csak az utolso,
amelyet Szent Istvan koronajaval végeznek, lesz teljes
érvényl. Ezekben a vitakban pontositja I. Karoly
legf6bb tamogatdja, Gentilis biboros a sacra corona
»kozjogi” jelentéségét. Az Anjou-korban azutan a
korona felszentelésébdl, liturgikus szerepébdl eredd
szakralitas fogalma egybeolvad a szent dinasztikus
el6dhoz ereklyeként kapcsolodo korona szentségével
(santa corona), és ettdl kezdve lesz kotelezd ezt hasz-
nalni minden koronazasnal.

A magyar Szent Korona hozzakapcsolasa az alapito
uralkodohoz tehat kitalalt tradicié. Ez a jelenség nem
all egyediil Eurépaban. A franciaknal a kézépkor de-
rekan jelenik meg ,,Nagy Karoly koronaja” (couronne
de Charlemagne), ugyanezt a Nagy Karoly-eredetet
a XIV. szazadtol kezdve rafogjak a birodalmi koro-
nara (Reichskrone) is. A cseheknél IV. Karoly Szent
Vencel-koronat készittet, az angoloknal III. Henrik
a XIII. szazadban vezeti be ,,Szent Edvard koronaja-
nak” hasznalatat. Egy-egy ilyen tradicié meghonoso-
dasat mindeniitt a szélesebb kontextus teszi lehetdve:
Magyarorszagon a torvények, a szabadsagjogok, a
keresztény egyhazszervezet Szent Istvantol szarmaz-
tatasa a XIII. szazad elejétdl kezdve elOsegitette, hogy
a legfébb hatalmi jelvény, a kiraly legitimitasanak
szimbdluma, a korona is Szent Istvanhoz kapcsolod-
jon, és a szentség auraja vegye koriil.

Az ujkorban mindehhez egy ujabb fejlemény kap-
csolodott, a ,,Szent Korona-tan” doktrinaja, mely
a koronat alkotmanyos és politikai jelentoséggel
ruhazta fel. E politikai elmélet, mely hivei szerint
a kozépkori alapokbdl Werbdczy tanitasai nyoman
fejlodott ki, valdjaban a XIX. szazad utolso évtizede-
iben, a kiegyezés utani Osztrak—Magyar Monarchia
jogtudosai (Hajnik Imre, Concha Gy6z8, Timon
Akos) munkassagaban fogalmazédott meg. Valddi
jelent8ségre pedig a Trianon utani Magyarorszagon
a teriiletének nagyobbik felét elvesztd, kiraly nélkiili
kiralysagban emelkedett. Eckhart Ferenc, amikor a
Szent Korona-tan ,ezeréves” alkotmanystatusarol
kritikai-torténeti elemzést jelentetett meg 1931-ben,
azzal majdnem tonkretette tudomanyos karrierjét. A
kozépkorasz Berend Nora a modern politikai ideo-
logiak szdvevényében is jol eligazodva foglalja 6sz-
sze, hogyan befolyasoltak és hajlitgattak a torténelmi
ismereteket sajat vilagképuk megfogalmazasakor a
kiilonb6z6 modern politikai aramlatok.

A koronardl szol6 gondolatmenet lezarasakor is-
mét sz0 esik arrdl, ami mar tobbszor szoba kerilt
a konyvben: a nemzeti szimbolumma lett Szent
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Korona rendszervaltas utan uwjjasziletd politikai
felhasznalasarol. Mikozben az Alaptorvény lénye-
gében visszahozza a két vilaghaboru kozotti ideolo-
giak koronaértékelését, a Fidesz hivatalos allaspontja
gyakran kacérkodik a ,politikai okkultizmus” szél-
s6jobboldali képviseldinek — a koronat megvizsgald
aranymuves csoport hangaddja, Csomor Janos, és a
hasonlé felfogast hangoztatdé Pap Gabor —nézeteivel,
akik a magyar Szent Korona korat nem is Szent Ist-
van idejére, hanem az Avar Kaganatus, Nagy Karoly,
sOt egyenesen Attila idejére antedataljak®® (235-236.
old.). A keresztény kiralysag nemzeti szimboluma
igy egybeolvad a Keletrdl eredé pogany magyarsag
jelképével. Ezt tamasztotta ald az a meghdkkentd
szertartas is, amikor 2012-ben egy Szibériabdl jott
Tuva saman engedélyt kapott, hogy szakralis tanccal
tegye tiszteletét a Szent Korona el6tt a Parlament
épiiletében, mikdzben egy énekes Szliz Maria-him-
nuszokkal kisérte az eladast (158. old.).

KINEK MI A MEGBOTRANKOZTATO A TUDOMANYOS
VITAKBAN?

Befejezésként néhany szoval mégis visszatérek a
konyv altal kivaltott heves indulatokra. A kdnyvet
bemutaté Thoroczkay Gabor kollégam, a Szent Ist-
van-legendak, a korai magyar kronikak és az egyhaz-
torténet kivald szakértdje a kdnyv kritikus alapszem-
léletével valo egyet nem értését azzal a ,,kollegialis jo
tanaccsal” fejezte ki, hogy ,,amennyiben Szent Istvan
allam- és egyhazalapitoi tevékenységét relativizalo,
revizio ala vevd allaspontjaval Berend Nora nem akar
parazsat gyUjteni a fejére, inkabb ne jelentesse meg
magyarul a konyvet”.>! ,,Ha magyarul jelenik meg,
minden bizonnyal kisebb botrany lenne Berend Noéra
torténész konyvébdl” — kezdi kritikajat a Valasz On-
line-ban recenzidt ir6 Borbas Barna.*

Mint ismertetésembdl kideriilt, engem pedig épp
ez a méltatlan fogadtatas botrankoztat meg. Berend
Nora kdnyve gondosan megfogalmazott, imponaldan
tajékozott szakmai érvrendszert tar az olvaso elé,
alapos forrashivatkozasokkal alatamasztva. Szamos
meggy6z6 cafolatot és fontos Uj torténetirdi kovet-
keztetést olvashatunk benne. Van ugyan a kdnyv ki-
tartoan kritikus szemléletében, olykor folényes hang-
vételében olyasmi, ami banthatja és bosszanthatja a
Szent Istvanrol, Koppanyrol, a Szent Jobbrol, a Szent
Koronarol masként, nagyobb tisztelettel, lelkesedés-
sel gondolkododkat. De tudniuk kell, hogy a torténész
szakmaban sokan vannak azok is, akiket meg épp az
bosszant, hogy régi — altaluk tévesnek, meghaladott-
nak tartott — tanok ideoldgiai hatszéllel eluralkodnak
a nyilvanossagban, nem tlrve a kritikat, a mitoszok
mitosznak nevezését. Az indulatok érthetok, de nem
segitenck a kérdések tisztazasaban: inkabb folytatni
kell az érvekkel alatamasztott vitat.

A kozelmultban a néprajz szakmaban egy nagyon
hasonlé botranyizli vita alakult ki Pécs Evanak A4
honfoglalo magyarok vilagfaja a kutatoi illuziok fénye-

ben. Rekonstrukcio, konstrukcio, dekonstrukciéo cima
tanulmanyardl.?® A cikk a magyarok ,,Gsvallasarol”
a torténelmi-néprajzi-régészeti kutatasban elfoga-
dott nézetrendszer hasonld alappillérét rombolja le
kritikai elemzésében, mint amilyen a Koppany-kér-
dés Berend Nora konyvében: a honfoglalé magyarok
papjainak tartott taltosok szertartasaiban és hiedel-
meiben kozponti szerepet betdltd ,,vilagfa” képzetét.
Bemutatja, hogy a taltosokrdl a XIX. szazadi nép-
rajzkutatok altal gy(jtott ismereteket és a szibériai
samanok antropologusi elemzését kombinalva ho-
gyan vetitették vissza ezeket az adatokat a honfogla-
las idészakanak dokumentalatlan kontextusaba, és
hogyan épult fel téves kovetkeztetésekbdl a néprajzi
és régészeti kutatas elmult évszazada alatt egy ilyen
formaban nem létezd hiedelemrendszer, s ezen beliil
a taltosok kultikus ,,vilagfajanak” képe. A vita e kri-
tikus megfigyelésekrol elészor a legmegfelelébb for-
maban indult: a Néprajzi Kutatéintézet egy vitaiilést
szervezett, ahol Pocs Eva ismertette allaspontjat, ti-
zennégyen szoéltak hozza, vitatva vagy tamogatva a
téziseit. A kérdésekre adott valasszal egylitt az egész
anyagot publikalta az Ethnographia.>

A vitan azonban nem vett részt a néprajz szakma-
nak tobb olyan képviselSje, aki nem ért egyet Pocs
Eva allaspontjaval, masok pedig elégedetlenek voltak
az Ethnographia vitablokkjaban szabott terjedelmi
korlatokkal. Ez a hét szerz6 a Valosag 2024. majusi
szamaban megjelentetett egy hozzaszolas-egyiittest,
amelyik durvan megtamadta Poécs Evat. Az egyik
hozzaszol6 szerint Pocs Eva cikke ,,a magyar néprajz-
tudomany mintegy kétszaz éves torténetének szellemi
mélypontja”.”>

Pécs Eva a Valosag 2024. augusztusi szamaban
adott valaszat a kovetkezd mondattal zarta: ,,Elis-
merem, hogy lehetnek tévedéseim, de kérem, ne el-
lenségnek tekintsenek, hanem érvekkel alatamasztott
cafolataikkal tamogassak kutatdsaimat. Néprajzos
berkekben haboru eddig nem volt, de lesz, ha a kriti-
kusok magukat is ellenfélnek érezvén, torésvonalakat
gerjesztenek és ellenséget kialtanak.”>*

A torténész szakmaban nem Kkell ,,gerjeszteni” a
torésvonalakat, azok sajnos régdta ott vannak mar.
De az értelmes vitara mindig van lehetdség.
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