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A Leopold von Ranke ¢életmivét kutatd Andreas D.
Boldt torténész még doktorandusz koraban akadt ra
egy 600 levélbdl allo szovegkorpuszra, amely Ranke
feleségének, Clarissa von Rankénak a leveleit tar-
talmazta. A forrascsoport késébb jelentésen hoz-
zajarult a szerzd Ranke-életrajzanak megirasahoz.!
Miel6tt atnézte volna a leveleket, egy németorszagi
professzor Ova intette a kutatastdl, hiszen szerinte
»a levelek csak egy n6tél szarmaznak”.? Ami tehat
az egyik torténésznek érdektelen volt, kiemelked6-
en fontosnak bizonyult a masik szdmara — az eset
jol szemlélteti, hogy a mult szelektiv mddon valik
torténelemmé a historiografiaban (is).

A historiografia legkiilonb6zobb forrasai nyer-
hetnek jelentdséget a tarsadalmi nemek tudoma-
nyanak nézépontjabdl. A hazai torténetiras egyik
kiemelkedd alakja, Eckhart Ferenc levelezésébdl
példaul értesiiliink a hazastarsak kozotti érzelem-
kifejezés modjairol folytatott vitakrol,> a ndkkel
kapcsolatos intézményes diszkriminacié tudatarol,*
vagy az anya meghatarozo szerepérdl Eckhart fia-
talkoraban.’ Figyelemre mélto forrastipus az els6
feleségétdl (Praeceptor Irene) vald valasaval kap-
csolatos iratokat tartalmazo6 gyijtemény a hagya-
tékaban. Jollehet sajat elmondasa szerint Eckhart
elsé hazassaga elsésorban az intimitas teljes hia-
nya miatt romlott meg, a valoperben a csaladtagok,
ismerdsok a frigy zatonyra futasarol a legkilonbo-
zObb érveket sorakoztattak fel. A vélemények egy
része arrol tanuskodik, hogy a kornak megvolt a
maga torténészfeleség-idealja. Eckhart 6ccse, Eck-
hardt Sandor példaul a kovetkezd véleményt adta
irasba a feleségrdl, mikdzben felidézte a vele kapcso-
latos els6 benyomasait: ,,A gondolatvildga azonban
olyan volt, hogy mar ezekben az els6 napokban is
észre kellett vennem, hogy a hazassagroél, az anya-
sagrol és a gyermekaldasrol nem katolikus megy-
gy6z6dése van és a kat. csaladeszmény téle teljesen
tavol all. Masoknak is ez volt a véleménye réla.”®
Eckhart masodik feleségétdl mar nem allt tavol ez
a csaladeszmény, hiszen Eckhart Ferencné Janda
Erzsébet mélyen vallasos volt, és tobb gyermeket is
a vilagra hozott.

A historiografiai kutatasaimbol vett példakkal
a tarsadalmi nemekkel kapcsolatos problémak
sokszinliségét igyekeztem illusztralni egy szikebb
terlileten, tanulmanyom célkitizése azonban ennél
messzebbre visz: az alabbiakban azt mutatom be,
hogy a historiografia muvelésére milyen hatassal

van/lehet a feminizmus, a nétorténet és a tarsadal-
mi nemek tudomanya. A kérdés legfontosabb hazai
szakirodalmi el6zménye Pet6 Andrea tudomanytor-
téneti attekintése, amely két szempontbol vizsgalta
targyat: egyrészt bemutatta a feminista elméletek
torténeti fejlédését, masrészt elemezte a nétorténet-
iras fontosabb eredményeit.” Tanulmanyom ezzel
szemben a tudomanytdrténetre €s a historiografia
mufajara helyezi a hangsulyt, valamint kitér az ide-
haza nem mindig kimeritéen taglalt® férfiassagku-
tatasok idevago eredményére is. A célom tehat nem
az, hogy attekintsem, milyen eredményekkel gazda-
gitotta a tarsadalmi nemek tudomanya a torténet-

1 B Andreas D. Boldt: Leopold von Ranke. A Biography. Rout-
ledge, New York, 2019.

2 W Andreas D. Boldt: Ranke: Objectivity and History. Rethin-
king History, 18 (2014), 4. szam, 457-474. old.

3 B Eckhart Ferenc masodik feleségével, Eckhart Ferencné
Janda Erzsébettel tobbszor vitazott arrdl, ki mennyire fejezi ki
elégségesen az érzelmeit. A levelezésben csak ,Elzaként” meg-
szolitott Erzsébet visszatéréen azzal vadolta Eckhartot, hogy alta-
laban ,smucig a puszikkal”, és hogy nagyobb tarsasagban tul
rideg vele szemben, mind az €l taldlkozasok, mind a levelezések
soran. Lasd példaul: ,Kedves Ferim! Kedves meleg leveled — hideg
lapod - k&szdnettel megkaptam. Igazamat legalabb irasban is
tudom dokumentélni. Ha tarsasagban vagyunk mindig maskép
viselkedsz velem, mint négyszemkdzt. Miutan a lapot masok is
alairtak [Erzsébet itt egy Ferenc altal killdott képeslapra valaszolt
- T. L. D], levetetted az addig hasznalt kedves hangot. Légy
szives és tartsd is meg — nincs szlkségem olyan melegségre,
ami szégyelini vald!” Eckhart Ferencné levele Eckhart Ferencnek
1938. augusztus 30-an. Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar
és Informacios Kézpont (MTA KIK) Kézirattar. Ms 5615/298.

4 W Eckhart ellene volt annak, hogy Palfy llona allast kapjon
az Orszagos Levéltarban. Bar nyiltan megfogalmazott kifogasai
inkabb szakmaiak voltak, arra is spekulalt, hogy Palfyt mint nét
nem alkalmazzak majd, azaz a nemi megkulonboztetés jelensé-
gének tudataban volt. ,[...Jmost ugy hallom Klebi [Klebelsberg
Kuno] az Orsz. Levéltarba Palffy [sic!] llonat ajanlja Csankinak
[Csanki Dezs6nek]. Csak abban bizom, hogy Cs. nem akar nét
venni.” Eckhart Ferenc levele Domanovszky Sandornak 1928.
junius 6-an. MTA KIK Ms 4523/610. Eckhart varakozasaval ellen-
tétben Palfy llonat 1929 novemberében kinevezték az Orszagos
Levéltarba, és 1950 nyaraig ott is szolgalt.

5 M A torténészi karrier elindulasanak egyik feltétele a néi hazi-
munka altal nyujtott tamogatas volt a dualizmus idején. Az Arad-
rél Budapestre kerUl6 fiatal torténész Eckhart ruhait édesanyja
mosta, de hazi koszttal is rendszeresen ellatta 6t. VO. Eckhart
Ferencnek irt levelek szuleitdl. MTA KIK Ms 5615/163-283.

6 M Eckhart Ferenc elsé hazassaganak egyhazi felbontasaval
kapcsolatos iratok és levelek. MTA KIK Ms 5614/58. 20. old. A
német eredeti magyarra forditasa a szerzé munkaja.

7 B Peté Andrea: A tarsadalmi nemek és nék torténete. In:
Body Zsombor — O. Kovacs Jozsef (szerk.): Bevezetés a tarsa-
dalomtérténetbe. Osiris, Bp., 20062, 521-538. old.

8 B Ezt kritikaként Tomka Béla veti fel: Tarsadalomtorténeti
hagyomanyok, iranyzatok, médszerek — a nemzetkdzi gyakorlat
szemszogebdl. Korall, 15-16 (2004), 345. old.
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iras kiilonb6z4 agait,’ inkabb arra torekszem, hogy
a torténetiras torténete mifajanak sajatos probléma-
it mutassam be a gender nézépontjabodl, mikozben
kifejezetten elméleti jellegli dilemmakra is kitérek.
A f6 kérdés, hogy miként irjuk meg a torténet-
iras torténetét, ha figyelembe vessziik a tarsadal-
mi nemek tudomanyanak felvetéseit. Valaszaimat
a torténetiség elvét szem elStt tartva fogalmazom
meg — torténetileg érvelni, mas szoval historizalni
azonban korantsem problémamentes eljaras.

HISTORIZALAS - EGY FOGALOM ES A
PROBLEMAI

A feminista mozgalom aktivistai, tovabba a n6tor-
ténet és a tarsadalmi nemek torténetének muveldi
kezdettdl fogva kiemelt szerepet szantak a torténeti
érvelésnek, és alapjaban helyeselték a historizalas'®
eljarasat, mivel ugy vélték: a mult tanulmanyoza-
sabdl kideriilhet, hogy a nék tarsadalmi helyzete
koronként valtozott, azaz a ndi szerepek a gyakor-
latban nem allandok, hanem megvaltoztathatdk.
Amikor a torténelemre hivatkoztak, azzal egyttt fel-
vetették a korszakok valtozékonysaganak, az identi-
tasok folyamatos (at)alakulasanak kérdését is, hiszen
a szuntelen valtozas tudata a jelenbéli allapotokat
viszonylagossa, alakithatdva teszi. A mult megis-
merésének gyakorlata szorosan Osszekapcsolodott
a jelen atalakitasanak (a ndk egyenjogusitasanak)
szandékaval. Ez a gondolat lényegét tekintve rokon
a modern torténelmi felfogassal, a historizmussal,
amely a XVIII. szazadtdl a II. vilaghdboru végéig
volt meghatarozo, de a mai napig jelentds a hatasa,
tobbek kozott a kiillonboz6 politikai mozgalmak-
ban, amelyek tgy akarnak politikai kdzosségeket
létrehozni, hogy torténelmi gyokerekkel rendelkezd
identitasokra (osztaly, vallas, faj, nemzet, nem) épi-
tenek. Nem véletlen, hogy példaul az irodalomtor-
ténet és a feminizmus viszonyat vizsgalé Horvath
Gyorgyi részben a historista német historiografus-
ra, Jorn Riisenre hivatkozva fejtette ki a torténelem
jelentdségérdl vallott allaspontjat: ,,A multrdl alko-
tott tudas ugyanis a mindenkori jelen életviszonyai-
nak, tarsas gyakorlatainak az orientaloja is, mivel ez
nyujtja azt a tapasztalati hatteret, melynek fényében
a jelen torténéseit, fennallo tarsadalmi gyakorlatait
(koztiik a sajat ¢letgyakorlatainkat is) a maguk id6-
beli kiterjedésében megtapasztaljuk, értelmezziik,
illetve anticipaljuk.”!!

Néhany uj torténetelméleti munka viszont éppen
arra tOrekszik, hogy meghaladja a historizmus altal
meghatarozott modern gondolkodast, és mas modon
beszéljen a torténelemrdl.’> A modern historizmus
ugyanis nem csupan a multtal foglalkozott, hanem
a jové meghoditasara is térekedett, amikor a mult,
a jelen és a jovo kozott kapcsolatot, folytonossagot
hozott 1étre. Ezt a modern felfogast kiilondsen azért
éri manapsag kritika, mert a torténelem altal erd-
sitett folytonossagtudat nem készit fel olyan, pre-

cedens nélkiili valtozasok értelmezésére, mint a
klimakatasztréfa vagy a technologiai szingularitas,
amelyek a teljes emberi torténelem lenullazasaval
fenyegetnek. A XXI. szazadi torténetelméletek
inkabb olyan torténelemfelfogast ajanlanak, amely
leszamol a historizmussal, és a torténelmet inkabb
a radikalis, az el6zményeket felszamol6 forradalmi
torések szerint targyalja.’”

Ezt a felfogast vitatja a feminizmus és a n6tor-
ténet tobb muveldje. Katriina Honkanen példaul
arra hivta fel a figyelmet, hogy a historista szemlélet
lényegében altalanos a feminista elméletekben, ami-
nek részben az az oka, hogy az ismeretelméleti bizo-
nyossag érzését kelti a hivatkozas egy-egy fogalom
torténelmi sajatossagaira.!* Am a historizmus altal
dominalt feminista diskurzuson valtoztatni kellene:
szerinte a ,tOrténelem stratégiai elfelejtésére” kel-
lene térekedni, ugyanis a ,,historizmus sziikségessé
teszi a torténelemre valo folytonos emlékezést. Ezal-
tal egyfajta stoptablaként mikodik, megakadalyoz-
va az atalakulast és az 4j elméleti meglatasokat. A
historizmus abba a kisértésbe visz, hogy ismételjiink

9 W A nétorténetirasnak és a gender historynak a torténetiras
kUlénbdzE mUfajaira (tarsadalomtorténet, kulturtdrténet, politi-
katorténet stb.) gyakorolt hatasat jol foglalja 6ssze: Carolyn J.
Dean: Redefining Historical Identities: Sexuality, Gender, and
the Self. In: Llyod Kramer — Sarah Maza(eds.): A Companion to
Western Historical Thought. Blackwell, Oxford, 2002. 357-371.
old.; Michael Roberts: Women'’s History and Gender History.
In: Peter Lambert — Phillipp Schofield (eds.): Making History.
An Introduction to the Practices of History. Routledge, London
— New York, 2004. 192-203. old.; Kathleen Canning: Gender
History: Meanings, Methods and Metanarratives. In ud: Gender
History in Practice. Historical Perspectives on Bodies, Class,
and Citizenship. Cornell University Press, New York, 2006. 3-62.
old.; Stefan Berger: History and Identity. How Historical Theory
Shapes Historical Practice. Cambridge University Press, Camb-
ridge, 2022. 105-128. old.

10 B A historizalas” fogalmanak a magyar torténetiras hagyo-
manyaiban két eltérd jelentése van. Tagabb és pozitivabb
értelemben lényegében a torténeti megkozelités (a torténész
a vizsgalt targyat sajat koranak kontextusaban értelmezi, és
id6ben valtozonak fogja fel) szinonimdja. Szlkebb és negativabb
jelentésben viszont ugy is meg szokott jelenni a hazai diskur-
zusokban, mint a jelen szempontjainak raeréltetése a muiltra,
egyfajta karos prezentizmus, tehat a torténetiség ellentéte. Ezzel
a negativ jelentéstartalommal latta el a fogalmat példaul Hanak
Péter. Csunderlik Péter: Egy kuldnleges k6zep-eurdpai térténész.
Hanak Péter palyaképe. Napvilag, Bp., 2023. 159. old. Itt az elsd
értelemben hasznalom ezt a kifejezest.

11 M Horvath Gydrgyi: N&id6. A térténeti narrativa identitaskepzd
szere%e a feminista irodalomtudoméanyban. Kijarat, Bp., 2007.
16. old.

12 B Gyani Gabor: A torténetiség fogalma a torténeti tudoma-
nyokban. Literatura, 48 (2022), 2. szam 156-167. old.

13 W Zoltan Boldizsar Simon: History in Times of Unprecedented
Change. A Theory for the 21st Century. Bloomsbury, London,
2019. Ezen elmélet keretében értelmetlen lenne példaul nék,
férfiak vagy akar a feminizmus hagyomanyos értelemben vett
Lorténetérdl” beszélni. Mert bar a historizmus képviseldi a fogal-
makat, tarsadalmi szerepeket koronként valtozonak fogtak fel,
azért a korok kozott mégis feltételeztek valamilyen kapcsolatot,
amely lehetévé teszi, hogy példaul a jelen gender-kutatéja meg-
érthesse és tanulmanyozhassa a multat. A XXI. szazadi torténet-
elméletek viszont a mult-jelen folytonossaga helyett a radikalis
toréseket dllitjak elétérbe. Bar mindez elsd ranézésre a poszt-
modernhez (a nemek kapcsan pedig az esszencialista-konst-
ruktivista vitahoz) hasonlit, valdjaban tébbrdl, a posztmodern
tovabbgondolasardl van szo, hiszen az Uj torténetelméletek sze-
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és a torténelem nyelvén beszéljiink.”’> Honkanen
a maga eljarasat ,yvirtualis nem-torténetiségnek”
(virtual non-historicity) nevezte, ami azt jelenti, hogy
a feminista elméletnek nem a cselekvést megbé-
nit6é torténelmi koriilményeket €s az emlékezetet
kell alapul vennie, amikor egy altala kivanatosnak
tartott tarsadalomért kiizd, hanem éppen hogy flig-
getlenitenie kell magat a torténelemtdl, és egyfajta
torténelmen kivuli, virtualis térbe kell vonulnia,
mert ezaltal nagyobb mozgastérre tesz szert. Vita-
partnere, Hilda Remer Christensen tébb ponton
kifogasolta ezt a javaslatot: szerinte a torténetiség/
historizmus kiiktatdsa azt eredményezné, hogy
csak a feminista elméletek altal elképzelt és egy
tavoli jovébe vetitett utdpiat (nemi egyenldséget)
latnank magunk el6tt, am az oda vezetd (és mégis-
csak valamiféle folytonossagot feltételezd, egyuttal
torténelmi példakon keresztil felfoghatd) utatr, a
mult értelmezése altal motivalt és a jelenbdl kiin-
dulo folyamator nem érzékelnénk. Igy nem a torté-
netiség, hanem éppenséggel az elfelejtése bénithatja
meg a cselekvést.!®

rint létezik térténelem, van mozgasa is, csak éppen nem tudijuk,
hogy milyen; mivel azonban lehetséges, hogy egy nem tul fényes
és forradalmi tdrést okozo jovd kdvetkezik, ezt a jBvSképet szem
elétt tartva kell Ujrairni a torténelmet is, igy lényegében a jové
torténelmét mdvelve.

14 M Katriina Honkanen: It Is Historically Constituted”. Histori-
cism in Feminist Constructivist Arguments. European Journal of
Women'’s Studies, 12 (2005), 3. szam, 281. old.

15 W Uo. 292. old.

16 M Hilda Remer Christensen: The Importance of Historicising
for Feminist Constructivist Thinking. Ennen ja nyt, 2006. 3-4.
szam, 1-7. old.

17 M Es nem csak ott: a ,paradigma” kifejezés hasznalata mara
gyakorlatilag minden tudomanyos és kozéleti diskurzusban elter-
jedt, a legkulonfélébb jelentéssel.

18 B Horst Walter Blanke és Jorn Risen szerint egy adott
korszak torténetirdi paradigmajat abbdl az 6t szempontbdl kell
vizsgalni, hogy mit tart a torténetiras funkcidjardl, érdekérdl,
eszmeéjérdl, modszertanardl és abrazolasi modjarol. Horst Wal-
ter Blanke: Typen und Funktionen der Historiographiegeschi-
chtsschreibung. Ein Bilanz und ein Forschungsprogramm. In:
Jorg Rusen (Hrsg.): Geschichtsdiskurs Bd. 1. Grundlagen und
Methoden der Historiographiegeschichte. Fischer, Frankfurt am
Main, 1993. 202-208. old.

19 M Er6s Vilmos: Modern historiografia. Az Ujkori torténetiras
egy térténete. Racio, Bp., 2015. 412-413. old.

20 W Jollehet a téma bdvebb kifejtést igényelne, érdemes meg-
emliteni, hogy a magukat freudistanak, marxistanak stb. valld
torténészek altaldban tiltakoznak az ezen iranyzatok ,ahistori-
kus” vagy dilettans mindsitése ellen. Példaul Peter Gay (Freud
for Historians. Oxford University Press, New York, 1986.) amel-
lett érvelt, hogy a freudizmus egyaltalan nem volt torténelem-
ellenes. Marxra hivatkozva is legalabb annyira lehet érvelni a
torténetiség mellett, mint mondjuk Hegelre. Ezért az Ujabb
historiografiai munkak (a Writing the Nation sorozat) ,radika-
lis historizmusként” tartjak szamon a marxizmust. A historista
értelemben vett torténeti gondolkodas példajaként lasd: Karl
Marx: A filozofia nyomorusdga. Magyar Helikon, Bp., 1978.
139-147. old.

21 W Andreas D. Boldt ugy érvel a Ranke biraldival szemben,
hogy Ranke ,valamit mégiscsak jol csinalt”, ha egyszer az &
modszerei terjedtek el Europa-szerte. Szerinte még ma is fonto-
sak ezek a professzionalis alapelvek: minél tdbb forras ,,objektiv”
meérlegelése, a partatlansagra torekvés, valamint a hires ,wie es
eigentlich gewesen” maxima, amely szerint a torténész elsésor-
ban ne itélkezzék, hanem mutassa be, hogy valéjaban mi tortént.
Boldt: Leopold von Ranke, 5. old.

E rovid kitérére a torténetiségrol folytatott vitakrol
azért volt sziikség, mert éppen a kortars torténet-
elméletben kérddjelezik meg a torténelem modern
felfogasanak érvényességét, tehat nem magatol érte-
t6do, hogy a tarsadalmi nemek témajat historizalva
lehet a legmegfelelobb mddon feldolgozni.

A PARADIGMAELMELET ES KRITIKUSAI A
HISTORIOGRAFIABAN

A tarsadalmi nemek historiografiajanak bemuta-
tasahoz el6szor vazlatosan szolok néhany altalano-
sabb, a tOrténetiras torténete muvelésével dsszefiiggd
és jelenleg is zajld vitardl. Az ismertetést érdemes
az 1980-90-es évektdl kezdeni, amikor felmerilt
Thomas Kuhn paradigmaelméletének alkalmaza-
sa a historiografiaban.'” Horst Walter Blanke, Jérn
Risen és Ulrich Muhlack historiografusok szerint
a tOrténetiras torténete elbeszélheté nagy paradig-
mak (egy adott kor tudomanyat meghatarozé elvek,
modszerek Osszessége)'® egymasutanjaként, s ebben
az elbeszélésben a torténelem tudomanyossa vala-
sanak folyamata (Verwissenschaftlichung) kap dontd
szerepet.’ Eszerint a tOrténelem azaltal valt autonom
diszciplinava a XIX. szazadban, hogy elkilonilt az
»ahistorikus”?° gyakorlatoktol (teologia, filozofia,
pozitivizmus, szociologia, freudizmus, marxizmus
stb.), kidolgozta a maga sajatos modszertani elveit,
s ezzel egyiitt 1étrehozta a torténészképzés egységes
intézményi halozatat (forraskritikai szeminariumok,
torténelmi tarsulatok, szakfolyoiratok). Ezt a folya-
matot a historiografiai szakirodalom professziona-
lizaciénak nevezi, amelynek a megitélése azonban
vegyes; a vitak jelenleg elsésorban a szakszertisodés
értékelésével kapcsolatosak.

Egyes szerzok szerint a professzionalizacié — ¢€s
a benne szerepet jatszo torténeti iranyzatok/eszmék
(példaul a német historizmus), intézmények (sze-
mindriumok, egyetemek), személyek (Leopold von
Ranke, akit a ,torténettudomany atyjaként” emle-
getnek) — hatasa alapvetSen kedvezd volt.?! A tor-
ténelem kutatasa németorszagi mintak nyoman valt
hivatassa. Elktloniilt egymastol a dilettantizmus és a
szakmaisag: a hivatasos torténetiras joggal rekesztette
ki sorai koziil a hozza nem ért6ket, hiszen egy szak-
folyoiratban mar nem irhat le barki barmit, hacsak
allitasait nem tamasztotta ald elegendd forrassal.
Ellentétben az Gjsagiroval vagy a politikussal, a szak-
torténész el tudja donteni egy kozépkori oklevélrdl,
hogy eredeti-e, vagy hamisitvany. A historiografia
ezen iranyzatara jellemzd, hogy a professzionalis tor-
ténetiras elonyeit (forraskutatas, torténeti horizont,
eurodpai perspektiva) hangsulyozza a szakman kiviili,
az altudomanyos, illetve a néhol public historynak is
nevezett torténetfelfogasokkal (holokauszttagadas,
a sumér—magyar rokonsag elmélete, a Szent Koro-
na-tan misztifikalasa, és a sort még hosszan lehetne
folytatni) szemben; egyszersmind hosszan targyalja
a kiilonboz6 paradigmak, modszertani elvek Ossze-
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utkozéseinek, vitainak torténetét, mikdzben kiemelt
szerepet szan a mult ,,nagy” torténettudodsai életmi-
vének.?? A legtobb historiografiai dsszefoglald vagy
torténészéletrajz egyébként olyan értelemben ehhez
az értelmezéshez kotddik, hogy a professzionalis tor-
ténetiras torténetét irva egyfajta pozitiv hagyomanyt,
szakmai identitast alkot, mikézben méltat egy jelentGs
tudomanyos életmivet, vagy megirja a torténetiras
autonom szakmava valasanak hostorténetét.?

Masrészt ki kell emelni azokat a historiografuso-
kat, akik a professzionalizacié folyamatat nem ité-
lik egyontetlien pozitivnak, és a paradigmaelmélet
alkalmazasat sem tartjak zokkenomentesnek. A para-
digmaelmélet historiografiai felhasznalasat azért éri
biralat, mert egyesek szerint egyetlen korban sem
létezett/1étezik a torténetirasnak valamilyen egységes,
autondm modszertana, amelyet mindenki kovet.?*
Felmeriil tovabba az is, hogy egy kor torténetirasat
nem lehet egyetlen atfogd, koherens paradigma sze-
rint targyalni, mert ahany intézmény mukodik egy
adott orszagban, annyi paradigma létezik egymas
mellett/egymassal szemben.? Daniel Woolf azt is fel-
veti, hogy ha csupan az egyes paradigmavaltasokban
jelent8s szerepet jatszo torténettudosokra koncent-
ralunk a torténetiras vizsgalatakor, akkor elbeszélé-
seinkbdl joszerivel kimaradnak példaul az Eurépan
kivili szerzok és a ndk.?

A kritikai szempontokat az utobbi évtizedekben
leginkabb a Whriting the Nation cimi historiografiai
konyvsorozat szerkeszt0i és szerzdi érvényesitették. A
kotetek bizonyitjak, hogy a XX. szazad masodik feléig
a professzionalis torténetiras és a nacionalizmus kéz
a kézben jart, ugyanis a XIX. szdzadban kialakuld
nemzetallamok tamogattak az orszaguk torténelmét
nemzeti szempontok szerint megird tdrténészeket. Ez
a ,szerzodés” mindkét félnek elényds volt, mivel a
nemzetallamok a torténetiras eredményeit felhasznal-
va bizonyithattak régiségiiket és torténelmi sajatossa-
gaikat, a torténészeknek pedig tekintélyt kolcsonzott
és széles olvasotabort biztositott az allami tAmogatas.
A konyvsorozat felveti a nemzetihez képest alterna-
tiv torténelmi identitasok fontossagat, és sok esetben
épp ezeket allitja kozéppontba: nem csak azt vizsgal-
ja, miként jelentek meg mas osztalyok, tarsadalmi
nemek, vallasok és etnikumok a nemzeti torténeti
narrativakban, hanem Kkitér arra is, hogyan épitet-
te be a nemzeti narrativa (hiszen a legtdbb vizsgalt
esetben a nemzeti narrativa egyben a mesternarra-
tiva is) a marginalizalt csoportokrol alkotott tarsa-
dalmi képek tulajdonsagait a sajat nemzetfogalmaba,
példaul hogyan ,férfiasitotta” vagy ,,ndiesitette” az
egyes nemzeteket valamelyik torténetird.?” A sorozat
tanulmanyai felhivjak a figyelmet arra, hogy nem sza-
bad a hivatalos torténetirassal szemben kibontakozo
ellennarrativat automatikusan kedvezdébben értékelni
pusztan az ellenzéki pozicidja miatt; nem azért elem-
zik a marginalis torténeti koncepciokat, mert egyér-
telmiien jobbnak gondoljak 6ket, mint a dominans
nemzeti torténeteket.?® Inkabb azt szorgalmazzak,

hogy soha ne fogadjuk el az éppen fennalld intéz-
ményes viszonyokat egyetlen lehetséges allapotnak.
Ezzel egyiitt ra kivinnak mutatni, hogy egy adott
korban t6bb, egymassal versengd multértelmezeés élt,
és amelyik torténeti megkdzelités/modszer hatalmi
pozicidba kertlt, ugy nem feltétleniil azért, mert az
volt a legjobb. A hivatalos torténetiras ugyanis nem
csupan szakmai alapon zarta be kapuit masok elott és
bélyegzett amatOrnek bizonyos torténetfelfogasokat;
valdjaban nemi, vallasi, nacionalista és mas elfogult-
sagot érvényesitett akkor, amikor a térténelem legitim
miuveldit elkiilonitette a ,,dilettansoktol”. A tarsadal-
mi nemek kutatéi, talan nem meglepé mddon, ehhez
a kritikus historiografiai hagyomanyhoz két6dnek.?’

A TARSADALMI NEM KERDESE A
HISTORIOGRAFIABAN 1.

Az elsé jelentOs szintézis, amely a gender szempont-
jabol kozelitett a tOrténetiras torténetéhez, Bonnie G.
Smith munkaja volt az 1990-es évek masodik felé-
ben. A mive®® nem azért lényeges, mert elfeledett

22 M Lasd példaul: Frederick C. Beiser: The German Historicist
Tradition. Oxford University Press, New York, 2013.

23 M Jan Eckel és Thomas Etzenmuiller kritikai megallapitasa:
Jan Eckel — Thomas Etzenmuller: Vom Schreiben der Geschi-
chte der Geschichtsschreibung. Einleitende Bemerkungen. In:
udk (Hrsg.): Neue Zugénge zur Geschichte der Geschichtswis-
senschaft. Wallstein, Géttingen, 2007. 19-20. old.

24 W Jens Nordalm a historizmus és a szellemtorténet vizsga-
latakor arra figyelmeztet, hogy a toérténetirasnak nincs sajatos
,modszere”; a torténészek régen és most is Johann Gustav
Droysen maximajat kdvetik, azaz a ,kutatva megértést”, ami azt
jelenti, hogy elolvasnak minél tdbb forrast és konyvet az adott
témaval kapcsolatban. Ehhez az eljarashoz viszont nem szUk-
séges valamilyen kébe vésett modszert kdvetnitk. Jens Nor-
dalm: ,Generationen” der Historiographiegeschichte im 19. und
20. Jahrhundert? Einige Zweifel am Methodendiskurs in den
Geschichtswissenschaften. In: Eckel-Etzenmduller: Neue
Zugange, 286. old.

25 W Gabiriele Lingelbach: Klio macht Karriere. Die Institutionali-
sierung der Geschichtswissenschaft in Frankreich und den USA
in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts. Vandenhoeck & Rup-
recht, Gottingen, 2003. 669. old. Lingelbach ehhez még hozza-
teszi, hogy egy torténész tobb kildnbdzé paradigma képviseldje
is lehet az élete soran, attdl figgben, hogy hol tart a palyajan. Mig
a fiatal kutatoktél az intézményes torteneszkepzes elvarja a céh
szabdlyainak szigoru betartasat, és megkoveteli az alapkutata-
sokat, addig késébb mar inkdbb az az elvaras, hogy nagyobb
szintéziseket irjon, melyeket mar csak a mdfajuknal fogva sem
lehet szigoruan alapkutatasokra alapozva elkésziteni, igy jobban
elétérbe kerll benntik a torténész személyes nézépontja, mint egy
szlikebb fokuszu kutatasi téma kidolgozasakor. Uo. 677. old.

26 W Daniel Woolf: A Concise History of History. Global Histo-
riography from Antiquity to the Present. Cambridge University
Press, Cambridge, 2019. 238-239. old.

27 B Stefan Berger — Chris Lorenz (eds.): The Contested
Nation. Ethnicity, Class, Religion and Gender in National His-
tories. Palgrave Macmillan, Basingstoke, 2008.; Stefan Berger
— Christoph Conrad: The Past as History. National Identity and
Historical Consciousness in Modern Europe. Palgrave Macmil-
lan, Basingstoke, 2015.

28 B Matthias Middel — Lluis Roura (eds.): The Various Forms
of Transcending the Horizon of National History Writing. In: uék:
Transnational Challenges to National History Writing. Palgrave
Macmillan, Basingstoke, 2013. 3. old.

29 W Angelika Epple — Angelika Schaser (eds.): Gendering His-
toriography. Beyond National Canons. Campus Verlag, Frank-
furt — New York, 2009.
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ndi torténészekre hivta fel a figyelmet.>® A historio-
grafiaban kevésbé vagy egyaltalan nem targyalt tor-
ténetird nokrdl a feminista notérténészek (kilondsen
Natalie Zemon Davis) mar korabban is irtak.?? Smith
konyve azért volt kiemelked6, mert gyakorlati példa-
kon elemezte, hogyan fonddtak 6ssze a férfiak ural-
ta professzionalis torténetiras modszerei, killonb6zd
elbeszélési formai az egyes korok férfiassageszménye-
ivel, illetve a férfi torténészek ndiségrdl kialakitott
elképzeléseivel. Ezzel a kérdéssel Smith a torténet-
iras torténetének altalanos diskurzusahoz szélt hoz-
za. Erintette a tudomany muvelésével kapcsolatos
metaforak, fantaziak jelentségét, mivel a térténészek
mult iranti érdekl6déstiket gyakran a nemiséggel, a
szexualitassal Osszefiiggé metaforakban irtak/irjak
le, teszik elképzelhetévé.?®> Béven targyalta a halaluk
utan amatdrnek tekintett, a XIX. szazad elsé felében
alkotd ndi torténetirok (példaul Marcy Otis Warren
vagy Germaine de Staél) munkassagat, és igyekezett
ugyanazon a szinten targyalni munkaikat, mint a
mar intézményesilt torténettudomanyban tevékeny
professzionalis férfi torténészek torténetirasat. Smith

30 M Bonnie G. Smith: The Gender of History. Men, Women,
and Historical Practice. Harvard University Press, Cambridge,
1998.

31 B A hazai historiogréfiai szintézisek kozil elséként Erés Vil-
mos hasznalta fel Smith eredményeit, akinek konyvét igen ere-
detinek nevezte. Nem fogadta el azonban azt, hogy a gender
problémajat mesternarrativaként érvényesitsiik a historiografia-
ban, mert szerinte akkor sok mas mellett a térténetfilozdfiakat is
»,masodlagosnak kellene tekinteni”. Erés: Modern historiografia,
30. old. 57. labjegyzet.

32 B Natalie Zemon Davis: ,N&tdrténelem” atalakuldban: az
europai helyzet. In: Joan Wallach Scott (szerk.): Van-e a néknek
térténelmik? Balassi, Bp., 2001. 95-125. old.

33 B Smith: The Gender of History, 10-11. old.

34 W Uo. 24. old.

35 W Magyarorszagi viszonylatban erre egyébként j6 példa lehet
az elsé magyar professzionalis torténetird, Marczali Henrik élete.
A kortarsai szerint rideg, tavolsagtartd ember volt, hianyzott
beléle a gyengédség. Lasd Dénes Ivan Zoltan: Vdlasztott nem-
zet. Marczali Henrik élete és munkassaga. Balassi, Bp., 2022.
36 B Smith: The Gender of History, 105-116. old.

37 B A torténész a tuddshoz hasonldan, tdbb éves képzése
soran megszabadult az érzelmektdl, az intuiciotol és a partos-
sagtol, hogy elérjen egy csupan az igazsag keresésére szolgald
gondolkodasmaodot.” Uo. 187.

38 B A politikailag semleges torténetiras (6n)képe aztan arra
is felhasznalhaté volt, hogy a szakman kivdli, aktivista torténet-
irast ,politizalassal” és igy tudomanytalansaggal vadoljak meg.
Manapsdg is, lasd példaul Séllei Nora megfogalmazasaban:
»miért van az, hogy a gender szempontjat felveté elemzések
automatikusan tiszta politikumnak mindsittetnek, és ekként
kiutasittatnak a magas tudomany vilagabdl (szemben példaul
a nemzeti kérdéseket, a nemzet Iétmadjat az irodalmi/kulturalis
szbvegekben vizsgald elemzésekkel, amelyek nyilvdan nem sza-
mitanak puszta politikumnak)?” Séllei Nora: Miért féllink a farkas-
tol? Feminista irodalomszemiélet itt és most. Debreceni Egyetemi
Kiadd, Debrecen, 2007. 21. old. Kiemelés az eredetiben.

39 B Smith: The Gender of History, 115. old.

40 W Uo. 12. old.

41 M Puff szerint nem kellene a XIX. szazad elsé felében alkotd
torténetirokat (kdztlk a néket) ,tdrténésznek” nevezni, mert
ezzel csorbul a toérténelemmel valé foglalkozas torténetisége.
Torténészekrdl szerinte csak a szazad masodik felében kibon-
takozo professzionalizmus nyoman lehet beszélni. Helmut Puff:
Méannerliebe, Sprache, akademische Maskulinitat. Leopold von
Ranke und Jacob Burckhardt im Zwiegespréach. Lhomme, 14
(2003), 2. szam, 308. old.

szerint a XIX. szazad masodik felének professzionalis
torténészei gyakran izolaltan, dolgozoszobajuk habo-
ritatlan csondjében irtak a muveiket, mig a ,,dilet-
tans” ndétorténetirok szorosabb kapcsolatot apoltak
olvasokozonségiikkel, és nagyobb hangsulyt fektettek
a tOrténetiras irodalmi, érzelmi, retorikai oldalara, a
kozérthetOségre, sOt arra is, hogy a multrol elmon-
dott torténetek cselekvést motivaljanak, érzelmeket
valtsanak ki: a szerzOné ezt a fajta torténetirast ,,nar-
kotikus” torténelemnek nevezte.>* A politikabdl kizart
noi torténetirdk gyakorta fordultak a kultartorténet
felé, a mindennapokat abrazolva a férfi politikusok
és hosok tettei helyett. Smith kritikusan mutatta be
a professzionalis torténészi kozeg kialakulasat: a férfi
torténészpalantakat szerinte gyakran bantalmaztak
az iskolakban (mind a tanarok, mind diaktarsaik),
¢s a csaladi kotelékeikbdl kiszakitva személyiségiik is
atalakult. A koézépfoku oktatasi rendszerben a filolo-
giai modszerek elsajatitasa a hibakat buntetd fizikai
és verbalis bantalmazasoktol®® fliszerezve tortént, ami
aztan meghatarozta a torténészek késébbi szovegfe-
tisizmusat. Az egyetemeken pedig a szemindriumi
rendszer elterjedése és intézményesiilése oda veze-
tett, hogy a XIX. szazad végére egyre inkabb csak
egy szuk, tagjai koziil a néket kizaré elit valt képessé
a torténészmesterség elsajatitasara.>® Professzionalis
torténésznek lenni azt jelentette, hogy a levéltarakban
az allam termelte iratokat kell kutatni, s mikdzben
ezek a tudosok partatlansagukat® és politikamentes-
ségiiket hangoztattak, >® tobbségiik nacionalista volt,
és aktiv kapcsolatot apolt a politikusokkal. Ezek az
intézményestilési folyamatok nem voltak sziikségsze-
rliek, mindig akadt alternativa. Lucy Maynard Sal-
mon amerikai torténésznd az allamélet irott forrasai
helyett mindennapi targyakat, bevasarldlistakat, vas-
uti menetrendeket, szakacskonyveket elemeztetett sze-
minariuman.*® A ,,hivatalos” torténészek koziil Smith
szerint kivételnek szamit Johan Huizinga, Karl Lamp-
recht, Benedetto Croce és mindazok, akik az elitre
fokuszald politikatorténet helyett a kulturtorténeti,
gazdasagtorténeti szempontokat toltak elétérbe.*
Smith kdnyve jelentds hatast gyakorolt a kutatasra,
kérdésfelvetéseit azok a szerzOok is komolyan vették
és igyekeztek tovabbgondolni, akik nem minden-
ben értettetek vele egyet. Helmut Puff egy 2003-as
tanulmanyaban a professzionalis tOrténetirasnak a
homoszexualitashoz valo viszonyat taglalta (abbol a
feltevésbol kiindulva, hogy a ndutalat és a homofo-
bia dsszefiigg egymassal), mikdzben Smith munkajat
is biralta.*! Leopold von Ranke irasai azt mutatjak,
hogy a ,torténettudomany atyja” maga is aktivan
itélkezett a multrol. Ranke szerint Italia azért hanyat-
lott és valt végiil kulfoldi hatalmak jatékszerévé a XV.
szazad végétdl, mert varosaiban tulsagosan elterjedt a
homoszexualitas és a szifilisz. Puff kiilondsnek tartja,
hogy Ranke torténetirasdban megjelent a nemzeti
erkolcsoket fenyegetd ,,pederaszta” témaja, amely az
italiai reneszansszal sokkal behatdbban foglalkozé
Ranke-tanitvanynal, Jacob Burckhardtnal mar egyal-
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talan nem fordult eld. A kiilonbség abbol fakadhatott,
hogy mig Ranke hazasember volt, aki jol integra-
lodott a tudomanyos és politikai korokbe, a ndtlen
Burckhardt a maga kulturtorténeti érdeklédésével
inkabb oursidernek szamitott a szakmaban. Ez azt
jelenti, hogy amig Ranke a megbélyegzés veszélye
nélkil tematizalhatta a homoszexualitast torténeti
problémaként, ugyanezzel Burckhardt valdszinileg
novelte volna a maga elszigeteltségét.*? Puff tanul-
manyabol az a fontos kovetkeztetés adodik, hogy a
férfiakat éppugy fenyegette a szakmai diszkredita-
l6das veszélye, mint a néket, ha nem feleltek meg a
tarsadalmi nemi normaknak, vagy nem a torténetiras
elfogadott témait kutattak.

A historiografia és a tarsadalmi nem kutat6i ravila-
gitanak azokra az ,,el6képekre” és torténetirdi hagyo-
manyokra, amelyek a mindenkori hivatalos (férfi)
torténetirashoz kotodtek, amivel azt is jelzik, hogy
a feminista torténetirasban fellelt perspektivikus-
sagnak, személyes*®> hangnemnek, s6t akar még az
aktivizmusnak is megvannak és megvoltak a példai
a férfi torténészek kozott is. A torténetiras modsze-
rér6l, a tudomany legitim muveldinek korérdl folyta-
tott vitak tehat nem mindig a férfi-né megosztasra
hivatkoznak. Az ujabb munkak tovabb bovitik a vizs-
galati terepet, és egy altalanosabb, a ndket és a férfi-
akat egyarant magaba integrald tudomanytorténeti
szemlélet kidolgozasat siirgetik. Herta Nagl-Docekal
példaul a jelen szempontjaival 6sszhangban allo torté-
netiras mellett érvel6 német szellemtorténészre, Ernst
Troeltschre hivatkozik a sajat el6képeként.** Brigit-
te Mazohl-Wallnig az osztrak és német torténetiras
kiemelkedo — am szélsGjobboldali politikai szereplése
miatt a mai napig vitatott megitélést — alakja, Otto
Brunner torténetirasat emliti pozitiv moédon ugyan-
ezen okokbdl, valamint azért, mert Brunner megkér-
ddjelezte az allamkozpontd torténelmi nézépontot.*

Mas historiografusok ennél is messzebbre nyul-
nak vissza az id6ben. Barbara Stollberg-Rilinger
XVIII-XIX. szazadi német szerzok (Christoph Mei-
ners filozofiaprofesszor és Gustav Friedrich Klemm
konyvtaros) torténetirdi munkassagat vizsgalva*s azt
talalta, hogy a felvilagosodas gondolkodoinal (példaul
John Millarnal) mar fellelhet6 a nem mint torténelmi
kategoria. A gazdasagi-tarsadalmi valtozasok nyo-
man atalakuldé nemi szerepek torténetével a XVIII.
szazad masodik és a XIX. szazad elso felében, tehat
még a torténészi professzionalizacid elétt tobben is
foglalkoztak. A tanulmanya kdzéppontjaban alld két
német szerz6 munkassaga is ezt tamasztja ala: ant-
ropoldgiai, néprajzi és kulturtdrténeti miveltséggel
irtak torténelmi témaju konyveket a nék helyzeté-
nek koronkénti valtozasairdl. A kulturtOrténet, az
antropologia és a torténelem szintézise ugyan érté-
kes fejlemény (szemben az antropologiai, néprajzi
latdszoget a torténettudomanybol kiutasitd késdbbi
professzionalis torténetirok felfogasaval), csakhogy
Meiners és Klemm rasszista fajelméletet is propagalt:
a muveikben dsszekapcsoltak a faj ¢s a nem kategoria-

it, mivel szerintiik az alacsonyabb rendu fajok rosszul,
a fels6bbrendiek jol bannak a nékkel. Torténeti nar-
rativaikban a nemek egyenléségének mértéke részben
a fajkeveredés elterjedésének fiiggvénye.*” Barbara
Stollberg-Rilinger tanulmanya jol szemlélteti annak
nehézségét, hogy elfogadhato multbeli alternativakat
talaljunk a professzionalis torténetirasokkal szemben
allok oldalan, egyben igazolja a Writing the Nation
szerzOinek javaslatat az ellennarrativakkal kapcsola-
tos ovatossagot illet6en.*®

Es ha mar felmerilt a szakman kiviiliek torté-
net-irasanak viszonya a hivatalos térténettudomany-
hoz, akkor érdemes megemliteni, hogy nem mindig
éles a kettd kozotti hatarvonal. A népszerUsitd torté-

42 W Uo. 311. old.

43 B Torténészi munkassagaban Petd Andrea példaul felve-
ti, hogy a nékrdl szol6 forrasokat modszertani alapossaggal,
masreszt feminista érzékenységgel” sziikséges elemezni. Petd
Andrea: Arnyékban. Rajk Julia élete. Jaffa, Bp., 2020. 37. old.
Lasd még az allamkdzpontu politikatdrténettel — teljes joggal
— szembeallitott ,intim torténelem” fogalmat: ué: Lathatatlan
elkéveték. N6k a magyarorszagi nyilas mozgalomban. Jaffa,
Bp., 2019. 26. old.

44 W Herta Nagl-Docekal: FUr eine geschlechtergeschichtliche
Perspektivierung der Historiographiegeschichte. In: Jérg Rusen
(Hrsg.): Geschichtsdiskurs Bd. 1. Grundlagen und Methoden
der Historiographiegeschichte. Fischer, Frankfurt am Main,
1993. 242-243. old.

45 W Brigitte Mazohl-Walling: Ménner Macht Geschichte.
L’Homme, 7 (1996) 1. szam, 17. old. Ez utébbi példahoz hoz-
zatenném, hogy Otto Brunner élvezte az osztrék tudoma-
nyos €s politikai intézményrendszer tamogatasat, amikor a
torténetirasa elé nyiltan volkisch politikai célokat tlzott ki a ll.
vilaghaboru idején. Az § esete igy arra utal, hogy a torténetiras
retorikussagat, perspektivikussagat adott esetben nemcsak
a szakmaboal kiszoritott, dilettansnak elkdnyvelt ,partizanok”
hangoztattak (akiknek nem volt semmilyen veszitenivald szak-
mai presztizstk), hanem azok is, akiket jelentds intézményes
vagy politikai hatalom tdmogatott, és igy sokkal inkéabb koc-
kaztathattak, hogy szembemennek a tuddéscéh irott vagy irat-
lan szabalyaival.

46 W Barbara Stollberg-Rillinger: Vater der Frauengeschichte? Das
Geschlecht als historiographische Kategorie im 18. und 19. Jahr-
hundert. Historische Zeitschrift, 262 (1996) 1. szam, 39-71. old.
47 W Uo. 56. old.

48 W Stollberg-Rilinger hangsulyozza, hogy a felvildgosodas
jegyében alkoto torténetirok tdbbségénél nyoma sincs Meiners
és Klemm rasszizmusanak, akik inkdbb egy sajatos német
szellemi kdzeget képviseltek, szemben a sokkal ,haladébb” és
inkabb a gazdasagi okokat kutatd skot felvilagosodas szerzdéi-
vel (John Millar, William Alexander). Uo. 49. old.

49 B Mary O’'Dowd olyan ir, angol és francia nék torténetirasat
vizsgalta, akik népszerUsit6, olvasmanyos torténelmi munka-
ikat kifejezetten nem az akadémikus torténetiras muivelSinek
cimezték. Cecil Woodham-Smith kényve a XIX. szazadi ir éhin-
ségrdl (The Great Hunger) példaul ugyanakkor jelent meg,
amikor az ir professzionalis térténetiras egy palyazat keretén
belll foglalkozott e téma feldolgozasaval. Mig Woodham-Smith
széles forrasbazisra tamaszkodo, kozérthetéen megirt konyve
felvetette az éhinségért viselt egyéni felelésség kérdését is,
a téma hivatalos feldolgozasa egy nehezen olvashato, a kor-
manyzattorténeti kérdések részletes targyalasaban kimertld
munka lett. A hivatalos torténetiras természetesen elutasitotta
Woodham-Smith mUvét. Persze a public historynak is megvolt
a maga hatulitéje: sokkal nacionalistabb volt, mint a hivatalos
ir torténetiras. V6. Mary O’ Dowd: Popular Writers. Women His-
torians, the Academic Community and National History Writing.
In: llaria Porciani — Jo Tollebeek (eds.): Setting the Standards.
Institutions, Networks and Communities of National Historiog-
raphy. Palgrave Macmillan, London, 2012. 351-371. old.

50 M Feltling, hogy az osztrak progressziv némozgalom elsé
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nelem (public history) muvel6i néhol a professzionalis
torténetiras eszkozeit és retorikajat utanozzak, ami-
kor megprobalnak minél tobb eredeti forrast hasznal-
ni a ,hitelesség” novelésére, az ,igazsag” olyasfajta
kinyilatkoztatasara, kimondasara, amilyen a torté-
nelmi regényekbdl ismert. A hivatalos torténetiras
pedig olykor igyekszik ,,olvasmanyosabb” és esszéisz-
tikusabb lenni, és annak érdekében, hogy nagyobb
kozonséget szolithasson meg, a nyilvanossag popula-
ris forumain (napilapokban, televiziés miisorokban, a
YouTube-on stb.) is megjelenni.*® Az intézményrend-
szeren kiviili, feminista folyoiratok is kilonb6z6 stra-
tégiakat kovettek abban, hogy mennyire igazodjanak
az akadémikus szabalyokhoz (visszafogott hangnem,

lapja Dokumente der Frauen cimmel jelent meg, és a beko-
szontéjében azt hangsulyozta, hogy szigoruan a ,tényekhez”
kotik magukat, fliggetlenek maradnak, és igyekeznek mellézni a
partossagot. Ezzel szemben a magyar feminista lap, A NG és a
Tarsadalom vezércikkei rovidebbek, kdnnyebben befogadhatok
voltak, mert a szerkeszték teret kivantak adni egyfajta tenden-
ciézussagnak, olvasmanyosabb stilusnak a kdzérthet6ség ked-
véért. Lasd Czeferner Dora: Kultirmisszio vagy propaganda?
Feminista lapok és olvasdik Bécsben és Budapesten. Bolcsé-
szettudomanyi Kutatokdzpont Térténettudomanyi Intézet, Bp.,
2021. 46, 150. old.

51 W A félreértések elkerllése végett érdemes leszdgezni:
a gender szempontu tudomanytorténet nem azt allitjia, hogy
léteznek eleve, tehat esszencidlisan adott néi és férfimodsze-
rek. Ehelyett arrdl van itt sz6 (s ezt igyekeztem a historiogréafiai
attekintéssel szemléltetni), hogy egy médszer mellett/ellen fel-
hozott érveknél, egy-egy tudomanyos eljaras megitélésénél
(bizonyos torténetirdi iskolak sikerénél/sikertelenségénél) a
tuddsnak a tarsadalmi nemi szerepekrdl vallott felfogasa, az
intézményrendszeren bellli pozicidja, a szakmai és tagabb
tarsadalmi integracioja, szocializacios kbzege is szerepet jat-
szott/jatszik. Azaz, egy modszer bar elvileg énmagaban allo,
semleges kutatasi segédeszkdz, gyakorlatilag sohasem all
egymagaban, alkalmazasanak madjat, recepciodjat nagyban
meghatarozzak tdbbek kdzt a tarsadalmi nemi, intézményi
vonatkozasok.

52 B Marynel Ryan van Zee: ,Womanly Qualities” and Contes-
ted Methodology: Gender and the Discipline of Economics in
Late Imperial Germany. Gender & History, 22 (2010), 2. szam,
341-360. old.

53 B Uo. 349. old.

54 B Egy masik beszédes példa ebben a vonatkozasban az
orvostudomanyé és a miveszeteké. A néi testkultura egész-
ségugyi reformjanak (példaul a fizé elhagyasanak) élharcosai
orvosok, pszichoanalitikusok és mUvészek voltak, egyszerU-
en azért, mert szakmajukhoz vizsgalati targyként hozzatarto-
zott a néi test. (Lasd Czingel Szilvia: A néi test alakvaltozatai
1880-1945. Jaffa, Bp., 2020. 28. old.) A kulénbdz6 szakmak
tarsadalmi megitélése is befolyasolta a palyavalasztast, példaul
a képzémUvészet nék ,altal vald mlvelése nem valtott ki akkora
ellendllast, mintha egy nd valamilyen mas szabad értelmiségi
palyara lépett volna, hiszen a képzomUvészet bizonyos dilettans
keretek kozott az egész 19. szazadban szalonképesnek sza-
mitott a nék korében; a rajzolas, festegetés a jo nevelés része
lehetett ugyanugy, mint a zenetanulas vagy a francia nyelv”.
Szivos Erika; A magyar képzémdivészet tarsadalomtértenete
1867-1918. Uj Mandatum, Bp., 2009. 103. old.

55 W ,Sajnos Berger nem vizsgélja azt az alapvetd kérdést,
hogy a nemzetkdzpontu térténetiras miért szoritotta ki az egye-
temes torténetirast (mint ahogy azt sem, hogy a férfiak miért
szoritottak ki a néket a professzionalizalddas folyamatabdl,
egyaltalan kiszoritottak-e).” Erés Vilmos: A mult mint térténelem.
Elmélkedések Stefan Berger kényve és a Writing the Nation
sorozat kapcsan. Aetas, 34 (2019), 2. szam, 165. old.

56 M Falko Schnicke: Die ménnliche Disziplin. Zur Vergesch-
lechtlichung der deutschen Geschichtswissenschaft 1780-
1900. Wallstein, Goéttingen, 2015.

szigoru jegyzetapparatus, empirikus bizonyitékokon
alapuld érvelés stb.).>°

A tOrténetiras szamara is tanulsagos lehet a szom-
széd tudomanyok torténetérdl folytatott vitak tor-
ténete. A tudos metaforak és a latszolag semleges
modszertani alapelvek ugyanis korantsem csak a tor-
ténelem kapcsan nyernek tarsadalmi nemi toltetet.”! A
XIX. szazad végi Németorszagban a ndoktatas parto-
161 és a torténeti gazdasagtan képviseldi (kiilondsen
Gustav Schmoller nemzetgazdasagi iskolaja) kdzos
nyelvet tudtak kialakitani, amennyiben hasonléan
definialtak a vizsgalt fogalmakat (csalad, munkas-
ndk, anyasag, tarsadalmi reform).>? Schmoller amel-
lett, hogy a ndk egyetemi oktatashoz vald joganak
¢lharcosa volt, a tudomanyos vitakban is szdvetsége-
sének tartotta az altala ndies tulajdonsagoknak tartott
szubjektivitast és empatiat, szemben a (neoklasszikus)
kozgazdasagtan absztrakt, személytelen, deduktiv tor-
vényszeruségeivel és az ipari tarsadalom ridegségével.
Schmoller és mas nemzetgazdaszok (példaul Heinrich
Herkner) gy gondoltak, hogy a nék az anyai szere-
piikbdl adddo érzékenységlik miatt alkalmasabbak
az iparban dolgoz6é munkasndk életének feltarasara;
kérddivek, személyes interjuk segitségével szamos ndi
tanitvanyuk ilyen témakon dolgozott.”® A kozgazda-
sagtan torténeti iskolajanak torténete arra vilagit ra,
hogy korantsem mindegy, mi egy tudomany elfoga-
dott, népszerd témaja. Schmollerék mar pusztan a
vizsgalati targyuk, illetve tudomanyfelfogasuk révén
is nagyobb teret és vonzo alternativat jelentettek a ndi
diakok szamara, még ha a nemi szerepeket sztereotip
modon, sok tekintetben bioldgiai allanddkhoz kototték
is.>*

A TARSADALMI NEM KERDESE A
HISTORIOGRAFIABANII.

Az eddigi attekintésbdl lathatova valik, hogy mind
ez idaig nem készult atfogo, gender szempontu his-
toriografiai szintézis, és inkabb csak tematikai cso-
mopontok (bizonyos torténészi életrajzok, elfeledett
torténetironok, befolyasos torténészi iranyzatok)
keriiltek el6térbe, és a kutatas jelenlegi allapotabdl
érthetéen még sok a megvalaszolatlan kérdés. A Wri-
ting the Nation hazai kritikusai arra hivtak fel a figyel-
met, hogy a konyvsorozat még nem vizsgalta meg
részleteiben, hogy a torténészek pontosan miként
szoritottak ki a néket a szakmabol.”® Figyelembe véve
a historiografia belsd vitait, az alabbiakban bemuta-
tom az elsé jelentdsebb, gender szemszogbdl irt his-
toriografiai munkat, Falko Schnicke konyvét, amely
a német torténetiras professzionalizaciojat targyal-
ja a XIX. szazadban, s mar a cimében jelzi, hogy
vizsgalddasanak targya a torténetiras férfias diszcip-
lingja. Schnicke azt firtatja, milyen férfiassageszmé-
nyek hataroztak meg a torténészi/torténeti tudast.
A levelezésen tulmenden festményeket, plakatokat,
interjukat, nekroldgokat is felhasznal a torténészek

o

altal eldallitott és kozvetitett tudas elemzéséhez.>®



166

BUKSZ 2024

Szerinte a férfiak uralta torténettudomany historio-
grafiai képét a torténésznék mindennapi tapasztala-
tai alapoztak meg, amelyeket ritkan tettek részletes
kutatas targyava.’” Azért is fontos lenne megismerni
a férfi-torténetiras torténetét, hogy jobban lassuk,
miként marginalizalodtak a ndk a torténetiras teriile-
tén, és hogyan hataroztak meg a nemi szerepek a tor-
ténetiras egészét — befolyasolva iranyzatai kialakulasat
és intézményesiilése formait. Tehat: nemcsak a kivé-
teleket, hanem a féaramot is. Schnicke ugyanakkor
pesszimistan itéli meg a genderkritikus historiografia
pozicidit és lehetdségeit, mert a német egyetemek
tobbsége szerinte konzervativ, kovetkezésképpen a
torténetiras torténetének maveldi ritkan vetik fel pél-
daul a torténettudos testének, szexualitasanak és a
nemekkel Osszefliggd elképzeléseinek kapcsolatat a
tudomany muvelésével. Schnicke kiterjedt empirikus
kutatasok révén és mély elméleti felkésziiltséggel vag
bele a téma kidolgozasaba: lassuk, mire jutott.

Ugy véli, az intézményes kirekesztés problémajat
komplex tarsadalomtorténeti keretek kozott illenék
targyalni, hiszen a tobbségében protestans polgarok-
bol allo professzionalis német torténetiras nemcsak
a ndk, de a katolikusok és a zsidok®® el6tt is zartnak
mutatkozott. A tudos testét sem lehet figyelmen kiviil
hagyni — Darwinnak példaul egy bizonyos szakallti-
pusra volt sziiksége ahhoz, hogy hitelesnek tlinjon
mindaz, amit el6ad.”® A XIX. szazadi professzionalis
torténész fehér és heteroszexualis férfi, rendelkezik a
levéltari munkahoz, a kimerit6 kutatoutakhoz sziik-
séges fizikai erdvel, és a megjelenésével autonomiat s
komolysagot sugaroz. Schnicke részletesen elemzi a
Leopold von Rankérol, Gustav Droysenrdl és Theo-
dor Mommsenrol készitett festményeket, amelyeket a
berlini Nemzeti Galériaban allitottak ki, hogy az 1871
utani német nemzet egységét a torténészek allaspont-
jara utalva is megjelenitsék. Mig a néalakok ezeken a
torténelmet abrazold festményeken tobbnyire passzi-
vak, és (Klioként) altalanos értékeket személyesitenek
meg,%° addig a férfi térténetirok sokkal individua-
lizaltabban jelennek meg: Oket a torténelem alaki-
toiként abrazoltak."' Ranke, Droysen és Mommsen
portréin a homlok fényes (intellektualitas), az 6ltdzet
fekete, a test teljesen fedett (ellentétben az allegori-
kus ndalakokkal), &sziilnek (mar sokat olvastak®?),
a borlik sapadt fehér, és persze konyveik kozvetlen
kozelében allnak modellt. Droysenen a jegygyuruje
is lathatd (tehat heteroszexualis polgari csaladban
¢l), valamint nem hianyzik a hamutal sem (mivel a
dohanyzas a férfiak privilégiuma), tovabba szakallt
hord (németes viselet, szemben a francianak tartott
borotvaltsaggal).®* Schnicke mindehhez hozzateszi,
hogy a torténészekrdl késziilt és kiallitott képek azal-
tal is hozzajarultak a nok kizarasahoz, hogy a torté-
netirasrol és legitim muvel6irdl altalanos érvénnyel
allitottak valamit a felvonultatott torténészi testek
abrazolasaval.®* Elemzése kivaloan szemlélteti, hogy
mennyire 0sszefonodik az életkor, a tarsadalmi sta-
tus, az etnicizmus és a rasszizmus a tarsadalmi nemek

problémajaval, és miért van sziikség komplex (tehat a
tobbtényezds) tarsadalomtorténeti® horizontra.
Schnicke elemezte a korszak torténészi-modszer-
tani kézikonyveit és nagyobb moddszertani vitait,
tehat a hagyomanyosabb historiografiai témakat is.
Mi volt tulajdonképpen a ,,férfi-torténettudomany”
ismeretelméleti allaspontja? Schnicke szerint nem
a rideg objektivitas jellemezte a historizmust és a
professzionalis tOrténetirast, vagyis nem allja meg
a helyét az az allitas, hogy a feminista torténetiras
inkabb érvényesitette €s érvényesiti a szubjektivitast
(az értékalapu kutatomunkat) a magat objektivnak
(partatlannak, értékmentesnek) lattatd professzio-
nalis (dontGen férfiak altal muvelt) torténetirassal
szemben. A XIX. szdzadban professzionalizal6do tor-
ténetiras tudoseszménye az értékekkel, érzelmekkel,
empatiaval és fantaziaval rendelkez6 férfi volt, aki
munkaiban nem rekeszti ki ezeket az altalaban ndi-
esnek tartott tulajdonsagokat. Ugyanakkor a munka
érzelmi részét tudomanyos szabalyok kozé szoritja,
azaz a forrasokat racionalis alapon elemzi — az ide-
alis torténetirasban tehat az értékek, az érzelmek, a
részrehajlas (,,szubjektivitas™) és a racionalitds, az
igazsagkeresés (,,objektivitas”) nem zarjak ki, hanem
tamogatjak egymast. A XIX. szazadi torténészvitak-
ban ,,nbiesnek” bélyegezték azokat a férfi kollégaikat,
akiknél az érzelmek legy6zték a racionalitast.®® Azok
viszont, akiknél a rideg értékmentesség €s racionalitas

57 @ Uo. 18. old.

58 M Theodor Mommsen ezt Ugy fogalmazta meg zsido szar-
mazasu baratjanak, Jacob Bernaysnak, hogy professzori kine-
vezéséhez csupan a fitymaja hianyzik. Mommsen levelét idézi
uo. 138. old.

59 M Uo. 58. old.

60 M Példaul Catherine Macaulay 1774-es portréjan elmosdédik
a hatar a személy és az allegoria kdzott — nem a sajat jogan
torténésznéként, hanem a férfi torténészek muzsajaként fes-
tették le. Macaulay hata mégott nem a dolgozdszobaja lathato,
hanem antik romok, a mult altalanos szimbdlumai. Uo. 157. old.
61 W Uo. 156. old.

62 B A tudomanyok legitim muvelSinek meghatarozasaban
igen gyakran felmerdilt/felmerUl az életkor kérdése. Ranke sze-
rintigazan j6 torténésszé csak idds korara valik az ember, mivel
addigra mar tdbb korszak valtozasat megélte, és elegendd
konyvet olvasott értékeléstikhdz. V8. Heinz Duchardt: Der alte
Ranke. Politische Geschichtsschreibung im Kaiserreich. Ver-
gangeieheitsverlag, Berlin, 2023. Ezzel ellentétes vélemények
élnek a koztudatban a természettuddsokkal kapcsolatban:
dltalaban a fiatalabb tuddsok kérddjelezik meg a bevett para-
digmakat, és lenditik mozgasba a tudomanyos vitakat, lasd
Thomas S. Kuhn: A tudomanyos forradalmak szerkezete. Osiris,
Bp., 2000. 98. old. Arrdl, hogy a gender history a nemi katego-
riakon kivUl az életkorral is szamoljon, lasd Jeanne Boydston:
Gender as a Question of Historical Analysis. Gender & History,
20 (2008), 3. szam, 558-583. old.

63 M Schnicke: Die mannliche Disziplin, 138-215. old.

64 W Uo. 200. old.

65 B Nem véletlen, hogy a torténészek férfiassageszménye-
it a hazai tarsadalomtorténészek is vizsgaltak: Toéth Zoltan:
LFérfiak csindljak a torténelmet”. A historizmus és a historistak
férfiszerepei: Carlyle és Ranke. In: Laczay Magdolna (szerk.):
NGk és ferfiak..., avagy a nemek térténete. Nyiregyhazi Féiskola,
Nyiregyhaza, 2003. 11-40. old. (Rendi tarsadalom — Polgari
tarsadalom 16.)

66 M Ranke egyik korai munkajardl egyik recenzense azt irta,
hogy inkabb ndi lapba valo, hiszen fellletes és nem eléggé
tudomanyos. Schnicke: Die ménnliche Disziplin, 417. old.
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keriilt tulstulyba, gyakran megkaptak az ,,eunuch”,
avagy a ,,férfiatlan” jelz6t.6” A férfieszmény a korban
a ,ganzer Mann” (egész férfi), akinek a torténetiras-
ban sikeriil integralnia a férfias és a ndies tulajdon-
sagokat. Tekintve, hogy erre az egyensulyra allitolag
csak a férfi képes, ez a torténészeszmény mar 6nma-
gaban is megtestesitette és megerdsitette a szakma
nemi diszkriminacidjat. Amennyiben tehat a historiz-
must tarsadalmi nemi kategdriak segitségével elemez-
zuk, kideriil, hogy a professzionalis torténészek nem
voltak ,,pozitivistak”, avagy a természettudomanyos
értelemben vett objektivitas hivei.

A tOrténészi maszkulinitas elemzésébdl kidertl,
hogy a nék abban az értelemben integrans részei a
torténészi professzionalizacidnak, hogy a férfi torté-
nészek veliik szemben hataroztak meg tudoseszmeé-
nyeiket. De a tudomanyos munka jellege, helyszine
is arra utal, hogy a magan- és a kozszféra (a csala-
di és a szakmai élet) nem valt el egymastol, inkabb
a kett6 versengésérdl beszélhetiink. A kivalasztott
hallgatok alkotta férfikozosségnek tartott szemina-
riumok gyakran a térténész otthonaban zajlottak, de
a torténészi munkat is a csaladi otthonban végezték.
A kétféle ¢letmdd konfliktusat a térténészek kiilon-
b6z stratégiakkal igyekeztek kezelni: Ranke napi
15 percnél tobbet nem foglalkozott gyereknevelés-
sel (sokatmondd, hogy lanyanak eskiiv6jét otthoni
konyvtaraban tartottak), Barthold Georg Niebuhr

67 M Hires és a historiogréfiaban gyakran idézett példa, hogy
Droysen egy alkalommal Rankét eunuchnak nevezte, mert
szerinte tllsagosan partatlan és apolitikus. Uo. 426. old. Az
eunuch metaforaja a kor diskurzusa szerint tébb szempontbdl
is alkalmas volt arra, hogy férfiatlannak mindsitsen egy torte-
nészt. Mivel az eunuch terméketlen és hianyzik beldle a nemi
szenvedély, a torténetiras terén is nélkuldzi a férfiassagot”,
tehat a mivészeti tevékenységhez hasonld alkotoképesseget,
amely a forrasok racionalis (és persze szlkséges) kritikajan tul
egy torténeti elbeszélés megalkotasahoz szlkséges. Az igazi
férfi torténész a XIX. szazadi diskurzus szerint tehat megfelel
aranyban vegyiti munkassagaban a ,férfias” és a ,néies” tulaj-

donsagokat.
68 M Uo. 318-321. old.
69 M Uo. 99. old.

70 M Uo. 93. old.

71 B A néi torténelmi tapasztalat kérdéséhez: Gyani Gabor:
A né élete — torténelmi perspektivaban. Bolcsészettudomanyi
Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intézet, Bp., 2021.

72 B Azt viszont lehetne vitatni, hogy a professzionalis tor-
ténetiras, a historizmus végig csupan politikatorténetbdl és a
nagy allamférfiak torténetébdl allt volna, hiszen ezek rendkivil
tag fogalmakat és idében kiterjedt folyamatokat jeldlnek (egyes
értékelések szerint a professzionalizacié még a XX. szazad
els@ felében is bdven zajlott, amikor a tarsadalomtorténeti
témak mar egyre jobban elétérbe kerlltek, s a historizmus-
nak is tobbféle, egymassal ellentétes tradicidja Iétezik — a néi
jogok irant nagyobb megértést tanusitd Schmollert is lehetne
historistanak nevezni, csakugy, mint Rankét). A toérténetiras
térténetében minden korban voltak kulturtérteneti, régidtorté-
neti vagy gazdasag- és jogtorténeti érdeklédésu tortenészek
— német kontextusban elég Karl Lamprechtre és a szazadfor-
dulé Lamprecht-vitjara utalni. Ezt a kérdést azért is érdemes
volna bdvebben kutatni, mert felting, milyen nagy szamban
foglalkoztak ndi torténészek tarsadalom-, gazdasag- és kul-
turtorténeti témakkal.

73 W Schnicke: Die ménnliche Disziplin, 103. old.

74 W Uo. 483-490. old.

viszont apaként belevetette magat a csaladi életbe,
bar folyton panaszkodott az emiatt érzett faradtsagra.
Mommsen nagyon szerette a viragokat, sok noévényt
tartott a dolgozdszobajaban, a gondozasukat viszont
a lanyara hagyta.®

Kérdés még ezek utan, hogy a térténészek maguk
mennyire vettek részt aktivan a ndék tavoltartasaban
a tudomanytol. A diszkriminacié altalaban nem
nyilt személykozi konfliktusokban nyilvanult meg,
hanem intézményes automatizmusok, széles korben
elterjedt sztereotipiak és diskurzusok alakitottak és
erGsitettek. Példaul az a diskurzus, amely a néknek
az oktatashoz val6 hozzaférésérol szolt, hiszen ez el6-
feltétele volt annak, hogy képesnek tartjak-e Oket a
torténettudomany muvelésére. Voltak, akik torténeti
alapon vitattak a ndéket biologiai adottsagaik miatt
hatranyosan megkiilonboztetd diskurzusokat: mig a
korban népszerl antropologiai elméletek szerint a
nok agya konnyebb, mint a férfiaké, s ezért nem olyan
eszesek, addig Jacob Burckhardt kijelentette: az agy
alakja, sulya és az intellektualis teljesitmény kdzott
nincs feltétlentil 6sszefliggés.®® Heinrich von Sybel
szerint a nék ugyanolyan okosak, mint a férfiak.” A
nemzetgazdasag torténeti iskolaja (Gustav Schmoller)
nyitott volt a ndi jogok és a ndi témak, tapasztalatok™
irant. Ez a nyitottsag az oka, hogy a nék, amint tob-
ben is hozzaférhettek a felsGoktatashoz, elsGsorban
a nemzetgazdasagi szakot keresték. Ezzel szemben
a torténetirasban épp ellentétes folyamat zajlott le,
egyfajta zaras, amely a férfias témak (allam, politika,
a nemzet nagyjai stb.) targyalasat™ helyezte elGtérbe,
eleve azt tizenve ezzel, hogy a ndi térténelmi tapasz-
talatnak nincs helye a térténettudomanyban.” Voltak
aktivan ndellenes torténészek is: példaul Heinrich
von Treitschke egyszer személyesen tavolitott el egy
férfiruhaba bujt, az egyetemistak kozott elrejtéz6 not
az eléadoterembdl, kijelentve, hogy csak a holttestén
keresztil juthatnak be nék az egyetemre. Dékanként
ennek megfelelden alakitotta az intézményi politikat,
és igyekezett a lehetd legtobb akadalyt gorditeni a
n6i hallgatok szakmai elémenetele elé.™ Treitschke
esete jOl szemlélteti, hogy egy torténész ritkan csak
torténész, intézményes poziciokat is betdlt, és tobb
szerepben mukodik, megvan tehat a hatalma, hogy
akadalyozza a szamara nemkivanatos személyek el6-
menetelét. Schnicke tobbszor is hangsulyozza azon-
ban, hogy a német térténészek, bar mas szakmakhoz
képest joval konzervativabban viszonyultak a ndi
oktatas kérdéséhez, a felsGoktatas liberalizacidja utan
a hallgatondk tomeges egyetemi jelenlétét mar nem
tudtak megakadalyozni. A professzionalizacio alap-
jaul szolgald habitusok, ethoszok, metaforak, fantazi-
ak, valamint a tudos kdzosségekben tobbségben 1évo
férfitestek szimbolikus jelentése és tényleges kizaro
hatasa azonban késdbb is hozzajarult a torténészi
szakma maszkulin jellegének a megdOrzéséhez.

A n6k kizarasaban nem minden torténész vett akti-
van részt, a semlegesek pusztan alkalmazkodtak a n6i
részvételnek nem igazan kedvezd intézményi kere-
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tekhez. Masok (akik joval kevesebben voltak) aktivan
hangoztattak ndellenes nézeteket, és konkrét intéz-
kedésekkel igyekeztek kizarni a néket a tudomany
muvel6i kozil. Legkevesebben azok voltak, akik
tamogattak a nok jogokhoz juttatasat, és méltanyoltak
a ndi tapasztalatokat. Ez utobbiak viszont rendsze-
rint a térténettudomany peremvidékein, és/vagy tobb
tudomany hatarmezsgyéjén helyezkedtek el.”

Azért mutattam be részletesebben a német szer-
z0, Schnicke konyvét, mert megitélésem szerint ez
a gender ¢s historiografia kapcsolatanak témajaban
eddig sziletett legjobb munka, amely példaértéki
lehet a tovabbi kutatasok szamara. Eredményeinek
kiértékelése jelenleg is folyik, legutobb a torténészi
ethosz torténetét vizsgalo Herman Paul irt nagyobb
tanulmanyt a témaban.” Paul elfogadja Schnicke alli-
tasat, miszerint létezett a ganzer Mann eszménye a
torténészek korében, am kétli, hogy a férfiassagnak
ez az ethosza dominans poziciot t6ltétt volna be a
XIX. szazadi német torténetirasban. Herman Paul
szerint a ,férfias és ndies” tulajdonsagokat (racio-
nalitas és empatia, a pontossagra torekvd filologia
és a kozéleti érdeklddés) integrald torténészi ethosz
inkabb ellenzéki pozicio volt, azt fejezte ki, milyen-
nek kellene lennie egy idealis térténésznek. Valdjaban
tobbféle szakmai ethosz és — ezzel egyutt — tobbféle
férfikép élt egymas mellett a XIX. szazadban. Paul
ezt a tézist az esszéisztikus hajlamu német torténész,
Karl Theodor Heigel példajan mutatja be. Heigel
idealja az a torténész, akiben a mivész és a szakember
kiegésziti egymast, s aki nem marad meg a torténész-
céh szigoru keretei k6zott, hanem a kozéleti témak-
hoz is hozzaszol.”” A Heigel képviselte tipus azonban
kisebbségben maradt a torténész szakman belil, €s
egy id6 utan egyre inkabb csak vagyalomként élt,
mert a fokozddo szakmai specializacido kovetkezté-
ben a forrasok tanulmanyozasaban elmerild tudésok
(Zunftgelehrte) mind jobban kiszoritottak azokat a tor-
ténészeket, akik publicisztikai babérokra is tortek.”
Herman Paul és Falko Schnicke vitaja e kérdésben
jelzi, hogy rendkiviil nehéz meghatarozni, mit kéve-
tel meg a dominans ethosz egy adott kor térténet-
irasaban. Ugy latom, hogy a kiilonb6z6 torténészi
szerepfelfogasok, férfiassageszmények akar egyetlen
torténész életmuvén beliil is fellelhetdk, ha igy van,
akkor Schnicke, Smith és Paul vizsgalati eredményei
Osszhangba hozhatok egymassal. A kévetkezOkben
igyekszem tovabbgondolni néhany, korabban felme-
rult dilemmat és szakirodalmi eredményt.

A GANZER MANN ETHOSZA ESA
SZELLEMTORTENET

Falko Schnicke és a Herman Paul allitasaival kap-
csolatban mindenekeldtt fel lehet vetni a kérdést:
valoban vereséget szenvedett-e a ganzer Mann idealja
a XX. szazad elejére? Ebbdl a genderkritikus szem-
pontbdl a szazad elsé felében kibontakozé szellem-
torténet (Geistesgeschichte) iranyzatat volna érdemes

megvizsgalni, hiszen az igaztalanul ,pozitivistanak”
bélyegzett adathalmozo, a részletekben elmerild tor-
ténetirassal szemben pozicionalta magat, és egy sok-
kal esszéisztikusabb, jelenre orientaltabb torténészi
attitidot képviselt.

Pé¢ldaként a szellemtdrténeti iranyzat egyik
magyarorszagi képviseldjét, Prahacs Margit zene-
esztétat” érdemes megemliteni, aki gy probalt
»noiesebb” torténetirast mivelni, hogy kozben nem
kérddjelezte meg az uralkodo politikai rendszer pat-
riarchalizmusat. 1925-ben megjelent, A muzikalitas
lelki feltételer cimt disszertaciojaban azt irta:

»...aZ €gész zenetdrténelem egyetlen egy jelentd-
sebb ndi zeneszerz6t sem tud felmutatni, mikor a
ndk sokkal nagyobb érzelmességiik folytan a zenét
mint anyanyelviiket hasznalhatnak. Hiszen mennyi
ndies vonast mutatnak a zenészek is, az idegrend-
szer nagyobb érzékenységében, az erds reagibilita-
saban minden oly benyomas irant, melynek érzelmi
értéke van, a beliilr6l fakadé mély érzelmességben!
[...] Méltan mondhatna tehat valaki, hogy ha a zene
az érzelmekbol meriti forrasat, akkor a nok volna-
nak a legnagyobb zeneszerzok. De a zene nemcsak
tartalombdl, hanem formabdl is all. A nék inpro-
duktivitasanak ezen a téren is, mint mindenitt,
épp a format alkot6 konstruktiv erének a hidnya az
oka. Eppen mert annyira intenzivek az érzelmeik,
képtelenek arra az objektivitasra, mellyel az alkoto
miuvésznek rendelkeznie kell, hogy érzelmei arada-
tanak gatat vetve, formaba is tudja ezeket 6nteni. Ez
az oka tehat a latszolagos ellenmondasnak. De hogy
a zenei nyelv megértésében mennyire eldljarnak, azt
a noi eléaddmiivészek tekintélyes tabora bizonyit-
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ja. [...] Nagyon tudjak élvezni a szigoru értelemben
vett klasszikus mestereket, de, hogy annyira ritka-
sagszamba megy ndi eléadomuvészektdl igazan klasz-
szikus stild el6adast hallani — mely stilus mindenkor
a benne megnyilvanulé egységes hangulatnak meg-
feleléleg, az el6adasnak is bizonyos objektivitasat,
kiegyenlitettségét koveteli — ennek oka éppen ehhez
a nagyobb vonalu koncepcidhoz vald csekélyebb érzé-
kiik. Ahol azonban szubjektiv hangulatok szeszélyes
valtakozasat, legfinomabb rezdiiléseiket kell visz-
szaadni, mint a romantikus vagy az impresszionista
zenében, ott interpretacidjuk még a férfiaké folott is
allhat. [...] Esztétikai szempontbol talan csakugyan
alacsonyabb rendl ez a muélvezet, de a ndi psziche
sajatsagabol kifolydlag megvan a maga jogosultsaga.
A ndi psziche sajatos vonasai: a szenvedés €s a lelke-
sedés képessége, a zenei géniusz két fO sajatsaga is,
ha nem is az alkotas, de a megértés teriiletén tehat
talalkozniok kellett.”8°

Prahacs gondolatmenetét a férfi és néi muvészek
kozotti killonbségekrdl ugy is olvashatjuk, mint egy-
fajta episztemologiai programot. Mondhatnank ezek
alapjan: Prahacs Margit ,,egész férfi” volt. Bizo-
nyos ndi tulajdonsagok pozitiv jellege mellett érvelt,
mikozben a térténetirasa nem jelentett fenyegetést a
patriarchalis diszkurziv rend szamara.

Erdemes azonban tovabb arnyalni a leirtakat azzal,
hogy egy-egy torténeti iranyzatnak (historizmus,
szellemtorténet, tarsadalomtorténet stb.) nem csak
egyféle tarsadalmi nemi jelentése lehetett. Amennyi-
ben fellapozzuk Herta Nagl-Docekal Feminista filo-
z6fia ciml konyvét, felting, hogy szerzdje tobbszor
— a ganzer Mann ethosztol mentesitett®! — szellemtor-
téneti alapon érvel a biologiai determinizmussal és az
objektivitas természettudomanyos eszményével szem-
ben. Biralja az elméletellenes, a tudomanyos munkat
csupan egy-egy modszer vagy a forraskutatas alapjan
definial¢ allaspontot:

»De nemcsak a kérdésfeltevések megfogalmazasa,
hanem a kisérletek rendje, a tények bemutatasa és az
Osszefliggések abrazolasa tekintetében is ujra €s ujra
behatolnak a kutaté mindennapi vilagabol vett kép-
zetek — és ezzel egyiitt a maszkulin felfogasok is — a
tudomanyos munkaba. E szemszdgbdl nézve a »con-
text of discovery« és a »context of justification« szigoru
elvalasztasanak gondolata egyenesen kontraproduk-
tivnak bizonyul. E gondolat szerint egy kijelentés
akkor szamit tudomanyosan legitimnek, ha megfelel
azoknak a szabalyoknak, melyekbdl a kutatas elismert
belsé logikaja 6sszetevddik — példaul egy »explanans«
eldallitasa szabalyainak. Ez azonban az igazolas kér-
désének megkurtitasat jelenti: a ténylegesen idevago
gondolati utakat nem az egész palyajukon — kezdve
ugyanis mar a tudomany-elétti szféraban megfogal-
mazott kérdésfeltevésekkel — kovetik végig és vetik ala
kontrollnak. S ennek kévetkeztében ugy alakitjak ki
az elo6feltevéseket, hogy a mindennapi valosag kép-
zetei akadalytalanul be tudnak jutni a tudomanyos
munkaba. Igy jutunk el [...] ahhoz a paradoxonhoz,

hogy éppen a pozitivista eredetli merev objektivi-
tas-fogalom nyitja meg az utat az objektivitas tényle-
ges csOkkenéséhez. Foleg az olyan nézetek esetében,
melyek a mindennapokban olyannyira magatol ért6-
dének szamitanak, hogy elditéletes jellegiik nem is
lathato at, nagy a valoszinlsége annak, hogy a kutatas
szamara meghatarozé hattérfeltételekké lesznek.”s?

Mivel a nék tarsadalmi-politikai alavetettségét
igen gyakran a természet rendjére és a biologiara vald
hivatkozassal indokoltak/indokoljak, Nagl-Docekal
azt allitja, hogy mar pusztan ez az indoklasi kényszer
is alaassa a nemek kozti tarsadalmi kiillénbségek bio-
logiai eredetére hivatkozok allaspontjat:

»mikozben tartalmi sikon a természet mérvado
jellegét kell bizonygatnia, mar pusztan ama tény, sogy
egyaltalaban egy »kell«-t fogalmaz meg, kifejezésre
juttatja, hogy a szoban forgd esetben éppen nem
egy természeti folyamatra hagyatkozik. Nem kétsé-
ges persze, hogy bizonyos esetekben igazodhatom
természeti folyamatokhoz, igy megtehetem példaul,
hogy — amint mondani szokas —»a tyukokkal megyek
aludni«. Am még egy ilyen esetben is cselekszem, a
sz6 szoros értelmében véve: az én dontésem az, hogy
a tyukok esti viselkedését veszem mintanak. Hogy
koran fekszem le, ez nem »magatol« torténik, hanem
nagyon is az én déntésemen alapul, ugyhogy itt ra is
kérdezhetiink azokra az okokra, melyek arra indita-
nak, hogy épp ezt a mintat kovessem.”*?

A szellemtorténet mellett egyébként mas iranyza-
tokat is meg lehetne vizsgalni genderkritikus 1atdszog-
bol. Az Annales koréhez tartozo, tragikus sorsu Lucie
Varga innovativ — egyébként a szellemtorténettel és
a francia mentalitastorténettel is vitazd — torténészi
munkassaganak jrafelfedezésed* élénk historiografiai
vitakat generalt, és felvetette a kérdést, hogy az alta-
laban progressziv iranyzatnak tartott Annales iskola
emlékezetébol ki lehet-e hagyni a n6k kirekesztésérol
folytatott vitakat.®

TOVABBI KUTATASI PERSPEKTIVAK ES
VITATOTT KERDESEK

A leirtakkal természetesen korant sincs kimeritve a
historiografia genderszempontu targyalasakor felme-
rild Osszes probléma. Ott van mindjart az a vita is,
hogy elsésorban a korabban elfeledett néket emel-
jik-e be a historiografiai kanonba, vagy pedig eggyel
tovabb lépve magat a kanont, a kanonokat elemezzik
tarsadalmi nemi nézOépontbol. Maria Bucur 2008-as
tanulmanya szerint Kelet-Europaban (Magyarorsza-
got is idesorolva) a néi emancipacioé hianyosan vagy
egyaltalan nem ment végbe, ezért ebben a térségben
még mindig van mondanivalojuk a feminista tor-
ténetiras régi torekvéseinek, azaz az elfeledett nok
lathatova tételének és egyfajta ndéi identitas megala-
pozasanak, a maszkulin tudomanyos szféra elditélete-
ivel®® szembeni kiizdelemnek. Ezt az alapozo munkat
elhagyni és a gender szemszdgébdl kritizalni (mond-
van: az egységes noi identitas is egyfajta konstrukcio)
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egyeldre ,,luxus” a kelet-eurdpai térségben, érvel a
szerz0.5” A megoldas valdszinlleg a nétorténeti és
a gender perspektiva egylttes figyelembevétele
lehet.®8

Az aktivizmus és a professzionalis torténetiras
vitaja is végigkiséri a tarsadalmi nemek kutatoit.
Ko6ztudott, hogy szamos torténész szamuizi a jeleno-
rientalt szempontokat vagy az aktivizmust a legitim
tudomanyossagbol.3* Masok viszont egyenesen sziik-
ségesnek tartjak példaul a mult n6jogi mozgalmainak
kutatasaban a feminista etika érvényesitését vagy az
aktivizmust.’® Ritkan tematizalodik® azonban altala-
nosabb historiografiai és elméleti szempontbol, hogy
miért lehet hasznos az aktivizmus a térténetirasban.’?
Egyrészt felvethetd, hogy a mozgalmi allaspontnak
reflektalnia kell a sajat kutatdi pozicidjara/hatterére,
a tudomanyos munkanak tarsadalmi feltételeire és
hatasara, a torténelem altalanos elméleti kérdései-
re. Masrészt mindenképpen foglalkoznia kell azzal
a fesziltséggel, amely a tudomanyok torténetileg
valtozd, de bizonyos szempontbol mérvadd mddsze-
rei, eljarasai és a mddszereket a multban kidolgo-
z6 intézményrendszer maszkulin jellege kozott all
fenn. Azaz ha a feminista kutato elutasitja a profesz-
szionalis torténetiras minden eredményét, eljarasat,
azzal lényegében a sajat pozicidjat is felszamolja.”
Ha viszont alapvet6 kritika nélkiil fogadja el a pro-
fesszionalizaci6 folyamatait (mind a multban, mind a
jelenben, vagy épp a jovore nézve), akkor homalyban
hagyja az intézményrendszernek, az egyes torténet-
irasoknak az egyenlGtlenségek ujratermelédésében
jatszott szerepét. Ebben a kérdésben olyan megkd-
zelitést tartok kivanatosnak, amelyik historiografiai
szemlélettel felvértezve a tudomanyt és intézmény-
rendszerét, mlveldinek legitimként elismert korét,
dominans diskurzusait a maguk torténetiségében
szemléli és biralja.”* Figyelembe veszi a mindenkori
alternativakat és a ,hivatalosnak” tartott torténet-
irason beliil és kiviil az egymassal versengé ethoszok
létezését, a torténeti iskolak, iranyzatok, értelmezési
és modszertani hagyomanyok sokszintiségét. Herman
Paul ujabban a bdlcsészettudomanyok genealdgia-
janak komplex feltarasat szorgalmazza, programjat
egyetértéssel idézem tanulmanyom zarasaként:

»A bolcsészet genealdgiai azaltal, hogy a ma bol-
csészetnek nevezett 6rokség kiillonbo6z6 torténeti réte-
geit feltarjak, az esszencialista megkozelitések nagyon
is id6szerl alternativait nyuajthatjak. Mivel felhivjak
a figyelmet a hangok, a tradiciok és a kulturak sok-
szinlségére, amelyek mind hozzajarultak a bolcsészet
mai formajanak a kialakuldsahoz, a genealogiak igy
arra biztatnak, hogy ne szlikitsiik le a bdlcsészetet
arra, amit szeretiink vagy nem szeretiink, hanem
szembesiiljiink palimpszeszt jellegével és fogadjuk el,
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